Sygn. akt. II K 185/14

WYROK EACZNY
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 03 pazdziernika 2014 r.

Sad Rejonowy w Brzegu — II Wydzial Karny w skladzie
Przewodniczacy : SSR Iwona Twardzik

Protokolant : st. sekr. sadowy Hanna Malewicka

W obecnosci Prokuratora PR Brzeg —Waldemara Chrzaszcz
Po rozpoznaniu dnia 29.09.2014 w Brzegu

Sprawy T. M. (1)

s.M.iE.zd.T.

ur. (...) O.

Skazanego prawomocnymi wyrokami :

1. wyrokiem Sadu Rejonowego w B. zdnia 13.01.2012 sygn. akt (...) za przestepstwo popelnione w dniach 21.11.2011
do 23.11.2011 z art. 278 § 1 kk. w zw. z art. 12 k.k. na kare 10 (dziesieciu) miesiecy ograniczenia wolnoéci po 20
(dwudziestu) godzin miesiecznie na poczet ktérej zaliczono okres zatrzymania w dniu 24.11.2011r.

2. wyrokiem Sadu Rejonowego w B. z dnia 24.09.2012 sygn. akt (...) za

a) przestepstwo popelione w dniu 12-15 01.2012 z art. 279 § 1 k.k. na kare 1 ( jednego ) roku pozbawienia
wolnosei,

b) przestepstwo popelnione w dniu 14-17 01.2012 z art. 278 § 1 k.k. na kare 3 (trzech ) miesiecy pozbawienia
wolnosci,

za ktore to czyny wymierzono kare laczna 1 ( jednego ) roku pozbawienia wolnosci z warunkowym zawieszeniem
jej wykonania na okres proby lat 3, ktora zarzadzono do wykonania postanowieniem SR w B. z dnia 07.10.2013 (...)

3. wyrokiem Sadu Rejonowego w B. z dnia 19.03.2013 sygn. akt (...) za

a) przestepstwo popelione w dniach 21.05.2012-28.05.2012 z art. 278 § 1 k.k. na kare 5 (pieciu) miesiecy pozbawienia
wolnoéci,

b) przestepstwo popelnione w dniu 05/06.05.2012 z art. 279 § 1 k.k. na kare 1( jednego ) roku pozbawienia wolnosci,

c) przestepstwo popelione w dniu 16.05.2012 z art. 278 § 1 k.k. w zw. z art. 1381 w zw. z art. 27881 k.k. przy zast.
art.1182 k.k. na kare 6 (szesciu ) miesiecy pozbawienia wolnosci,

za ktore to czyny wymierzono kare laczng 1 (jednego ) roku pozbawienia wolnosci z warunkowym zawieszeniem
jej wykonania na okres proby lat 5,



4. wyrokiem Sadu Rejonowego w B. z dnia 23.04.2013 sygn. akt (...) za przestepstwo popelnione w dniach
04/05.02.2013 z art. 27881 k.k. w zw. z art. 12 k.k. na kare 1 (roku) pozbawienia wolnosci, na poczet ktorej
zaliczono 2 dni zatrzymania w sprawie tj. w dniu 05.02.2013 i 06.02.2013 .

5. wyrokiem Sadu Rejonowego w B. z dnia 17.10.2013 sygn. akt (...) za przestepstwo popelione w dniu 27.02.2013
z art. 27881 k.k. na kare 10 (miesiecy ) pozbawienia wolnosci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na
okres proby lat 4,

6. wyrokiem Sadu Rejonowego w B. z dnia 20.11.2013 sygn. akt (...) za przestepstwo z art. 278 § 1 k.k. popelnione
w dniu 5/6.02.2013 i 8/11.02.2013 w warunkach ciggu przestepstw art. 9181 k.k. na kare 6 (sze$ciu ) miesiecy
pozbawienia wolnosci, na poczet ktorej zaliczono 1 dzien zatrzymania w sprawie tj. w dniu 12.02.2013

7. wyrokiem Sadu Rejonowego w B. z dnia 19.03.2014 sygn. akt (...) za

a) przestepstwo z art. 278 § 1 k.k. popelnione w dniu 28.01.2013 i 29.01.2013.w ramach ciggu przestepstw z art. 91
§1 k.k. na kare 6 (sze$ciu ) miesiecy pozbawienia wolnosci,

b) przestepstwo popelnione w dniu 29.01.2013 z art. 278 § 5 kk i art. 275 kk i art. 276 kk przy zast. art. 11 §
2 k.k. na kare 5 (pieciu ) miesiecy pozbawienia wolnosci, za ktére to czyny wymierzono kare laczng 8 (o$miu )
miesiecy pozbawienia wolnosci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres proby lat 3

I. na podstawie art. 85 k.k. i 86 § 1 k.k. w miejsce zbiegajacych sie kar pozbawienia wolnosci opisanych w punktach
21 g czedci wstepnej wyroku sygn. akt (...) (...) wymierza skazanemu kare lgczna 1 ( jednego ) roku pozbawienia
wolno$ci , na poczet ktorej zalicza okres odbytej juz kary w ramach wyroku (...) od 13.02.2014 do wydania niniejszego
wyroku

II. na podstawie art.85 k.k. i 86 § 1 k.k. i 91§82 k.k. w miejsce zbiegajacych sie kar pozbawienia wolnosci opisanych
w punktach 4,5,6, i 7 czeSci wstepnej wyroku sygn. akt (...), (...), (...), (...) wymierza skazanemu kare laczng 2
( dwoch ) lat pozbawienia wolno$ci

III. na podstawie art. 69 §1kk i art. 70 § 2 k.k. i art.7382 k.k. wykonanie kary orzeczonej pozbawienia wolnos$ci
orzeczonej w pkt II niniejszego wyroku warunkowo zawiesza na okres proby lat. 5 oddajac skazanego w tym czasie
pod dozor kuratora sagdowego

IV. pozostale orzeczenia zawarte w polaczonych wyrokach podlegaja odrebnemu wykonaniu ,
V. na podstawie art. 572 k.p.k. postepowanie o wydanie wyroku lacznego w pozostalym zakresie umarza ,

VI. na poczet orzeczonej w punkcie IT wyroku kary lacznej pozbawienia wolnosci w razie zarzadzenia jej wykonania
zalicza skazanemu okres 3 dni jego zatrzymania , a to w dniach 05.02.2013 i 06.02.2013 w sprawie (...) i w dniu
12.02.2013 w sprawie (...)

VII. na podstawie art. 62481kpk zwalnia oskarzonego od ponoszenia kosztoéw postepowania , w tym oplat w sprawie
obcigzajac nimi Skarb Panhstwa.
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UZASADNIENIE

T. M. (2) zlozyl do tut. Sad wniosek o wydanie wobec niego wyroku lacznego wobec zapadlych wobec niego wyrokow
w sprawach (...) (...) i (...) wnioskujac o lagodny wymiar kary lacznej z uwagi na pomyslnie przebiegajacy wobec niego
proces resocjalizacji , krytyczny stosunek do swojego postepowania z przeszlo$ci pozwalajacy na ocene , ze nie wejdzie
na droge przestepstwa oraz z uwagi na fakt, ze jest nadal jest osoba mlodociang .



Sad Rejonowy ustalil nastajqcy stan faktyczny
T. M. (2) zostal skazany wyrokami :

8. wyrokiem Sadu Rejonowego w B. z dnia 13.01.2012 sygn. akt (...) za przestepstwo popelione w dniach
21.11.2011 do 23.11.2011 z art. 278 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k. na kare 10 (dziesieciu) miesiecy ograniczenia wolnos$ci po
20 (dwudziestu) godzin miesiecznie , na poczet ktorej zaliczono mu okres zatrzymania w sprawie w dniu 24.11.2011r.

9. wyrokiem Sadu Rejonowego w B. z dnia 24.09.2012 sygn. akt (...) za

a) przestepstwo popelione w dniu 12-15 01.2012 z art. 279 § 1 k.k. na kare 1 ( jednego ) roku pozbawienia
wolnosei,

b) przestepstwo popelnione w dniu 14-17 01.2012 z art. 278 § 1 k.k. na kare 3 (trzech ) miesiecy pozbawienia
wolnosci,

za ktore to czyny opisane w pkt a) i b) wymierzono kare laczna 1 ( jednego ) roku pozbawienia wolnosci z
warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres préby lat 3, ktora zarzadzono do wykonania postanowieniem SR
w B. z dnia 07.10.2013 sygn.akt (...)

10. wyrokiem Sadu Rejonowego w B. z dnia 19.03.2013 sygn. akt (...) za

a) przestepstwo popelione w dniach 21.05.2012-28.05.2012 z art. 278 § 1 k.k. na kare 5 (pieciu) miesiecy pozbawienia
wolnosci,

b) przestepstwo popelione w dniu 05/06.05.2012 z art. 279 § 1 k.k. na kare 1 (jednego ) roku pozbawienia wolnosci,

c) przestepstwo popelnione w dniu 16.05.2012 z art. 278 § 1 k.k. w zw. z art. 1381 w zw. z art. 27881 k.k. przy zast.
art.1182 k.k. na kare 6 (szeéciu ) miesiecy pozbawienia wolnoSci,

za ktore to czyny opisane w pkt a, b i ¢ wymierzono kare laczng 1 ( jednego ) roku pozbawienia wolnosci z
warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres proby lat 5,

11. wyrokiem Sadu Rejonowego w B. z dnia 23.04.2013 sygn. akt (...) za przestepstwo popelione w dniach
04/05.02.2013 z art. 27881 k.k. w zw. z art. 12 k.k. na kare 1 (roku) pozbawienia wolnosci, na poczet ktorej
zaliczono 2 dni zatrzymania w sprawie tj. w dniu 05.02.2013 i 06.02.2013 .

12. wyrokiem Sadu Rejonowego w B. zdnia 17.10.2013 sygn. akt (...) za przestepstwo popelnione w dniu 27.02.2013
z art. 27881 k.k. nakare 10 (miesiecy ) pozbawienia wolnosci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania
na okres proby lat 4 ,

13. wyrokiem Sadu Rejonowego w B. z dnia 20.11.2013 sygn. akt (...) za przestepstwo z art. 278 § 1 k.k. popelnione
w dniu 5/6.02.2013 i 8/11.02.2013 w warunkach ciggu przestepstw art. 9181 k.k. na kare 6 (szeSciu ) miesiecy
pozbawienia wolnosci, na poczet ktorej zaliczono 1 dzien zatrzymania w sprawie tj. w dniu 12.02.2013

14. wyrokiem Sadu Rejonowego w B. z dnia 19.03.2014 sygn. akt (...) za

a) przestepstwo z art. 278 § 1 k.k. popelnione w dniu 28.01.2013 i 29.01.2013.w ramach ciggu przestepstw z art. 91
§1 k.k. na kare 6 (sze$ciu ) miesiecy pozbawienia wolnosci,

b) przestepstwo popelnione w dniu 29.01.2013 z art. 278 § 5 kk i art. 275 kk i art. 276 kk przy zast. art. 11
§ 2 k.k. na kare 5 (pieciu ) miesiecy pozbawienia wolnosci, za ktoére to czyny opisane w pkt a i b wymierzono
kare laczna 8 (oémiu ) miesiecy pozbawienia wolnosci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres
proby lat 3



W zakladzie karnym dla mlodocianych , w ktérym obecnie skazany odbywa kare pozbawienia wolnosci wyroku (...) ,
ma opinie pozytywna ,od poczatku swojego pobytu skazany funkcjonuje poprawnie, nie sprawia wiekszych probleméow
wychowawczych, choé poczatkowo karany byt dyscyplinarnie za wykonanie tatuazu. Wedlug opinii Zakladu Karnego
w O. , gdzie obecnie odbywa kare, skazany uklada prawidlowo relacje ze wspdlosadzonymi, nie odnotowywano
sytuacji konfliktowych, a wobec przelozonych przyjmuje postawe regulaminowa ,w czasie wolnym uczestniczy w
zajeciach Swietlicowych i spacerach ,nie pracuje ze wzgledow obiektywnych . Nie byt kierowany do nauczania .Nie jest
uczestnikiem podkultury przestepcze;j .

D ow6d : wyroki k. 3-4,6-11
postanowienie 5,

opinia k- 18

dane o karalnosci -k.16-17

Sad Rejonowy zwazyl co nastepuje:

Przede wszystkim rozpoznajac przedmiotowa sprawe o wydanie wobec T. M. (2) wyroku lacznego Sad zwrocil uwage
na to, ze nie jest zwigzany wnioskiem skazanego i jego sugestiami polaczenia wyrokéw zawartych we wniosku .
Instytucja wyroku lacznego to procesowy wyraz przyjetej przez ustawodawce prawnomaterialnej konstrukeji laczenia
kar. Stad tez o tym, ktére wyroki zostana objete wyrokiem lacznym nie decyduje ani arbitralny wybor sadu, ani
wola skazanego. Zgodnie z art. 569 § 1 k.p.k. wyrok laczny wydaje sie bowiem wowczas, jezeli zachodza warunki do
orzeczenia kary lacznej w stosunku do osoby prawomocnie skazanej wyrokami sadow. O ksztalcie wyroku lacznego
rozstrzygaja wiec wylacznie okre$lone w art. 85 k.k. przestanki orzekania kary tacznej. Zgodnie natomiast z art. 85 k.k.
Sad orzeka kare laczng, gdy sprawca popekit dwa lub wiecej przestepstw, zanim zapadl pierwszy wyrok, chociazby
nieprawomocny, co do ktéregokolwiek z tych przestepstw i wymierzono za nie kary tego samego rodzaju albo inne
podlegajace laczeniu, biorac za podstawe kary z osobna wymierzone za zbiegajace sie przestepstwa. Potrzeba wydania
wyroku lacznego zachodzi wiec wowcezas, gdy sprawca przed data pierwszego wyroku skazujacego popeil wiele
przestepstw, ale — z réznego rodzaju przyczyn — nie zostal za nie skazany jednym wyrokiem, lecz wieloma wyrokami.
Rodzi to koniecznoéc takiego taczenia w wyroku lacznym kar orzeczonych za poszczeg6lne przestepstwa, jakie mialoby
miejsce, gdyby sprawy o te przestepstwa byly rozpoznawane w jednym postepowaniu, a wiec laczenia je w taki sposob,
w jaki zostalyby polaczone w pierwszym wyroku skazujacym; granica wyznaczajacg mozliwosé¢ taczenia kar w wyroku
lacznym jest data wydania pierwszego wyroku skazujacego, tj. pierwszego chronologicznie wyroku, ktory zapad} przed
popelnieniem przez sprawce kolejnego (kolejnych) przestepstw (vide: OSNKW 2005/2/13).

Majac powyzsze na uwadze Sad stwierdza , ze w chwili obecnej zachodzg przestanki do wydania wyroku lacznego tylko
co do niektérych kar z wyrokéw wydanych wobec skazanego T. M. (2).

Przede wszystkim takie przestanki zachodza w przypadku kar orzeczonych wyrokami wymienionymi w pkt 2 i 3 cze$ci
wstepnej niniejszego wyroku lacznego z dnia 03.10.2014 , a to w sprawach o sygn.akt (...) 1 (...) . (...) czasowo z
wyrokow w tej konfiguracji jest wyrok wydany w dniu 24.09.2012 w sprawie (...) za czyny popelnione w dniach 12-15
01.2012 oraz w dniach 14-17 01.2012 .Czyny , za ktore T. M. (2) zostal skazany wyrokiem wydanym pézniej opisanym w
pkt 3 czeéci wstepnej niniejszego wyroku lacznego, a to w dniu 19.03.2013 w sprawie (...) , popelnione zostaly jeszcze
przed wydaniem tego ,,pierwszego” wyroku, tj. przed dniem 24.09.2012 , a to w dniach : 21.05.2012-28.05.2012, ,
05/06.05.2012, dniu 16.05.2012.

Orzeczone tymi w/w wyrokami za poszczegblne czyny kary jednostkowe podlegaja laczeniu, gdyz sa to kary
pozbawienia wolnoéci: 1 roku ,3 m-cy pozbawienia wolnoéci (wyrok (...) ) oraz 5 m-cy,1 rok , 6 miesiecy pozbawienia
wolnoéci (wyrok (...) ) . Spelnione wiec sa przestanki do wydania wyroku lacznego w w/w zakresie .



Dlatego tez biorac za podstawe kary z osobna wymierzone za zbiegajace sie przestepstwa z podlegajacych laczeniu
wyrokow , a to w sprawach (...) 1 (...) Sad uznal, ze kara adekwatna do popelnionych przestepstw bedzie kara 1 roku
pozbawienia wolno$ci ,ale bezwarunkowa, tj. bez zastosowania instytucji warunkowego zawieszenia jej wykonania .

Powyzsze orzeczenie Sadu wynika z faktu , ze orzeczono tymi w/w wyrokami za poszczego6lne czyny kary jednostkowe
pozbawienia wolnos$ci: 1 roku , 3 m-cy,5 m-cy,1 rok , 6 miesiecy , lacznie ich suma to 38 m-cy ,czyli 3 lata i 2
miesiace .Zgodnie natomiast z przepisem art. 86 k.k., Sad wymierza kare laczng w granicach od najwyzszej z kar
wymierzonych za poszczegolne przestepstwa do ich sumy ( a wiec nie biorgc pod uwage kar lacznych orzeczonych
tymze wyrokami, tylko kary jednostkowe ) .Najwyzsza z poszczegblnych jednostkowych kar pozbawienia wolnoS$ci
orzeczona w/w wyrokami, to kara 1 roku pozbawienia wolnoéci, a suma tych jednostkowych kar to ( jak wskazano
wyzej ) : 3 lata i 2 miesiace Zgodnie z art. 86 k.k. Sagd moglby wiec przy wydawaniu wyroku lgcznego orzec kare taczna
za w/w czyny w granicach od 1 roku do 3 lat i 2 miesiecy pozbawienia wolnosci . Sad uznal za zasadne w tym zakresie
zastosowac zasade pelnej absorbcji wymierzajac kare laczna w wysoko$ci rownej najwyzszej z kar jednostkowych.
Majac na uwadze dotychczasowa pozytywna opinie o skazanym z Zakladu Karnego. Sad wyraza przekonanie, ze
wymiar tej bezwzglednej kary powinien by¢ dla skazanego wystarczajacym czasem dla jego resocjalizacji w warunkach
wieziennych, czasem do przemys$len nad swoim zachowaniem . Rok pobytu w izolacji winien z jednej strony wplynac
na skazanego wychowawczo powstrzymujac go od popekiania na przyszto$¢ innych przestepstw , a z drugiej strony
fakt ,ze kara ta jest bezwzgledna bedzie oddzialywaé rowniez ogdlnie, dajac sygnal spoleczenstwu o jej nieuchronnoéci
w razie dzialania niezgodnie z prawem .

Poza tym nie bez znaczenia jest fakt , ze czyny objete wyrokami w sprawach (...) i (...) zostaly popelnione w bliskim
odstepie czasowym i to w jednym roku 2012. Poza bliskoScig czasowa zachodzi tez tozsamos$é rodzajowa czynéw, za
ktore kary podlegaja polaczeniu, gdyz sa to przestepstwa podobne z art. 27881 kk i 27981 kk . Ta blisko$¢ czasowa
i rodzajowa daje podstawe do przypuszczen ,ze gdyby te czyny objete zostaly jednym postepowaniem sadowym ,
to majac na uwadze wiek skazanego , sposob dzialania , to moglby zapa$¢ wobec niego wyrok nie wyzszy niz rok
pozbawienia wolnoéci i by¢ moze z zastosowaniem nawet instytucji warunkowego zawieszenia wykonania kary.

Nadto orzekajac w/w kare laczna Sad mial na uwadze, ze za poszczegblne przestepstwa w sprawie (...) wowczas
orzekajacy Sad orzekt wobec skazanego pierwotnie kare laczna w wymiarze 1 roku pozbawienia wolnoSci, ktora
skazany mial wprowadzona do wykonania ( po zarzadzeniu jej wykonania ) i zaczalby ja odbywaé w zakladzie karnym
od VIII 2015 , a w sprawie (...) mial pierwotnie kare taczna 1 roku pozbawienia wolno$ci , ktora na dzien wyrokowania
w niniejszej sprawie pozostawala nadal w warunkowym zawieszeniu jej wykonania na okres 5 lat. Dokonujac faczenia
kar Sad uwzglednil wiec ,ze skazany mial realnie z tych obu wyrokéw do odbycia tylko 1 rok pozbawienia wolnosci.

Oceniajac podstawy do wydania wyroku lacznego w pozostalym zakresie Sad uznal, ze zachodza takze przeslanki
polaczenia kar w przypadku kar orzeczonych wyrokami wymienionymi w pkt 4,5,6 177 cze$ci wstepnej wyroku tacznego
zdnia 03.10.2014, ato w sprawach o sygn.akt (...), (...), (...) i (...) . (...) czasowo z tychze wyrokow w tej konfiguracji
jest wyrok wymieniony w pkt 4 czeSci wstepnej niniejszego wyroku lacznego , a wydany w dniu _23.04.2013 w
sprawie (...) za przestepstwo popelnione w dniach 04/05.02.2013 Czyn , za ktory T. M. (1) zostal skazany wyrokiem
wydanym p6Zniej, a to w dniu 17.10.2013 sygn. akt (...) wymienionym w pkt 5 czeéci wstepnej niniejszego wyroku
lacznego, popeliony zostal przed wydaniem tego ,pierwszego” w tej konfiguracji wyroku, a to w dniu 27.02.2013 .
Takze pdzniejszy wyrok z dnia 20.11.2013 sygn. akt (...) wymieniony w pkt 6 czeéci wstepnej niniejszego wyroku
lacznego, obejmuje czyny popelnione w ramach ciagu przestepstw z art. 91 k.k. w dniach 5/6.02.2013 i 8/11.02.2013,
a wiec przed wydaniem tego ,pierwszego” wyroku . Rowniez kolejny pdzniejszy wyrok z dnia 19.03.2014 sygn. akt
(...) wymieniony w pkt 7 czeéci wstepnej niniejszego wyroku lacznego, obejmuje czyny popelnione przez skazanego
w dniach 28.01.2013 i 29.01.2013 w ramach ciagu przestepstw z art. 91 §1 k.k., oraz w dniu 29.01.2013 , a wiec takze
przed wydaniem tego ,,pierwszego” wyroku .

Orzeczone tymi wyrokami 4,5,6i7 za poszczegoblne czyny kary jednostkowe podlegaja laczeniu, gdyz sa to kary
pozbawienia wolno$ci: 1 roku (wwyroku (...)) , 10 m-cy (wwyroku (...) ) , 6 m-cy (wwyroku (...)), 6 m-cyism-cy ((...)).



Zdaniem Sadu kara adekwatna do popelnionych przestepstw bedzie obecnie kara 2 lat pozbawienia wolnoSci przy
zastosowaniu zasady czeSciowej absorpcji ,ale z zastosowaniem instytucji warunkowego zawieszenia jej wykonania .

Orzekajac powyzsza kare Sad mial na wzgledzie takze przepis art. 86 k.k. ,ze Sad wymierza kare laczna w granicach
od najwyzszej z kar wymierzonych za poszczegblne przestepstwa do ich sumy ( a wiec nie biorgc pod uwage kar
lacznych orzeczonych tymze wyrokami, tylko kary jednostkowe ) .Te cztery wyroki obejmuja skazanie za tacznie kilka
czyndéw stanowigcych przestepstwa popelione w dwoch miesigcach , a to w styczniu i lutym 2013 r , przy czym
najwyzsza z poszczegblnych jednostkowych kar pozbawienia wolnoSci to kara 1 roku pozbawienia wolnoéci, a suma
tych jednostkowych kar to jak wskazano juz wyzej 3 lata i 3 m-ce . Zgodnie z art. 86 k.k. Sad méglby wiec przy
wydawaniu wyroku lacznego w tym zakresie orzec kare laczng od 1 roku pozbawienia wolnosSci do 3 lat i 3 m-cy
pozbawienia wolnoSci . Laczeniu kar nie sprzeciwiala sie ta okoliczno$é, ze kary z wyroku 51 7( (...) i (...) ) zostaly
pierwotnie orzeczone z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na wyznaczony okres proby ,a kary z wyrokow 4 i
6 ( (...)1(...)) orzeczono jako kary bezwzgledne. Od dnia 8 czerwca 2010 r. po zmianie przepiséw proceduralnych ,
istnieje mozliwo$¢ polaczenia kary bezwzglednej pozbawienia wolnosci z kara pozbawienia wolnoéci, ktérej wykonanie
warunkowo zawieszono, i orzeczenia w ich miejsce bezwzglednej kary lacznej pozbawienia wolno$ci. Wynika to z
tresci art. 89 § 1a kk obowiazujacego wlasnie od dnia 8 czerwca 2010 r. Zgodnie z tym przepisem w razie skazania
za zbiegajace przestepstwa na kary pozbawienia wolnoéci z warunkowym zawieszeniem ich wykonania sagd moze w
wyroku lacznym orzec kare laczng pozbawienia wolnoéci bez warunkowego zawieszenia jej wykonania. To wyrazenie
moze oznacza a contario ,ze sad moze , ale nie musi czyli ,ze Sad jest uprawniony do tego,by kary bezwarunkowe i z
warunkowym zawieszeniem orzec z zastosowaniem instytucji zawieszeniem ich wykonania, o ile pojawia sie ku temu
przestanki . Dlatego tez Sad w niniejszej sprawie taczac skazanemu kary w ramach niniejszego wyroku tacznego uznat
za zasadne orzec wobec niego kare laczna 2 lat pozbawienia wolno$ci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na
okres préby 5 lat .

W ocenie Sadu wobec skazanego bedgcego w chwili popelniania w/w czynéw osobg mlodociana nadal nalezy przy
wydawaniu wyroku lacznego stosowac reguly wymierzania kar jak dla osoby mlodocianej . Skazany w sierpniu
2014 skoniczyt 21 lat , a zgodnie z art. 54. § 1. wymierzajac kare nieletniemu albo mlodocianemu, Sad kieruje sie
przede wszystkim tym, aby sprawce wychowaé. Zasada wymiaru kary okre§lona w tym przepisie , sprowadza sie
do ustanowienia prymatu prewencji indywidualnej w postaci oddzialywania wychowawczego wobec tych sprawcow.
Dlatego tez Sad uznajac, ze wystarczajace jest odbycie przez skazanego kary 1 roku pozbawienia wolno$ci orzeczonej w
pkt I sentencji wyroku , pozostalg kare laczng 2 lat pozbawienia wolnoSci Sad dzialajac na podstawie art. 6981kk, 7082
kk i 7382 kk warunkowo zawiesil wyznaczajac przy tym dlugi okres 5 lat proby. Zdaniem Sadu kara 2 lat pozbawienia
wolnoSci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania bedzie po opuszczeniu przez skazanego ZK réwniez oddzialywaé
na niego wychowaweczo ,tj. skazany bedzie mial §wiadomos¢, ze kara ta bedzie mogta by¢ w kazdej chwili w okresie 5 lat
zarzadzona do wykonania i kazde nastepne zachowanie niezgodne prawem bedzie moglo skutkowac jego osadzeniem
w ZK na 2 nastepne lata .Tym samy kara ta mimo ,ze w zawieszeniu powinna oddzialywaé na skazanego wychowawczo
powstrzymujac go od popeliania dalszych przestepstw.

Sad wobec faktu,ze na chwile obecng skazany nie ukonczyl 24 lat Sad oddal go pod obligatoryjny w tym przypadku
wobec zawieszenia wykonania kary - dozér kuratora .

Sad jednocze$nie na poczet bezwzglednej kary lacznej orzeczonej w pkt I wyroku zaliczyl skazanemu okres jego
pozbawienia wolno$ci od 13.02.2014 oraz na poczet kary lacznej orzeczonej w pkt II okres 3 dni jego zatrzymania
w dniach 05.02.2013 , 06.02.2013 i 12.02.2013, przyjmujac ze jeden dzien zatrzymania rownowazny jest jednemu
dniowi kary pozbawienia wolnoéci .

Poniewaz kara z wyroku sprawie (...) wymieniony w pkt 1 czeSci wstepnej niniejszego wyroku lacznego nie podlegala
laczeniu z innymi karami , stad tez Sad w tym zakresie postepowanie umorzyt.

Sad biorac pod uwage mozliwosci zarobkowe skazanego i fakt odbywania kary w jednostce penitencjarnej zwolnit go
od obowiazku ponoszenia kosztow postepowania w przedmiocie wydania wyroku lacznego.



Sedzia



