Sygn. akt IT K 183/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 08 wrze$nia 2014 r.

Sad Rejonowy w Brzegu II Wydzial Karny w skladzie:

Przewodniczacy: SSR Ewa Kacan — Skrzynska

Protokolant: st. sek. sad. Lilianna Kupis

W obecnosci Prokuratora Prokuratury Rejonowej w Brzegu — Waldemara Chrzaszcza
Po rozpoznaniu w dniu 10.06.2014r., 08.09.2014r. w Brzegu

Sprawy T. S.

s.J.iC.zd. K.

ur. (...) O.

Oskarzonego o to, ze:

w dniu 01 stycznia 2014 roku o godzinie 12.50 w miejscowosci L., ul. (...), pow. B., woj. (...) prowadzit pojazd
samochodowy marki O. (...) o nr rej. (...) bedac w stanie nietrzezwoSci z wynikiem 0.94 mg/1, 0.86 mg/11i 0.84 mg/
1 bedac uprzednio skazany przez Sad Rejonowy wK.za prowadzenie pojazdu mechanicznego w stanie nietrzezwoSci
sygn. akt (...)

Yj. o przestepstwo z art. 178a § 4 kk

I. uznaje oskarzonego T. S. za winnego popelnienia czynu opisanego w czeéci wstepnej wyroku tj. przestepstwa z art.
178a § 4 kk i za to na podstawie art. 178a § 4 kk wymierza mu kare 1 (jednego) roku pozbawienia wolno$ci,

II. na podstawie art. 69 § 11 § 4 kk i art. 70 § 1 pkt 1 kk wykonanie orzeczonej w pkt I wyroku kary pozbawienia
wolnoéci warunkowo zawiesza na okres proby 5 (piec) lat,

III. na podstawie art. 42 § 2 kk orzeka wobec oskarzonego zakaz prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych
na okres 2 (dwoch) lat,

IV. na podstawie art. 63 § 2 kk na poczet orzeczonego $rodka karnego w postaci zakazu prowadzenia pojazdéow
mechanicznych zalicza okres zatrzymania prawa jazdy od dnia 01.01.2014 r. do dnia uprawomocnienia sie niniejszego
wyroku,

V. na podstawie art. 29 ust. 2 ustawy Prawo o Adwokaturze zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adwokata M. B.
kwote 432 z} tytutem udzialu w sprawie obroncy z urzedu, powiekszona o nalezny podatek VAT,

VI. na podstawie art. 624 § 1 kpk oraz art. 17 Ustawy z dnia 23.06.1973 roku o oplatach w sprawach karnych zwalnia
oskarzonego w calo$ci od ponoszenia kosztoéw sadowych, w tym od oplaty , kosztami tymi obciazajac Skarb Panstwa.

Sygn. akt: IT K 183/14

UZASADNIENIE



Sad ustalil nastepujqcy stan faktyczny

W dniu 31.12.2013 roku oskarzony do pdznych godzin nocnych spozywal alkohol w postaci piwa . Dnia nastepnego
przed godzina 13.00 oskarzony udal sie samochodem O. (...) o nr. rej (...) C do sklepu po leki przeciwbdlowe dla zony .
Kierujacego samochodem oskarzonego na ulicy (...) w L. zatrzymali do kontroli funkcjonariusze. Oskarzony poddany
zostal badaniu alkofastem . Wowczas wobec wyniku pozytywnego , oskarzonego poddano badaniu A. I. ( z zalecanym
terminem wzorcowania na 10.03.2014 roku ) na zawarto$¢ alkoholu w wydychanym powietrzu , ktore o godzinie 13.00
dato wynik — 0,94 mg /1 alkoholu w wydychanym powietrzu , kolejne o godzinie 13.15 dalo wynik —0,86 mg/ 1 oraz
przeprowadzone o godzinie 13.16 dalo wynik 0,84 mg/1 alkoholu w wydychanym powietrzu .

dowdéd : wyjaénienia oskarzonego -k.12, 65, 80
protokol uzycia alcosensora —k .2

$wiadectwo wzorcowania k. 3

kserokopia ksigzki badan k. 73

orzeczenie ZUS-k.77

Oskarzony T. S. posiada wyksztalcenie zawodowe — malarz , bezrobotny , bez prawa do zasilku, na utrzymaniu
zony , ktora otrzymuje rente z uwagi na trwalg niezdolnoé¢ do samodzielnej egzystencji . Oskarzony opiekuje sie
niepelnosprawna zong ., oskarzony choruje na nadci$nienie , ma problemy ze stuchem — 50 procent utraty stuchu ,
nie leczony psychiatrycznie . Oskarzony byt poprzednio karany . . Prawomocnym wyrokiem Sadu Rejonowego w K. z
dnia 17 lutego 2004 roku ( sygn. akt (...)) skazany zostal za czyn z art. 178 a § 1 kk .

dowaod : wyjasénienia oskarzonego k. 65
karta karna k.75
akta sprawy (...)w tym wyrok z dnia 17 lutego 2004 r.

Oskarzony w toku postepowania przygotowawczego przyznal sie do popelnienia czynu .Wyjasénil zgodnie ze stanem
faktycznym. Nastepnie w postepowaniu sagdowym do popelnienia czynu nie przyznat sie wyjasniajac , iz badany
byl dwoma alkomatami i wynik wskazany przez policje byt ,, wypoérodkowany ,,. Nie wie jednocze$nie jakie wyniki
faktycznie byly.

dowdéd: wyjasnienia oskarzonego— k. 12, 65,80
Sad zwazyl co nastepuje:

W $éwietle materialu dowodowego zebranego w sprawie zaréwno wina jak i sprawstwo oskarzonego T. S. nie budza
watpliwosci.

Dokonujac ustalen stanu faktycznego, Sad opart sie o osobowe zrodla dowodowe a jakimi sg wyjaénienia oskarzonego,
w ktorych do winy przyznal sie, oraz zeznania §wiadka A. M. , ustalenia poczynil réwniez w oparciu o protokét
uzycia urzadzenia kontrolno — pomiarowego , orzeczenie o stopniu niepelnosprawno$ci zony oskarzonego , ktéra
pozostaje pod opieka T. S. . Co dotyczy wyjasnien oskarzonego, Sad za wiarygodne uznat te wyjaénienia , w ktorych do
czynu przyznatl sie . Dajac wiare tym wyjasnieniom , sad nie znajduje powodu dla jakiego oskarzony mialby kreowac
falszywy a niekorzystny dla siebie obraz zdarzen . Co istotne wyjasnienia te nie ograniczaja sie do samego o$wiadczenia
w kwestii przyznania sie do winy ale szczegbélowo przedstawiaja okolicznoSci zdarzenia , a ktore to korelujg z
o$wiadczeniem o przyznaniu sie do popelnienia czynu . Taka relacja oskarzonego koresponduje rowniez z zawartym w
protokole uzycia urzadzenia kontrolno — pomiarowego wynikiem na zawarto$¢ alkoholu w wydychanym powietrzu .



Dlatego tez sad odmoéwit waloru wiarygodnoéci wyja$nieniom oskarzonego , w ktérych do czynu nie przyznawat sie .
Przede wszystkim sam oskarzony , mimo iz kwestionowal wynik przeprowadzonych badan na zawarto$¢ alkoholu ,
nie potrafil wskazaé jaki byt wynik badan wedtug niego . Poza tym wyjaénienia oskarzonego -w ktérych podniost iz
poprzednio stuchany roéwniez nie przyznal sie do czynu za$ protokol podpisal bo Zle odczytal wyjasnienia - w obliczu
calej, szczegdlowej tresci jego wyjasnien wydaja sie zupelnie niewiarygodne . I w konficu , zeznania $wiadka A. M. , cho¢
nie pamietal nic w sprawie , pozwolily - opierajac sie na wskazanym przez $§wiadka sposobie postepowania- dokonaé
ustalen w zakresie przeprowadzanych kolejno badan i wyjasni¢ okoliczno$ci nieprecyzyjnie podawane przez samego
oskarzonego . W oparciu o te relacje sad ustalil , iz istotnie , jak podnosil oskarzony — badania przeprowadzane byly
2 urzadzeniami, w tym alkofastem ktory daje jedynie orientacyjny wynik , nie rejestruje wyniku . Z tym , iz wbrew
twierdzeniom oskarzonego zlozonym w toku rozprawy — wyniki badan alkosensorem w ocenie Sadu odpowiadaly tym
jakie ujete zostaly w protokole oraz w ksigzce badan .

Sad uznal, iz oskarzony swoim czynem, polegajacym na prowadzeniu w stanie nietrzezwo$ci (pierwsze badanie —0,94
mg /1 alkoholu w wydychanym powietrzu , kolejne —0,86 i 0,84 mg/1 alkoholu w wydychanym powietrzu ) samochodu
w ruchu ladowym bedac wczesniej prawomocnie skazanym wyrokiem Sadu Rejonowego w K. z dnia 17 lutego 2004
roku ( sygn. akt (...)) za prowadzenie pojazdu mechanicznego w stanie nietrzezwos$ci wyczerpal znamiona przestepstwa
z art. 178a § 4 kk . Przy czym dzialal on umyslnie co mozna wywie$¢ z okoliczno$ci sprawy.

Za przypisany czyn Sad wymierzyl oskarzonemu kare 1 roku pozbawienia wolnos$ci . Przy wymiarze kary Sad mial
na wzgledzie ogblne dyrektywy wymiaru kary zawarte w art. 53 § 1 kk, baczac, aby wymierzona oskarzonemu kara
adekwatna byla do stopnia zawinienia sprawcy, szkodliwos$ci spolecznej jego czynu, jak réwniez czynila zado$c
wymogom w zakresie prewencji ogélnej i szczegoblnej. Sad mial przede wszystkim na uwadze okoliczno$ci sprawy w
tym przede wszystkim iloé¢ spozytego alkoholu i duza ilo$¢ stwierdzonego p6zniej alkoholu w wydychanym powietrzu
ale wzial rowniez pod uwage okres czasu jaki minal od spozycia alkoholu do podjecia decyzji o jezdzie , nie tracil
roéwniez z pola widzenia faktu przyznania sie oskarzonego do kierowania pojazdem pod wpltywem alkoholu . Z drugiej
strony wzial pod uwage uprzednia karalno$c¢ za przestepstwo z art. 178 a § 1 kk w odleglym czasie bo w 2004 roku .
Stad uzna¢ nalezy, iz kara we wskazanym wymiarze jest adekwatna do stopnia zawinienia i spotecznej szkodliwosci
czynu , pozwoli na zrozumienie blednego postepowania i unikniecia w przyszloéci podobnych czynéw.

Zarazem Sad uznajac, iz wobec oskarzonego zachodzg przeslanki warunkowego zawieszenia wykonania kary
zastosowal tenze Srodek probacyjny. To co determinuje zastosowanie instytucji dobrodziejstwa warunkowego
zawieszenia wykonania kary w niniejszej sprawie to przekonanie Sadu, iz dla wdrozenia oskarzonego do
przestrzegania porzadku prawnego ,nie jest konieczne wymierzenie kary izolacyjnej , przeciwnie cel ten zrealizuje
danie oskarzonemu jeszcze jednej szansy na poprawe swojego zachowania w warunkach wolno$ciowych .To co
wymaga szczeg6olnego zaakcentowania to odlegly czas poprzedniego skazania za czyn z art. 178 a § 1 kk a ktore nastgpilo
w dacie 17.02.2004 roku ,( drugie prawomocne skazanie za czyn z art. 54 § 2 kks rowniez siega odleglej daty bo 2006
roku ) z drugiej strony sad miat na uwadze sytuacje rodzinna oskarzonego — oskarzony opiekuje sie chora zona , sam
rowniez ma problemy ze zdrowiem — 50 procent utraty stuchu. Zatem mimo , iz przy kwalifikacji z art. 178 a § 4 kk
jedynie w szczeg6lnie uzasadnionych wypadkach siega sie po instytucje warunkowego zawieszenia kary to wlasnie
z powyzej wskazanych wzgledéw siegniecie po dobrodziejstwo warunkowego zawieszenia wykonania kary jest jak
najbardziej uzasadnione . Wymierzajac oskarzonemu 5 -letni okres préby, Sad uznat, iz okres ten bedzie odpowiednim
czasem weryfikacji postawionej wobec niego pozytywnej prognozy kryminologiczne;j .

Zuwagi za$ na obligatoryjny charakter, w wyroku znalez¢é musialo sie orzeczenie zakazu prowadzenia pojazdow. W tym
wypadku w ocenie sadu wobec stwierdzonej wysokiej iloéci alkoholu a takze poprzedniego skazania za czyn rodzajowo
tozsamy , sad uznal iz adekwatne jest orzeczenie zakazu prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych na okres 2
lat. Sad przy tym — wymierzajac zakaz grawitujacy ku dolnej granicy - nie tracil z pola widzenia czasu jaki uplynal od
poprzedniego skazania za czyn z art. 178a § 1 kk do czasu popelnienia przedmiotowego czynu . Nadto zdaniem Sadu
orzeczony zakaz w wysokoSci w jakiej to nastapilo odpowiada potrzebie prewencyjnego oddzialywania. Jednocze$nie
zobowigzal do zwrotu prawa jazdy o ile posiada.



Z uwagi na niski dochdd jaki osiaga oskarzony sad zwolnilt oskarzonego od ponoszenia kosztéw procesu oraz zasadzit
kwote 432 zl. tytutem udzialu w sprawie obroncy z urzedu .



