Sygn. akt: IT K 67/14
UZASADNIENIE
Sad ustalil nastepujqcy stan faktyczny

Oskarzony W. F. w dniu 26 stycznia 2014 roku w godzinach nocnych spozywal alkohol w postaci piwa . Alkohol
spozywal w trakcie spotkania ze szwagrem w zwigzku ze $miercia te$cia . Dnia nastepnego tj. 27 stycznia 2014 roku
oskarzony wsiadl do samochodu marki A. (...) o nr. rej (...) na miejscu kierowcy i pojechal na pogrzeb tescia . Jadac
przez miejscowos$é L. zatrzymany zostal do kontroli drogowe;j .

Po zatrzymaniu oskarzonego poddano go badaniu A. na zawarto$¢ alkoholu w wydychanym powietrzu , ktére o
godzinie 10.13 dalo wynik —0,85 mg /1 alkoholu w wydychanym powietrzu , kolejne o godzinie 10.30 dalo wynik —
1,00 mg/1 alkoholu w wydychanym powietrzu .

Zalecany termin nastepnego wzorcowania urzadzenia , ktorym dokonywano pomiaru przypadal na dzien 12 marca
2014 roku.

Po zdarzeniu oskarzony podjal terapie odwykowsq .

W miejscowosci K. - w ktorej mieszka — oskarzony prowadzi dzialalnoé¢ gospodarcza - w ramach ktérej prowadzi
sprzedaz opon . W zwiazku z tym istnieje potrzeba czestych wyjazdéw , szczegdlnie w okresie jesieni i wiosny do S.
, skad oskarzony sprowadza uzywane opony . Do S. oskarzony jezdzil sam, na miejscu dokonywal wyboru opon .
Aktualnie w zwigzku z zatrzymanie prawa jazdy jezdzi wraz z innym osobami i z tego tytulu ponosi dodatkowe koszty.

dowdéd : wyjaénienia oskarzonego -k.11,49
protokol uzycia alcosensora —k .2
Swiadectwo wzorcowania k. 6
za$wiadczenie lekarskie k. 48

Oskarzony posiada wyksztalcenie $rednie . Prowadzi dzialalno$¢ gospodarcza — 2.500-3000 zlotych miesiecznie ,
zonaty — zona oskarzonego osiaga rowniez dochod rzedu 2 ty$ zlotych , ojciec 1 dziecka w wieku 12 lat , zdrowy
fizycznie , nie leczony psychiatrycznie , oskarzony byl poprzednio karany lecz za inne rodzajowo przestepstwo .

dowdd : wyjasnienia oskarzonego k. 49
karta karna k.24

Oskarzony przyznal sie do popehlienia czynu skladajac wyjasnienia jak w ustaleniach faktycznych . Wyjasénil
jednoczesnie , iz jego postepowanie wynikalo z probleméw rodzinnych , za$ zatrzymanie prawa jazdy wiaze sie z
problemami w ramach dzialalnoéci jaka prowadzi , sam bowiem musi jezdzi¢ do S. , gdzie osobiScie dokonuje wyboru
opon . Oskarzony wskazal jednocze$nie , iz podjal leczenie odwykowe .

dowdéd: wyjasnienia oskarzonego— k.11,49
Sad zwazyl co nastepuje:

W Swietle materialu dowodowego zebranego w sprawie zar6wno wina jak i sprawstwo oskarzonego w zakresie
zarzucanego mu czynu nie budza watpliwosci.



Dokonujac ustalen stanu faktycznego, Sad oparl sie na osobowym zrédle dowodowym a jakim sa wyjasnienia
oskarzonego przyznajacego sie do winy , ustalenia poczynil réwniez w oparciu o protokoét uzycia urzadzenia kontrolno
- pomiarowego $wiadectwo wzorcowania za§wiadczenie lekarskie.

Co dotyczy wyjasnien oskarzonego, Sad uznal je za wiarygodne, sa bowiem zupelne i logiczne. Sad przyznajac walor
wiarygodno$ci wyjasnieniom oskarzonego w jakich przyznal okolicznoSciom wskazanym w zarzucie nie znajduje
rowniez zadnych powodow dla jakich oskarzony mialby kreowaé falszywy a niekorzystny dla siebie obraz zdarzen .
Oskarzony przyznajac sie do winy, podal okoliczno$ci popelnienia zarzucanego mu przestepstwa a jego relacja
koreluje z zawartymi w protokolach uzycia urzadzenia kontrolno — pomiarowego wynikami na zawarto$¢ alkoholu w
wydychanym powietrzu . Brak przy tym dowodéw przeciwnych .

Wobec powyzszego , uznaé¢ nalezalo , Ze oskarzony zachowaniem swoim wyczerpal znamiona przestepstwa
stypizowanego w treéci art. 178 a § 1 kk . Prowadzil on bowiem w ruchu ladowym - jadac droga publiczng przez
miejscowosé¢ L. samochod bedac w stanie nietrzezZwosci alkoholowej , gdzie zawarto$¢ alkoholu wynosila 0,85mg/1-
I badanie i 1,00 mg/1 — IT badanie alkoholu w wydychanym powietrzu , co potwierdzily przeprowadzone dwukrotnie
badania . Przy czym dzialal on umys$lnie co mozna wywie$¢ z okolicznoSci sprawy.

Za przestepstwo z art. 178 a § 1 kk Sad wymierzyt oskarzonemu kare ograniczenia wolnosci w wymiarze 12 miesiecy
zobowiazujac oskarzonego do wykonywania nieodplatnej kontrolowanej pracy na cele spoleczne w wymiarze 20
godzin miesiecznie Przy wymiarze kary Sad mial na wzgledzie ogblne dyrektywy wymiaru kary zawarte w art. 53
§ 1 kk, baczac, aby wymierzona oskarzonemu kara adekwatna byla do stopnia zawinienia sprawcy, szkodliwos$ci
spolecznej jego czynu , jak rowniez czynita zado§¢é wymogom w zakresie prewencji ogdlnej i szczeg6lnej. Sad mial
przede wszystkim na uwadze okolicznoéci sprawy, iloé¢ stwierdzonego alkoholu , fakt przyznania sie oskarzonego do
popehienia zarzucanego mu czynu, fakt podjecia leczenia odwykowego , oraz sytuacje osobista - w jakiej znajdowal
sie wowczas , a na ktora powolal sie oskarzony ttumaczac okoliczno$ci popelnienia czynu . Pod uwage wzial rowniez,
iz oskarzony byl karany za inny rodzajowo czyn . Stad uznac nalezy, iz kara we wskazanym wymiarze jest adekwatna
do stopnia zawinienia i spolecznej szkodliwos$ci czynéw , pozwoli na zrozumienie blednego postepowania i unikniecia
w przyszlosci podobnych czynéw. To co determinuje za$ zastosowanie instytucji dobrodziejstwa warunkowego
zawieszenia wykonania kary w niniejszej sprawie to przekonanie Sadu, iz dla wdrozenia oskarzonego W. F.
do przestrzegania porzadku prawnego wystarczajace jest - mimo poprzedniego skazania lecz za inne rodzajowo
przestepstwo - wymierzenie kary ograniczenia wolnosci z jej warunkowym zawieszeniem na okres proby 3 lat , ktory
to okres bedzie odpowiednim czasem weryfikacji postawionej wobec niego pozytywnej prognozy kryminologiczne;j.

Z uwagi za$ na obligatoryjny charakter, w wyroku znaleZ¢ musialo sie orzeczenie zakazu prowadzenia pojazdow- w
tym wypadku w ocenie sadu wobec stwierdzonej ilo$ci alkoholu i ryzyka jakie za soba to niosto ale i przy uwzglednieniu
okoliczno$ci popelnienia czynu , sad uznal iz adekwatne jest orzeczenie zakazu na okres 2 lat z ograniczeniem do
pojazdéw kat B ,a ktorym to pojazdem poruszat sie oskarzony w chwili popelienia czynu .Nadto zdaniem Sadu
orzeczony zakaz w wysokoS$ci w jakiej to nastgpilo odpowiada potrzebie prewencyjnego oddzialywania. Konsekwencje
zwigzane z utrata prawa jazdy w zakresie dzialalno$ci jakg prowadzi nie mogg wplywaé, z uwagi na powyzej wskazane
okoliczno$ci , na orzeczenie zakazu w minimalnym wymiarze , nie zmienia takiej oceny réwniez fakt podjecia przez
oskarzonego leczenia odwykowego . Brak uprawnien przez okres 2 lat zmusi oskarzonego do innej organizacji pracy ,
co aktualnie ma juz miejsce . Jednoczeénie po mysli art. 63 § 2 kk zaliczyl okres zatrzymania prawa jazdy.

Sytuacja majatkowa oskarzonego uzasadnia za$ zasadzenie kosztow procesu .



