sygn. akt II K 23/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 09 lutego 2015 r.

Sad Rejonowy II Wydzial Karny w Brzegu w skladzie:
Przewodniczacy: SSR Monika Juzwiszyn

Protokolant: st. sek. sad. Monika Wcislo

W obecnosci oskarzyciela publicznego z PR Brzeg — Wojciecha Dudka

Po rozpoznaniu w dniu 17.03.2014r., 04.06.2014r., 22.09.2014r., 15.12.2014T., 09.02.20151. W Brzegu
sprawy

Z.G.(1)

c.S.iH.zdomu W.

ur. (...) wP.

Oskarzonej o to, ze:

w dniu 30 lipca 2011 roku na drodze nr (...) w miejscowoéci B. , powiat T. , naruszajac nieumyslne zasady
bezpieczenstwa w ruchu ladowym, podczas kierowania samochodem marki S. (...) o nr rej. (...) , w ten sposob, Ze nie
zastosowala nalezytej ostroznosci i nie dostosowala predkosci jazdy do panujacych warunkéw drogowych w wyniku
czego wpadla w poslizg doprowadzajac do zjechania na prawa strone jezdni i uderzenia prawa przednig czescig pojazdu
w drzewo, spowodowata wypadek drogowy w wyniku ktérego pasazerka pojazdu M. L. (1) doznala obrazen ciala w
postaci zlamania wyrostka stawowego gornego VI kregu szyjnego bez przemieszczenia, ktére naruszyly czynnosci
narzadu ruchu i rozstr6j zdrowia na okres powyzej 7 dni ,

Yj. o przestepstwo z art. 177 § 1 k.k.

I. na podstawie art. 66 § 1 kk i art. 67 § 1 kk postepowanie karne wobec oskarzonej Z. G. (1) o czyn polegajacy na
tym , iz w dniu 30 lipca 2011 roku na drodze nr (...) w miejscowosci B. , powiat T. , naruszajac nieumyslne zasady
bezpieczenstwa w ruchu ladowym, podczas kierowania samochodem marki S. (...) o nr rej. (...) , w ten sposob, ze nie
zastosowala nalezytej ostroznosci i nie dostosowala predkosci jazdy do panujacych warunkéw drogowych w wyniku
czego wpadla w poslizg doprowadzajac do zjechania na prawa strone jezdni i uderzenia prawa przednia cze$cia pojazdu
w drzewo, spowodowala wypadek drogowy w wyniku ktérego pasazerka pojazdu M. L. (1) doznala obrazen ciala w
postaci zlamania wyrostka stawowego gérnego VI kregu szyjnego bez przemieszczenia, ktore naruszyly czynnoéci
narzadu ruchu i rozstr6j zdrowia na okres powyzej 7 dni tj. o przestepstwo z art. 177 § 1 kk warunkowo umarza
na okres proby 1 (jednego) roku,

II. na podstawie art. 67 § 3 kk w zw. z art. 49 § 1 kk orzeka wobec oskarzonej Z. G. (1) $wiadczenie pieniezne w kwocie
500 z} (piecset zlotych) na rzecz Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym oraz Pomocy Postpenitencjarnej,

III. na podstawie art. 627 k.p.k. i art. 7 Ustawy z dnia 23.06.1973 r. o oplatach w sprawach karnych zasadza od
oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa kwote 1430,50 zl (jeden tysiac czterysta trzydziesci zlotych, 50/100) tytulem
zwrotu kosztow procesu i oplate w wysoko$ci 60 zl ( sze$édziesiat zlotych).
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UZASADNIENIE

Sad ustalil nastepujqcey stan faktyczny:

W dniu 30 lipca 2011 roku w miejscowosci B. okolo godziny 19.40 oskarzona Z. G. (1) kierowala samochodem
osobowym marki S. (...) onrrej. (...). Wraz z niag samochodem tym jechala M. L. (1), zajmujac fotel kolo kierowcy. Kiedy
oskarzona znajdowala sie na konicu tuku drogi w lewo nie zachowala nalezytej ostrozno$ci i nie dostosowala predkosci
jazdy do panujacych warunkow drogowych w wyniku czego wpadla w poslizg w wyniku czego zjechala na prawa strone
jezdniiuderzyla prawa przednia czeScia pojazdu w drzewo. W tym czasie swoim pasem ruchu z przeciwnego kierunku
jechat V. (...) A. T. (1).

Do wypadku doszlo w porze wieczorowej w obszarze niezabudowanym, gdzie dozwolona predkosé wynosi 9o km/h.
Droga w miejscu zdarzenia posiadala jezdnie o nawierzchni asfaltowej o szerokosci 6,4m i 2 pasach ruchu do jazdy w
przeciwnych kierunkach rozdzielonych linia ciggla. Na krawedzi jezdni znajdowala sie linia ciagla. Po stronie lewej i
prawej znajdowalo sie trawiaste pobocze o szeroko$ci 0,3m lewe i 0,5 prawe. Droga byla mokra, padala mzawka. Do
zdarzenia doszlo po przejechaniu przez oskarzona zakretu w lewo z lekkim spadkiem. Koniec tuku drogi, z ktérego
wyjezdzala oskarzona zastoniety jest po lewej stronie krzakami uniemozliwiajac oskarzonej widoczno$¢ jadacego z
przeciwka na luku drogi samochodu. Droga byla oznakowana znakiem A4 niebezpieczne zakrety-pierwszy w lewo.
Oskarzona poruszala sie z predkoécia 50 km/h. Po wypadku kola samochodu kierowanego przez oskarzona skrecone
byly wlewo zgodnie z przebiegiem zakretu, po ktérym poruszala sie oskarzona. Po wypadku pozostal na trawie szeroki
§lad wskazujacy na to, ze kolo nie toczylo sie po nim tylko przesuwalo bokiem bo byto skrecone w lewo.

Dowadd: czeSciowe wyjasnienia oskarzonej k. 16, 46-47
cze$ciowe zeznania §wiadka M. L., k. 15, 44-45
zeznania Swiadka A. T. (1), k. 166-167,

opinia bieglego z zakresu ruchu drogowego k.19-22
protokol ogledzin wraz ze szkicem k. 5

dokumentacja fotograficzna k. 11

protokol ogledzin pojazdu k. 34-37

W wyniku zdarzenia pokrzywdzona doznala obrazen ciala w postaci ztamania wyrostka stawowego gornego VI kregu
szyjnego bez przemieszczenia, ktére naruszyly czynnoéci narzadu ruchu i rozstréj zdrowia na okres powyzej 7 dni ,

Dowéd : opinia bieglego k. 76
dokumentacja medyczna k.67-75

Oskarzona z zawodu jest nauczycielka. Jest mezatka bezdzietna. Pracuje z dochodem okoto 2800 zlotych. Nie
byla karana. W chwili popelnienia czynu nie wystepowalo u oskarzonej zniesienie lub w znacznym stopniu
ograniczenie rozumienia zarzucanego jej czynu ani pokierowania swym postepowaniem. Oskarzona podczas
pierwszego przestuchania przyznala sie do popelnienia zarzucanego jej czynu , a nastepnie zmienila tres¢ swoich

.....

przeciwnego kierunku przestraszyla sie ze dojedzie do czolowego zderzenia i gwaltownie odbila w prawo.

Dowdd: karta karna, k.290,



Opinia sgdowo-psychiatryczna, k. 102-104

dane k.190

wyjas$nienia oskarzonej k. 222

Sad zwazyl, co nastepuje:

Wina oraz sprawstwo oskarzonej, w ocenie Sadu, nie budza zadnych watpliwoéci.

Ustalenia w sprawie Sad poczynil przede wszystkim o tre$¢ opinii bieglego z zakresu ruchu drogowego. Opinia
bieglego jest jasna pelna i nie zawiera sprzecznosci dlatego tez Sad przyjal ja w zakresie wnioskoéw z niej ptynacych
za wlasna. I tak jak wynika z opinii bieglego popartymi dowodami z dokumentéw znajdujacymi sie w aktach sprawy
tj. szkicem miejsca zdarzenia, dokumentacja fotograficzng jak i protokolem miejsca zdarzenia, w miejscu wypadku
kola samochodu kierowanego przez oskarzona skrecone byly w lewo. Dodatkowo jak wynika z tejze opinii szeroko$c
§ladu na poboczu wskazuje, ze kolo bylo caly czas skrecone i znaczylo szeroki §lad. Dodatkowo z geometrii drogi
wynika, ze samochdd V. (...) kierowany przez A. T. (1) jadacy po luku w lewo z przodu nie tylko nie byt widoczny
dla oskarzonej bo znajdowat sie poza polem widocznosci gdyz po lewej stronie rosly krzaki az do krawedzi pobocza,
a wlgczone nawet Swiatla drogowe $wiecq prosto przed pojazd. Dodatkowo nawet jak zauwaza biegly dla wariantu
kiedy samochéd V. mialby wlgczone $wiatta mijania to $§wiecg one w taki sposob, ze snop Swiatla skierowany jest na
prawy pas i prawe pobocze oraz prawa strone. Nadto przy istniejacym oéwietleniu naturalnym widoczno$¢ jest taka,
ze nie powoduje ol$nienia. Te wszystkie okolicznoéci wskazuja ze zadna miara nie sposob daé wiary wyjasnieniom
oskarzonej skladanych po raz drugi w czasie postepowania przygotowawczego jak i przed Sadem. Stoja one w
wyraznej sprzecznoSci z wnioskami znajdujacej sie opinii bieglego z zakresu ruchu drogowego, a w szczegolnosci z
dowodami dot. powypadkowego polozenia pojazdu, rzezby miejsca zdarzenia jak i §ladow jakie pojazd ten pozostawil
bezposrednio przed zdarzeniem. Jesli przy tym zwazy sie treS¢ wyjasnien oskarzonej skladanych po raz pierwszy
na etapie postepowania przygotowawczego to niewatpliwie sa one tozsame w zakresie wnioskdow plynacych z opinii
bieglego co do przebiegu tego zdarzenia w kontekscie w/w dowodéw. Nadto zauwazy¢ nalezy co biegly podnidst na
rozprawie odpowiadajac na zarzuty oskarzonej, ze na podstawie zdje¢ k. 14 opinii i §ladéw kolo prawe samochodu S.
bylo w skrecie w lewo. Ten $lad, ktory jest na dolnym zdjeciu nie jest Sladem jednego kota tylko kola prawego z przodu
i prawego z tytu i widaé na tym $ladzie, ze kola sie nie toczyly tylko przesuwaly. Slad przebiega po tuku. Istotnie biegly
nie stwierdzil, czy samoch6d mial (...) czy nie, ale podal, iz z roku produkeji wynika, ze mogl on by¢ wyposazony w
(...). Jednoczes$nie podal, ze posiadanie przez ten samochdd (...) nic by nie zmienilo we wnioskach konicowych opinii.
Wynika to z faktu, ze w momencie kiedy pojazd wpadnie w poSlizg to juz mu (...) nie pomoze. Absolutnie nie jest
mozliwe, wbrew twierdzeniu oskarzonej, aby skret kol nastapil na skutek uderzenia w drzewo. Kolo prawe zostalo
zaci$niete na skutek uderzenia w drzewo i tez jest skrecone w lewo. Przy uderzeniu nie moglo nastapié¢ tego typu
polozenie kola jak na zdjeciu poniewaz kolo by musialo by¢ uderzone od wewnatrz nisko, tak zeby rozerwaé¢ drazki
kierownicy, a tego nie widaé, zeby byly rozerwane. Skret z jednego kola przenoszony jest na drugie poprzez drazki
kierownicy i przekladnie kierownicy i obydwa kola sa skrecone w tym samym kierunku, z czego mozna wnioskowag,
ze drazki kierownicze nie zostaly zerwane i kola byly w ustawieniu takim, kiedy samochéd zjezdzal z drogi na prawe
pobocze. Dodatkowo przemieszcza sie po tuku, co widaé po $ladzie, kierunku jezdni Swiadezy, ze kola byly skrecone
w lewo, wbrew temu co twierdzi kierujaca, ze odbila kierownica w prawo. Po §ladzie widac, ze przebiega $lad po tuku,
a tym samym skret tych kol nie mogl by¢ zmieniony na skutek uderzenia. Gdyby bylo tak jak twierdzi kierujaca, ze
odbila w prawo to kola bylyby skrecone w prawo i lewym naroznikiem albo §rodkiem pojazd uderzylaby w drzewo.
Gdyby ten samochod byl wyposazony w (...) to tez by zostawil takie $lady jak na dolnym zdjeciu na k. 14 opinii. (...)
zapobiega blokowaniu koél, ale do pewnej granicy. Tak jak w tym przypadku przy uwzglednieniu mocnego skrecenia kot
itego, ze prawe kolo jedzie po trawie, gdzie jest nizszy wspolezynnik przyczepnosSci niz na mokrej jezdni, (...) przestaje
spelniaé swoja funkcje. Gdyby kola sie toczyly to na trawie nie byloby §ladéw wytarcia — takich §ladéw jakie s3. Slady
toczenia przesuwajace sie bylyby odbite na trawie, wytltoczyltyby na trawie §lad, nadto na poczatku tej drogi jest znak
okreslajacy zakrety. Obowigzywalo to wszystkich kierujacych do zachowania szczeg6lnej ostrozno$ci. Tym samym
majac na uwadze powyzsze Sad uznal za niewiarygodne wyjasnienia Z. G. skladane po raz drugi w postepowaniu



przygotowawczym jak i przed Sadem albowiem ich tre$c jest zupelnie nielogiczna i nie koresponduje z pozostalym
materialem dowodnym. Twierdzenia natomiast oskarzonej, ze skladajac po raz pierwszy wyjasnienia przestuchiwana
byla przez czeskiego policjanta i jej wypowiedzi zostaly inaczej zinterpretowane wobec jej twierdzen, ze zgodzila sie na
przestuchanie bez thumacza. i protokdl ten podpisala a nadto, iz tre$c jej wyjasnien jest zbiezna z zeznaniami M. L. co do
przebiegu zdarzenia skladanymi przez §wiadka po raz pierwszy i koresponduja one z opinia bieglego z zakresu ruchu
drogowego jak i pozostalymi dowodami z dokumentow to uzasadnia twierdzenie ze pierwsze te sktadane spontanicznie
wyjasnienia, zeznania sa wiarygodne, a tre$¢ protokotu odzwierciedla tresé sktadanych wypowiedzi, natomiast kolejne
zeznania, wyjaéniania tych oséb zostaly przez nie uzgodnione i maja na celu unikniecie odpowiedzialno$ci karnej.

Odnoszac sie natomiast do zeznai A. T. (1) zauwazy¢ nalezy iz Sad zwrocil uwage na tre$é jego zeznan, ze widzial on
w lusterku jak doszlo do wypadku w kontekscie opinii bieglego ze niemozliwym jest, aby widzial ten moment biorgc
pod uwage miejsca zdarzenia. Jednak okoliczno$c ta, w ocenie Sadu, zadna miara nie moze wpltywac na wiarygodnos$é
zeznan tego $wiadka co do przyczyny wypadku. Jakkolwiek oskarzona podala, ze przyczyna wypadku bylo pojawienie
sie samochodu jadacego z przeciwnego kierunku, ktérego przestraszyla sie, ze dojedzie do czolowego zderzenia i
gwaltownie odbila w prawo to w Swietle opinii biegltego i dowodéw z dokumentéw nie mozna jej wersji przyjac za
wiarygodna. Dodatkowo jak wynika z opinii bieglego, gdyby istotnie samochod kierowany przez A. T. poruszat sie tak
jak twierdzi oskarzona przy deklarowanej predko$ci przez A. T. to musialby wpas¢ w poslizg, a zdarzenia takiego nie
bylo. Tym samym Sad uznal, ze zachowanie tego $§wiadka w zadnej mierze nie przyczynilo sie do przebiegu zdarzania.
Niewiele natomiast do sprawy wniosly zeznania §wiadkéw E. T. i K. S., ktore skladaly zeznania po raz pierwszy 3 lata
po zdarzeniu dlatego tez z racji uptywu casu niewgtpliwie ni mozna na ich podstawie dokonywa¢ ustalen faktycznych
w sprawie. Sad natomiast positkowal sie rowniez dokumentacja medyczna, jak i opinia bieglego z zakresu medycyny
sadowej na okoliczno$¢ powstalych obrazen u pokrzywdzone;j.

Wskazane powyzej dowody uzupelniaja sie wzajemnie dajac pelny i szczegblowy obraz wydarzen. Konkludujac
rozwazania w tym zakresie przyjaé nalezalo, ze oskarzona swoim zachowaniem polegajagcym na tym, ze w dniu 30
lipca 2011 roku na drodze nr (...) w miejscowoSci B. , powiat T., naruszajac nieumys$lne zasady bezpieczenstwa w
ruchu ladowym, podczas kierowania samochodem marki S. (...) o nr rej. (...) , w ten sposéb, ze nie zastosowala
nalezytej ostroznoé$ci i nie dostosowala predkosci jazdy do panujacych warunkéw drogowych w wyniku czego wpadta
w poélizg doprowadzajac do zjechania na prawa strone jezdni i uderzenia prawa przednia czeécia pojazdu w drzewo,
spowodowala wypadek drogowy, w wyniku ktérego pasazerka pojazdu M. L. (1) doznala obrazen ciala w postaci
ztamania wyrostka stawowego gornego VI kregu szyjnego bez przemieszczenia, ktére naruszyly czynnosci narzadu
ruchu i rozstréj zdrowia na okres powyzej 7 dni , wyczerpala dyspozycje art. 177 par 1 kk.

Oskarzona znajdujac sie na oznakowanej drodze - niebezpieczne zakrety-pierwszy w lewo zobowigzana byla do
zachowania szczegoblnej ostroznosci. Dodatkowo padala mzawka i droga oprocz tego, ze byla kreta to dodatkowo
byla §liska. Dlatego byla obowigzana do postepowania uwaznego, stosowania sie do sytuacji istniejacej na drodze,
do obserwacji drogi ktora sie poruszala i do poruszania sie z predkoScia zapewniajaca panowanie nad pojazdem z
uwzglednieniem warunkéw w jakich ruch sie odbywal w tym stanu widocznosci drogi i warunkéw atmosferycznych.
W konsekwencji jej zachowania wpadla w poslizg w wyniku czego zjechala na prawa strone jezdni i uderzyla
prawg przednia cze$cia pojazdu w drzewo powodujac obrazenia ciala pasazerki. Majac zatem powyzsze na uwadze
niewatpliwie bezposrednia przyczyna wypadku bylo nieprawidlowe zachowanie oskarzone;.

Jednocze$nie sad uznal, iz w wypadku oskarzonej uzasadnione jest siegniecie po instytucje warunkowego umorzenia
postepowania .

Po pierwsze zadnych watpliwoSci, patrzac przez prymat powyzszych rozwazan , nie budzi fakt popelienia przez
oskarzona nieumyslnego przestepstwa z art. 177 par 1 kk , a zagrozonego kara do 3 lat pozbawienia wolnosci. Po drugie
na decyzje Sadu wplywa nieznaczny stopien spolecznej szkodliwo$ci czynu oraz winy, jesli spojrzymy przez pryzmat
okoliczno$ci zdarzenia, oraz faktu nieumys$lnego naruszenia zasad ruchu drogowego .Po trzecie, oskarzona nie byta
dotychczas karana sagdownie. Nadto sama pokrzywdzona stwierdzila, ze nie zywi zadnych pretensji do oskarzonej. Ta
okoliczno$é oraz dotychczasowy sposéb zycia, warunki i wlasciwos$ci osobiste oskarzonej, kreuja pozytywna prognoze



co do tego, ze pomimo warunkowego umorzenia postepowania nie popelni ona nowego przestepstwa. Jednoczeénie
sad uznal, iz odpowiednim czasem weryfikacji pozytywnej prognozy bedzie okres 1 roku. Sad uznal przy tym, iz juz
samo postepowanie karne w spos6b wystarczajacy uswiadomilo oskarzonej wage naruszonych przez nia obowigzkéw,
a takze konsekwencje, ktore takie naruszenie ze sobg niesie.



