Sygn. akt V U 1158/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 19 wrzeénia 2017 r.

Sad Okregowy w Opolu V Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych

w skladzie:
Przewodniczacy: SSO Daniel Chorazki
Protokolant: st. sekr. sgdowy Ewa Polewka

po rozpoznaniu w dniu 19 wrzeénia 2017 r. w Opolu

na rozprawie

sprawy Z. W.

przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spolecznych Oddzialowi w O.
o prawo do emerytury pomostowej

na skutek odwotania wnioskodawcy

od decyzji Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddzialu w O.

z dnia 4 maja 2017 roku

nr (...)

I oddala odwolanie,

IT zasadza od wnioskodawcy Z. W. na rzecz strony pozwanej Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w O. kwote
180 zlotych tytulem zwrotu kosztéw zastepstwa procesowego.

(na oryginale wlasciwy podpis)

Sygn. akt V U 1158/17

UZASADNIENIE

Whnioskodawca Z. W., odwolal sie od decyzji Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddziat w O. z dnia 4 maja 2017 roku,
ktéra organ rentowy odmowil mu prawa do emerytury pomostowe;.

W uzasadnieniu podniosl, iz organ rentowy odmoéwil mu prawa do emerytury pomostowej zarzucajgc, iz nie udowodnit
on okres6w pracy w szczegbélnych warunkach lub w szczegélnym charakterze u bylych pracodawcoéw : w Spdlce
Akceyjnej (...) K. w okresie od 21 listopada 1983 roku do 11 lutego 1993 roku, a nadto okres pracy w szczegélnym
charakterze w 4 (...) Bazie Logistycznej w okresie do 8 kwietnia 2002 roku do dnia 31 grudnia 2008 roku. W okresie
skladania wniosku o przyznanie prawa do emerytury pomostowej wnioskodawca nie dysponowal wymaganymi



dowodami, ktore przewiduja przepisy rozporzadzenia Rady Ministréw z dnia 7 lutego 1983 roku. Jesli chodzi o
Spoltke Akeyjna (...) w K., wnioskodawca przedlozyl Swiadectwa pracy, natomiast z uwagi na trudno$ci w pozyskaniu
wlaéciwych zaswiadczen potwierdzajacych prace w charakterze funkcjonariusza strazy pozarnej, w okresie do 2 maja
1984 roku do 11 lutego 1984 roku (kierowca - mechanik strazy pozarnej wozu bojowego), wniost o dopuszczenie
dowodu z zeznan Swiadkéw a nadto dowdd z Ksiazeczki S. F. Pozarnictwa. W zwiazku z tym, ze wnioskodawca uzyskat
od aktualnego pracodawcy potwierdzenie wykonywania pracy w charakterze kierowcy - ratownika ppoz. w okresie od
8 kwietnia 2002 roku do nadal , co stanowi udowodnienie wykonywania pracy w szczegblnym charakterze w my$l
przepiséw cytowanym wyzej ustaw, uzasadnia przyznanie mu prawa do emerytury pomostowe;.

Pismem procesowym z dnia 31 lipca 2017 roku wnioskodawca wyjasnil, iz dopiero uwzglednienie przez organ rentowy
(w tym orzeczeniem Sadu) odwolania i przyznanie prawa do emerytury pomostowej, skutkowac bedzie rozwigzanie
stosunku pracy z obecnym pracodawca.

Pozwany Zaklad Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w O., w odpowiedzi na odwolanie, wnio6sl o jego oddalenie
podnoszac, ze zaskarzona decyzja zostala wydana zgodnie z art. 4 ustawy z dnia 19 grudnia 2008 roku o emeryturach
pomostowych (Dz. U. z 2015 roku, poz. 965).

W uzasadnieniu podniesiono, ze wnioskodawca wniosek o emeryture pomostowa zlozyt w dniu 3 kwietnia 2017 roku.
Zaklad przyjal za udowodniony lacznie staz pracy w wymiarze 40 lat, 6 miesiecy i 13 dni. Staz pracy o szczegblnym
charakterze wynosi 6 lat, 8 miesigce i 14 dni. Do stazu pracy o szczegélnym charakterze (z wylgczeniem okreséw
nieskladkowych) zaliczono okres pracy od dnia 1 stycznia 2010 roku do dnia 31 grudnia 2016 roku zgodnie ze
zlozonymi przez zaklad pracy drukami (...). Do stazu pracy w szczeg6lnych warunkach lub o szczeg6lnym charakterze
nie uwzgledniono okres6w od dnia 21 listopada 1983 roku do dnia 11 lutego 1993 roku z tytulu zatrudnienia w S.A.
(...) w K., poniewaz wnioskodawca nie przedlozyt swiadectwa pracy wykonywanej w szczegblnych warunkach lub
w szczegblnym charakterze, od dnia 8 kwietnia 2002 roku do dnia 31 grudnia 2008 roku z tytulu zatrudnienia w
4 (...) Bazie Logistycznej, poniewaz wnioskodawca nie przedlozyl swiadectwa pracy wykonywanej w szczeg6lnych
warunkach lub w szczegélnym charakterze oraz od dnia 1 stycznia 2009 roku do dnia 31 grudnia 2009 roku z
tytulu zatrudnienia w 4 (...) Bazie Logistycznej, poniewaz platnik skladek nie zlozyl za powyzszy okres zatrudnienia
dokumentow potwierdzajacych prace w szczegdlnych charakterze ( (...)). Wnioskodawca nie udowodnil okresu pracy
w szczegblnych warunkach lub o szczegbélnym charakterze wynoszacego co najmniej 15 lat; przed dniem 1 stycznia
1999 roku i nie wykonywal pracy w szczegblnych warunkach lub o szczeg6lnym charakterze w rozumieniu art. 3 ust.
11 ust. 3 ustawy o emeryturach pomostowych, a nadto nie rozwiazal stosunku pracy.

Sad ustalil nastepujqcey stan faktyczny:

Whnioskodawca Z. W., urodzony w dniu (...), w dniu 3 kwietnia 2017 roku zlozyl wniosek o przyznanie mu prawa do
emerytury pomostowe;j.

W jego rozpoznaniu decyzja z dnia 4 maja 2017 roku organ rentowy odmoéwil mu spornego §wiadczenia uznajac, ze
wnioskodawca nie udowodnit okresu pracy w szczegdlnych warunkach lub o szczegdlnym charakterze wynoszacego co
najmniej 15 lat, przed dniem 1 stycznia 1999 roku nie wykonywal prac w szczegbdlnych warunkach lub w szczeg6lnym
charakterze w rozumieniu art. 3 ust. 11 3 ustawy o emeryturach pomostowych lub art. 321 art. 33 ustawy o emeryturach
irentach z FUS, nie udowodnil rozwigzania stosunku pracy z pracodawca.

Do pracy w szczegblnych warunkach organ rentowy uwzglednit wnioskodawcy okres jego zatrudnienia od dnia 1
stycznia 2010 roku do dnia 31 grudnia 2016 roku w 4 (...) Bazie Logistycznej Skladzie w K..

Nie uwzgledniono wnioskodawcy do pracy w szczeg6lnych warunkach lub o szczeg6lnym charakterze okresow od dnia:

- 21 listopada 1983 roku do dnia 11 lutego 1993 roku z tytulu zatrudnienia w Spodlce Akeyjnej (...) w K., gdyz
nie przedlozyl za ten okres Swiadectwa potwierdzajacego wykonywanie pracy w szczegblnych warunkach lub o
szczegblnym charakterze;



- 8 kwietnia 2002 roku do dnia 31 grudnia 2008 roku z tytulu zatrudnienia w 4 (...) Bazie Logistycznej Skladzie w K.,
gdyz nie przedlozyl Swiadectwa potwierdzajacego wykonywanie pracy w szczegdlnych warunkach lub o szczegdlnym
charakterze;

- 1 stycznia 2009 roku do dnia 31 grudnia 2009 roku z tytulu zatrudnienia w 4 (...) Bazie Logistycznej Skladzie w K.,
gdyz platnik sktadek nie zlozyl za powyzszy okres zatrudnienia dokumentéw potwierdzajacych prace o szczegblnym
charakterze (druki (...)).

Z. W. posiada ogdlny staz ubezpieczeniowy w wysokosci 40 lat, 6 miesiecy i 13 dni okresow sktadkowych i
nieskladkowych w tym wykonywanych w szczego6lnych warunkach lub o szczegélnym charakterze 6 lat, 8m miesiecy
114 dni.

Whnioskodawca od dnia 8 kwietnia 2002 roku zatrudniony jest w 4 (...) Bazie Logistycznej Skladzie w K. na stanowisku
od dnia:

- 8 kwietnia 2003 toku do dnia 31 grudnia 2003 roku — kierowcy — ratownika ppoz;

- 1 stycznia 2004 roku do dnia 31 maja 2008 roku — ratownika — kierowcy ppoz;

- 1 czerwca 2008 roku do nadal — mlodszego ratownika ppoz.

ina date decyzji ani na chwile obecna nie rozwigzal stosunku pracy z tymze pracodawca.

Dowdéd: wniosek z dnia 3 kwietnia 2017 roku k. 1-6 akt emerytalnych, karta przebiegu zatrudnienia z dnia 28 kwietnia
2017 roku k. 15 akt emerytalnych, decyzja z dnia 4 maja 2017 roku k. 16 akt emerytalnych, zaswiadczenie 4 (...) Bazy
Logistycznej Sktadu w K. z dnia 13 wrze$nia 2017 roku k. 24 akt sadowych, bezsporne

Sad zwazyl, co nastepuje:
Odwolanie nie zastuguje na uwzglednienie.

Przepis art. 4 ustawy z dnia 19 grudnia 2008 roku o emeryturach pomostowych (Dz. U. z 2015 roku poz. 965 tj.)
wskazuje przeslanki, po spelieniu ktérych ubezpieczony uprawniony jest do otrzymania emerytury pomostowe;j.
Przepis ten stanowi, ze prawo do emerytury pomostowej, z uwzglednieniem art. 5-12, przystuguje pracownikowi, ktéry
spelnia lacznie nastepujace warunki:

1) urodgzit sie po dniu 31 grudnia 1948 roku ;
2) ma okres pracy w szczegdlnych warunkach lub o szczegélnym charakterze wynoszacy co najmniej 15 lat;
3) osiagnal wiek wynoszacy, co najmniej 55 lat dla kobiet i co najmniej 60 lat dla mezczyzn;

4) ma okres sktadkowy i nieskladkowy, ustalony na zasadach okreS§lonych w art. 5-9 i art. 11 ustawy o emeryturach i
rentach z FUS, wynoszacy, co najmniej 20 lat dla kobiet i co najmniej 25 lat dla mezczyzn;

5) przed dniem 1 stycznia 1999 roku wykonywal prace w szczegdlnych warunkach lub prace w szczegdlnym
charakterze, w rozumieniu art. 3 ust. 1i 3 ustawy lub art. 32 i art. 33 ustawy o emeryturach i rentach z FUS;

6) po dniu 31 grudnia 2008 roku wykonywat prace w szczeg6lnych warunkach lub o szczegélnym charakterze, w
rozumieniu art. 3 ust. 11 3;

7) nastgpilo z nim rozwiqzanie stosunku pracy.

W pierwszym rzedzie nalezy wskazaé, ze wyrok ustalajacy istnienie lub nieistnienie stosunku prawnego lub prawa jest
dopuszczalny w sprawach z zakresu ubezpieczen spolecznych wyjatkowo i tylko woéwczas, gdy przepis tak stanowi,



np. w sprawach o ustalenie istnienia lub nieistnienia obowiazku ubezpieczenia, obowiazku oplacania sktadek, zwrotu
nienaleznego $wiadczenia. Natomiast regula jest, ze sad ubezpieczen spolecznych w trybie rozpoznania odwolania od
decyzji organu rentowego ,,przyznaje” konkretne Swiadczenie lub okresla jego wysoko$é (tak wyrok Sadu Najwyzszego
z 25 kwietnia 2008 roku; I UK 267/08; Lex 607443). Nie jest zatem dopuszczalne w sprawie z zakresu ubezpieczen
spolecznych wydanie wyroku ustalajacego spelienie przez ubezpieczonego niektorych warunkéw wymaganych do
nabycia prawa do $wiadczenia lub wyroku przyznajacego to $wiadczenie pod warunkiem spelienia pozostalych
warunkéw w przyszloSci (tak wyroki Sadu Najwyzszego z 9 marca 2010 roku; I UK 267/09; Monitor Prawa Pracy
2010/7/382-38, z 9 lutego 2010r roku; I UK 262/09 i z 7 kwietnia 2011 roku; I UK 363/10; Lex 863948).

W rozpatrywanej sprawie poza sporem pozostaje fakt, iz w dacie wydania zaskarzonej decyzji, a nadto w dacie wydania
wyroku wnioskodawca nie rozwigzal stosunku pracy, co stanowilo warunek sine qua non przyznania mu prawa do
emerytury pomostowej. Bez jego spelienia niemozliwe jest nabycie prawa do wnioskowanego $§wiadczenia.

Podkreslenia wymaga fakt, iz wnioskodawca zlozyl wniosek o emeryture pomostowa i przedmiotem zaskarzonej
decyzji jest odmowa przyznania tego Swiadczenia. Z kolei zakres postepowania sagdowego wyznacza wlaénie tresé tej
decyzji. Jak wynika bowiem z wyroku Sadu Najwyzszego z 1 wrze$nia 2010 roku (III UK 15/10; LEX nr 667499),
zakres rozpoznania i orzeczenia w sprawach z zakresu ubezpieczen spolecznych wyznaczony jest w pierwszej kolejnoéci
przedmiotem zaskarzonej decyzji organu rentowego, a w drugim rzedzie przedmiotem postepowania sadowego,
determinowanego zakresem odwolania od tejze decyzji, w ktérym ubezpieczony dochodzil emerytury pomostowe;.
Stad, w ramach postepowania odwolawczego, brak mozliwosci ograniczenia rozstrzygniecia do ustalenia okresu
wykonywania przez odwolujacego sie pracy w warunkach szczegblnych, czego wyraznie domaga sie w niniejszym
postepowaniu - pomimo, iz zakres jego wniosku, zaskarzonej decyzji i odwolania byl szerszy - dotyczyt prawa do
emerytury pomostowej.

W tej sytuacji analiza okresu wykonywania przez wnioskodawce pracy w warunkach szczegoélnych byla calkowicie
zbedna. Nie mial w szczeg6lnoS$ci znaczenia dla rozstrzygniecia wnioskowany dowod z przestuchania $wiadkow (art.
227 kpce), gdyz niezaleznie od jego wyniku, skoro ubezpieczony nadal pozostaje w stosunku pracy, juz tylko z tej
przyczyny nie mogl nabyé prawa do dochodzonego $§wiadczenia.

Innymi stowy wskazac¢ nalezy, iz nawet gdyby wnioskodawca udowodnil wymagany 15-letni staz pracy w warunkach
szczegO6lnych, to i tak nie nabylby prawa do emerytury pomostowej, gdyz wbrew wymogom wynikajacym z 4 pkt 7
ustawy o emeryturach pomostowych nie rozwigzat stosunku pracy.

Majac powyzsze na wzgledzie, na mocy art. 477 4 § 1 k.p.c., Sad oddalil odwolanie wnioskodawcy, jako bezzasadne.

Rozstrzygniecie w przedmiocie kosztoéw procesu uzasadnia przepis art. 98 §1 w zw. z art. 99 i art. 108 § 1 k.p.c..
Zgodnie z art. 98 §1 k.p.c. strona przegrywajaca sprawe obowigzana jest zwroci¢ przeciwnikowi na jego zadanie
koszty niezbedne do celowego dochodzenia praw i celowej obrony (koszty procesu). W mys$l art. 99 k.p.c. stronom
reprezentowanym przez radce prawnego zwraca sie koszty w wysokosci naleznej wedlug przepiséw o wynagrodzeniu
adwokata.

Przepis § 9 ust. 2 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z 22 pazdziernika 2015 roku w sprawie oplat za czynno$ci
radcow prawnych (Dz. U. z 2015 roku poz. 1804) okresla stawke minimalng w sprawach o $wiadczenia pieniezne z
ubezpieczenia spolecznego i zaopatrzenia emerytalnego na kwote 180 zl.



