Sygn. akt: III RC 155/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia, 21 lutego 2017 1.

Sad Rejonowy w Zlotoryi II1 Wydzial Rodzinny i Nieletnich w skladzie nastepujacym:
Przewodniczqcy: SSR Tomasz Popiel

Protokolant : Elzbieta Juszczyk

po rozpoznaniu w dniu 21 lutego 2017 roku w Zlotoryi na rozprawie sprawy z powodztwa K. M. dzialajacej w imieniu
maloletniej N. T.

przeciwko S. T.
o alimenty

I. zasadza alimenty od pozwanego S. T. na rzecz maloletniej powddki N. T. w kwocie po 600 ( sze$éset ) zlotych
miesiecznie, platne do ragk matki maloletniej powodki K. M. z gory do 20 — go dnia kazdego kolejnego miesiaca, z
ustawowymi odsetkami w razie op6Zznienia w platnosci ktérejkolwiek z rat, poczynajac od dnia 9 sierpnia 2016 roku,

I1. dalej idace powodztwo oddala,

III. nakazuje pozwanemu uiéci¢ na rzecz Skarbu Panstwa (kasa Sadu Rejonowego w Zlotoryi) kwote 360 zlotych
tytulem nie uiszczonej oplaty od pozwu i 6 zlotych za klauzule wykonalno$ci, a w pozostalym zakresie kosztami
sadowymi obcigza Skarb Panstwa,

IV. wyrokowi w punkcie I nadaje rygor natychmiastowej wykonalnoSci.

UZASADNIENIE

W pozwie wniesionym do tut. Sadu w dniu 9 sierpnia 2016 r. K. M. wniosta o zasgdzenie od pozwanego S. T. alimentéw
na rzecz maloletniej powodki N. T. w kwocie po 2 000 zlotych miesiecznie

W uzasadnieniu pozwu przedstawicielka maloletniej powodki podala, ze pozwany placil dotychczas dobrowolne
alimenty w wysokosci 1 000 zlotych miesiecznie. Maloletnia rozpoczyna obecnie edukacje w Szkole Podstawowej, co
wigze sie ze wzrostem jej potrzeb. Ponadto, maloletnia bedzie uczeszcza na basen oraz zajecia pozalekcyjne. N. T.
pozostaje pod stala kontrolg okulisty. Zdaniem przedstawicielki matoletniej powodki S. T. zamieszkuje w Wielkiej
Brytanii, gdzie prowadzi wlasng dzialalno$¢ gospodarcza (salon tatuazu). MozliwosSci zarobkowe pozwanego K. M.
ocenila na kwote 3 500 funtéw miesiecznie.

W odpowiedzi na pozew pozwany S. T. wskazal, iz jest w stanie lozy¢ na utrzymanie maloletniej powo6dki kwote 100
funtéw miesiecznie. Podal, ze jego praca nie ma stalego charakteru. Zaprzeczyl, aby uzyskiwal dochéd wskazany w
pozwie. Powolal sie rowniez na okoliczno$é¢, iz koszty utrzymania w Wielkiej Brytanii sa znacznie wieksze od kosztow
utrzymania w Polsce.

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:
N. T. urodzila sie (...) w Wielkiej Brytanii. Maloletnia jest dzieckiem K. M.iS. T..

Dowéd:



- odpis zupeklny aktu urodzenia k. 81

Rodzice maloletniej nigdy nie byli w zwiazku malzenskim. Obecnie nie mieszkaja razem oraz nie prowadza wspolnego
gospodarstwa domowego. Maloletnia pow6dka pozostaje pod piecza matki K. M..

Przedstawicielka powo6dki obecnie zamieszkuje wraz z dzieckim w mieszkaniu swoich rodzicow, ktorzy ponosza koszty
jego utrzymania. K. M. oplaca jedynie rachunki za gaz w wysokoSci 200 zlotych miesiecznie w sezonie zimowym i
koszty energii elektrycznej w wysokoéci 100 zlotych miesiecznie. Wezesniej wynajmowata mieszkanie. Pracuje na pét
etatu jako sprzedaweca i zarabia okolo 700 zlotych netto miesiecznie.

Maloletnia N. T. ma obecnie 7 lat. Uczeszcza do I klasy Szkoly Podstawowej w C.. Maloletnia ma problemy zdrowotne
zwigzane ze wzrokiem.

Usprawiedliwione potrzeby dziecka wynosza okolo 700 - 800 zlotych miesiecznie. Skladaja sie na nie wydatki
zwigzane z zakupem pozywienia w wysoko$ci 300 zlotych miesiecznie, zakupem ubran w wysokosci 250 zlotych
miesiecznie, zakupem Srodkéw czysto$ci w wysokosci 15 zlotych miesiecznie oraz oplata za obiady w szkole w
wysoko$ci 70 zlotych miesiecznie. Ponadto, oplata za basen wynosi 20 zlotych miesiecznie, a wycieczki w szkole
kosztuja okolo 25 zlotych miesiecznie. Wymiana okularéw dla maloletniej to wydatek 320 zlotych rocznie, a wizyty u
okulisty wynoszg okolo 25 zlotych miesiecznie. Maloletnia chcialaby uczeszcza¢ dodatkowo na zajecia taneczne, ktore
kosztuja 40 zlotych miesiecznie.

Pozwany utrzymuje staly kontakt telefoniczny z dzieckiem. Lozy dobrowolne alimenty w wysoko$ci 450-500 zlotych
miesiecznie. Wysyla maloletniej prezenty oraz ubrania.

Dowod:
« umowa o prace k. 5-6
« umowa najmu lokalu mieszkalnego k. 7-8
« za$wiadczenie o zarobkach k.332
» zeznania Swiadka B. M. k. 333
- przestuchanie powodki k. 333-334

Pozwany S. T. zamieszkuje w Wielkiej Brytanii. Wynajmuje mieszkanie za kwote 650 funtéw miesiecznie. W okresie
od kwietnia 2016 r. do grudnia 2016 r. osiagnat laczny doché6d netto 9 685 funtéw ( okoto 1 000 funtdéw miesiecznie).

Dowdéd:
« umowa najmu lokalu mieszkalnego wraz z thumaczeniem k. 269-276

+ sprawozdanie finansowe wraz z ttumaczeniem k. 278-279, 327

Sad zwazyl co nastepuje:
Powodztwo zastuguje na czeéciowe uwzglednienie.

Na samym wstepie nalezy stwierdzic¢, iz obowiazek alimentacyjny pozwanego S. T. wzgledem maloletniej N. T. nie byl
sporny. Pozwany uznal bowiem powddztwo co do zasady. Sporna pomiedzy stronami pozostawala jedynie wysoko$¢
przedmiotowego obowiazku.



Zgodnie z art 135 § 11 2 kro zakres §wiadczen alimentacyjnych zalezy od usprawiedliwionych potrzeb uprawnionego
oraz od zarobkowych i majatkowych mozliwoSci zobowigzanego. Wykonanie obowigzku alimentacyjnego wzgledem
dziecka, ktére nie jest jeszcze w stanie utrzymaé sie samodzielnie albo wobec osoby niepelnosprawnej moze
polega¢ w calosci lub w czeSci na osobistych staraniach o utrzymanie lub o wychowanie uprawnionego; w takim
wypadku $wiadczenie alimentacyjne pozostalych zobowiazanych polega na pokrywaniu w calo$ci lub w cze$ci kosztow
utrzymania lub wychowania uprawnionego.

Zatem zakres obowia#zku alimentacyjnego zalez#y od usprawiedliwionych potrzeb uprawnionego oraz od
zarobkowych i maja#tkowych moz#liwos#ci zobowia#zanego. Gérna# granica# s#wiadczen# alimentacyjnych sa#
zawsze zarobkowe i maja#tkowe moz#liwos#ci zobowia#zanego, choc#by nawet nie zostaly w tych granicach pokryte
wszystkie usprawiedliwione potrzeby uprawnionego do alimentacji.

Zdaniem Sadu, na realizacje usprawiedliwionych potrzeby maloletniej powodki N. T. potrzeba jest kwota 800
zlotych miesiecznie. Powyzsze zostalo ustalone w oparciu o zeznania K. M.. Nalezy réwniez wskazac, ze zdaniem
przedstawicielski maloletniej powddki miesieczne potrzeby dziecka wynosza 600 - 700 zlotych, a zatem jest to kwota
nizsza niz zostala ustalona przez Sad. Ponadto, K. M. zamieszkuje obecnie wraz corka w mieszkaniu zakupionym przez
swoich rodzicow i ponosi jedynie czes$¢ kosztow utrzymania mieszkania ( oplata za energie elektryczna oraz gaz).

Sad oddalil wniosek o dopuszczenie dowodu z przedlozonych przez przedstawicielke powddki paragonéw, albowiem
Swiadcza one jedynie o tym, iz zostal dokonany zakup okre$lonych towaréw, lecz nie wskazuja imiennie osoby
kupujacego.

Jak wynikato z dokumentow przedlozonych przez pozwanego pracuje on i zamieszkuje na terenie Wielkiej Brytanii.
Prowadzi wlasna dzialalno$¢ gospodarcza ( salon tatuazu ) i w 2016 r. osiaggat miesieczny dochéd w wysokos$ci 1 000
funtow netto. Za wynajem mieszkania ptaci natomiast 650 funtéw miesiecznie. Wedlug K. M., pozwany z prowadzonej
dzialalnoSci gospodarczej osiaga znacznie wyzszy dochod. Nie przedlozyla jednak w tym zakresie zadnych dowodow.
Z tego wzgledu, Sad nie dal wiary jej o§wiadczeniu w tym zakresie. K. M. chcac zakonczy¢ postepowanie na rozprawie
w dniu 21 lutego 2017 r. wycofala wniosek o zobowigzanie dotychczasowego pracodawcy pozwanego do przedlozenia
rocznych rozliczen S. T..

Zatem, biorac pod uwage usprawiedliwione potrzeby maloletniej powddki oraz obecne mozliwoéci zarobkowe
pozwanego oraz jego koszty utrzymana Sad zasadzil alimenty w wysoko$ci 600 zlotych miesiecznie od dnia wniesienia
powddztwa. Sad nie stracit z uwagi okolicznoSci, iz to na K. M. spoczywa obecnie caly ciezar biezacej pieczy nad
dzieckiem i dlatego obciazyl pozwanego wiekszym ciezarem ponoszenia finansowych potrzeb maloletniej ( 75%). W
pozostalym zakresie (25%) przedmiotowe koszty bedzie musiata poniesé K. M., na ktoérej ciazy rowniez obowiazek
alimentacyjny wzgledem dziecka, a ktéra nie w pelni wykorzystuje swoje mozliwoéci zarobkowe pracujac jedynie na
pol etatu.

O kosztach sagdowych orzeczono na podstawie art 113 ustawy o kosztach sagdowych w spawach cywilnych, a o rygorze
natychmiastowej wykonalno$ci na podstawie art 333 § 1 pkt 1 kpc.



