Sygn. akt ITI RC 264/12

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 18 stycznia 2013 r.

Sad Rejonowy w Lubinie IIT Wydzial Rodzinny i Nieletnich

w skladzie nastepujgcym:

Przewodniczqcy: SSR Adam Stankiewicz

Protokolant: st.sekr.sqdowy Beata Wyskocka

po rozpoznaniu w dniu 18 stycznia 2013 r. w Lubinie

na rozprawie

sprawy z powodztwa maloletniej W. K. reprezentowanej przez przedstawicielke ustawowa A. K. (1)
przeciwko L. M. (1)

o alimenty

I.zasadza od pozwanego L. M. (1) na rzecz maloletniej powddki W. K. alimenty w kwocie po 300z} (trzysta ztotych)
miesiecznie, platne z gory do dnia 15-go kazdego kolejnego miesigca z ustawowymi odsetkami w razie op6Znienia w
platnosci ktorejkolwiek z rat do rak przedstawicielki ustawowej matoletniej powddki A. K. (1), poczynajac od dnia 277
marca 2012r,

I1.dalej idace powodztwo oddala,

III.zwalnia pozwanego L. M. (1) od ponoszenia kosztoéw procesu w tym obowigzku zwrotu kosztéw zastepstwa
procesowego,

IV.wyrokowi w pkt.I nadaje rygor natychmiastowej wykonalno$ci.

UZASADNIENIE

Pelnomocnik maloletniej powddki W. K. wniost przeciwko pozwanemu E. M. (1) o zasadzenie alimentéw w kwocie po
650 zl miesiecznie, a takze o zasadzenie kosztow procesu.

W uzasadnieniu pelnomocnik podal, ze pozwany uznal ojcostwo maloletniej powodki, choé nie jest jej biologicznym
ojcem. Wskazal, ze maloletnia W. liczy obecnie 8 lat i do tej pory matka maloletniej powddki A. K. (1) nie wystepowala
z powddztwem przeciwko pozwanemu o alimenty. Obecnie, jak stwierdzil pelnomocnik, dochody matki W. nie
wystarczaja na zaspokajanie jej usprawiedliwionych potrzeb. Pelnomocnik podal réwniez, ze pozwany zostatl przez
Sad Rejonowy w Lubinie pozbawiony wladzy rodzicielskiej wobec matoletniej powodki.

W odpowiedzi pelnomocnik pozwanego wnioést o oddalenie powddztwa w caloéci oraz o zasadzenie na rzecz pozwanego
od przedstawicielki ustawowej A. K. (1) kosztéw procesu.

W uzasadnieniu pelnomocnik przyznal, Ze pozwany nie jest biologicznym ojcem maloletniej i nie taczy go z nig zadna
wiez emocjonalna. Pelnomocnik pozwanego podnidsl, ze byly maz przedstawicielki ustawowej utrzymuje z nig kontakt
ilozy na rzecz maloletniej powo6dki, co sprawia, ze to on winien partycypowac w kosztach jej utrzymania. Pelnomocnik
podniosl, ze postawa matki W. w 2008 r., kiedy to zakazala pozwanemu jakichkolwiek kontaktow z matoletnia czyni,



ze pow6dztwo nie moze zosta¢ uwzglednione w kontekscie zasad wspdlzycia spolecznego. Pelnomocnik potwierdzil, ze
pozwany zostal pozbawiony wladzy rodzicielskiej. Wskazal, ze L. M. (1) prowadzil dzialalno$é gospodarcza z zakresu
przewozu osob, obecnie podnosi swoje kwalifikacje i zdobyl uprawnienia kierowcy samochodéw powyzej 3,5 tony.
Zamieszkuje w mieszkaniu zakupionym przez rodzicoéw, ktérzy ponosza koszty jego utrzymania. Pelnomocnik zarzucil,
ze matka W. zlamala obietnice dang pozwanemu, iz kiedykolwiek bedzie domaga¢ sie alimentéw na rzecz W.. Na
zakonczenie pelnomocnik dodala, ze pozwany ponownie zwrdci sie do Prokuratora w celu uregulowania pochodzenia
maloletniej powodki.

Sad ustalil nastepujqcy stan faktyczny:

A. K. (1) pozostawala w nieformalnym zwigzku z L. M. (1) od maja 2004 r. do stycznia 2008 r. Wcze$niej A. K. (1) byla
w zwigzku malzenskim z D. T.. Maloletnia W. urodzila sie w dniu 12 lipca 2004 r. Sad Rejonowy w Lubinie wyrokiem
z dnia 15 lutego 2005 r. w sprawie o sygn. akt III RC 30/05 ustalil, Ze byly maz A. K. (1) nie jest ojcem maloletniej W..
W dniu 24 marca 2005 r. £. M. (1) uznal ojcostwo W.. L. M. (1) nie jest biologicznym ojcem maloletniej.

Postanowieniem Sadu Rejonowego w Lubinie z dnia 4 grudnia 2008 r. w sprawie o sygn. akt III RNsm 563/08 L. M.
(1) zostal pozbawiony wladzy rodzicielskiej nad maloletnig W..

Po rozstaniu z A. K. (1), L. M. (1) nie utrzymuje kontaktow z maloletnia W.. Wezeéniej, gdy byli w zwiazki z jej matka,
zajmowal sie nia, opiekowal. Miedzy nimi nawigzala sie wowczas wiez emocjonalna.

Dowdéd: akta Sadu Rejonowego w Lubinie o sygn. III RNsm 563/08;
odpis zupelny aktu urodzenia W. K.
zeznania $wiadka D. T. k. 60.

A. K. (2) zamieszkuje wraz z corka W. w wynajmowanym mieszkaniu. Laczny koszt wynajmu i oplat eksploatacyjnych
to 1300 zl miesiecznie. A. K. (1) poza splata rat za komputer w wysokosci 59 zl miesiecznie, nie ma innych zobowigzan
finansowych. A. K. (1) prowadzi dzialalno$¢ gospodarcza w zakresie fryzjerstwa. W swoim zeznaniu podatkowym za
rok 2010 wykazala doch6d w kwocie 21948,03 zl, za$ za rok 2011 — 13909,21 z}. W miesigcu styczniu 2012 r. osiagnela
dochéd w kwocie 1172 z1, w lutym 2012 r. osiagnela dochdd w kwocie 592,28 zl, w marcu strate w wysokoéci 173 zl, w
kwietniu dochéd w kwocie 1889 zl. Srednio miesiecznie uzyskuje dochéd w granicach od 1000 z} do 1800 7l netto.

Maloletnia W. liczy obecnie 8 lat i uczeszcza do II klasy szkoly podstawowe;j. Jest dzieckiem zdrowym, z uwagi na
nietolerancje laktozy musi przestrzegaé diety. W miesigcu grudniu 2012 r. maloletnia byla konsultowana dietetycznie,
za co A. K. (2) zaplacila 105 zl. W listopadzie i grudniu 2012 r. oraz w styczniu 2013 r. za konsultacje stomatologiczne
maloletniej W., A. K. (2) zaplacila 300 zl, za$ za konsultacje okulistyczng kwote 85 zi. W utrzymaniu maloletniej
pomagaja A. K. (2) rodzice.

Dowdéd: przestuchanie przedstawicielki ustawowej A. K. (2) k. 101 — 101 verte;
zeznanie podatkowe A. K. (1) za rok 2010 k. 30 - 35

zeznanie podatkowe A. K. (1) za rok 2011 k. 42 - 47

wydruki z ksiegi przychod6w i rozchodow k. 23 -26;

karta informacyjna leczenia szpitalnego k. 116;

faktura VAT (...) z dnia 12 grudnia 2012 r. k. 122;

rachunki nr (...) k. 121, 123.



L. M. (1) zamieszkuje sam, w podarowanym od rodzicow mieszkaniu. Oplaty miesieczne za mieszkanie przy ulicy (...)
wynosza okolo 290 zl miesiecznie.

L. M. (1) zawiesil prowadzona dzialalno$¢ gospodarcza w zakresie przewozu oséb. Pracowal jako kierowca w wymiarze
1/10 etatu. Do konca grudnia 2012 r. £. M. (1) jest zatrudniony w firmie (...).T.O. (...) jako kierowca autobusu z
miesiecznym wynagrodzeniem w kwocie 1500 zt brutto. £. M. (2) splaca kare za rozwigzanie umowy ubezpieczeniowej
na samochdd w kwocie 490 zt.

E. M. (1) cierpi na kamice kamice nerkowa.
L. M. (1) pomagaja finansowo rodzice, stotuje sie u nich.

Prokurator Rejonowy nie znalazl podstaw do wystgpienia do tutejszego Sadu o uznanie ojcostwa L. M. (3) za
bezskuteczne.

Dowdéd: przestuchanie pozwanego L. M. (1) k. 101 verte — 102;
informacje ze Spoldzielni Mieszkaniowej (...) k. 14, k. 99;
informacje z Centralnej Ewidencjii (...) k. 13;

zaSwiadczenie z dnia 23 kwietnia 2012 r. k.12;

umowa o prace z dnia 28 wrzeénia 2012 r. k. 97;

ostateczne wezwanie do zaplaty k. 98;

umowa kredytu wlasny kat hipoteczny nr (...)-203- (...) k. 104;
umowa sprzedazy z dnia 15 lipca 2004 r. k. 109 — 110 verte;
umowa darowizny z dnia 2 wrzeénia 2011 r. k. 111 — 113 verte.
Sad zwazyl, co nastepuje:

Powddztwo zashuguje na czeSciowe uwzglednienie.

Z chwilg urodzenia dziecka na rodzicach zgodnie z przepisami k.r. i o. ciaza okre$lone obowiazki. Obowigzkiem
rodzicow jest zaspakajanie usprawiedliwionych potrzeb dzieci. Przepis art.133 § 1 k.r. i 0. wyraznie wskazuje, ze rodzice
obowiazani sg do §wiadczen alimentacyjnych wzgledem dziecka, ktore nie jest w stanie samodzielnie sie utrzymac.
Jednocze$nie wysoko$¢ Swiadczenia alimentacyjnego powinna byé okre$lona przez usprawiedliwione potrzeby osoby
uprawnionej oraz zarobkowe i majatkowe mozliwosci zobowiazanego (art. 135 § 1 k.r.io.).

Pozwany L. M. (1) uznal ojcostwo wobec maloletniej powddki W.. Tym samym jest on zobowigzany do $§wiadczen
alimentacyjnych na jej rzecz na mocy art. 128 k.r. i o. Dlatego tez zacytowane na wstepie przepisy znajduja w sprawie
zastosowanie, za$ pozwany jest traktowany jak rodzic W..

Nalezy podaé, ze pozwany nie mogl skutecznie uchyli¢ sie od orzeczenia wobec niego obowigzku alimentacyjnego,

powolujac sie na zasady wspolzycia spolecznego. Zgodnie z treécig art. 144" k.r. i 0. zobowigzany moze uchylié sie od
alimentow, jesli ich zadanie jest sprzeczne zasadami wspolzycia spolecznego. Jednak nie dotyczy to sytuacji, w ktorej
uprawnionym do alimentéw jest maloletnie dziecko. Przed wprowadzeniem tego przepisu zobowigzany do alimentéw
moglt powola¢ sie na tre$¢ art. 5 k.c. Niemniej jednak, Sad wzial pod uwage przy wymiarze wysoko$ci alimentow,
okolicznoSci przytaczane przez pozwanego dotyczace braku wiezi emocjonalnej z maloletnia, nie utrzymywanie z nig
kontaktow.



Z powyzszego wynika, ze pozwany L. M. (1) winien partycypowaé w kosztach zwigzanych z zapewnieniem potrzeb
materialnych i duchowych maloletniej powddki W. K.. Sad ukierunkowal postepowanie dowodowe pod katem
zbadania usprawiedliwionych potrzeb maloletniej oraz mozliwoéci zarobkowych pozwanego.

Zadna ze stron postepowania nie kwestionowala prawdziwoéci twierdzen przeciwnika procesowego. Ustalajac
stan faktyczny w niniejszej sprawie Sad oparl sie przede wszystkim na dowodach z przesluchania pozwanego i
przedstawicielki ustawowej A. K. (1), a dowody te uznal za wiarygodne. Z tym, ze Sad nie dal wiary zeznaniom powoda
w zakresie w jakim dotyczyly jego obowiazku splaty kredytu wzietego przez rodzicéw na zakup mieszkania, w ktérym
mieszka. Pozwany podal, ze placi rodzicom miesiecznie 300 zl, przedlozyl przy tym zobowigzanie pisemne. Jednak z
drugiej strony pozwany wskazal, ze rodzice, ktorzy splacili juz kredyt na mieszkanie, pomagaja mu finansowo, zywia
go. Zdaniem Sadu, skoro rodzice mu pomagaja finansowo, to nie oczekuja od niego splaty na ich rzecz kredytu w
wysokoSci 300 zl miesiecznie. Twierdzenie to jest sprzeczne logicznie.

Ponadto Sad ustalil osiggane wynagrodzenie pozwanego na podstawie umowy o prace, za§ wynagrodzenie
przedstawicielki ustawowej na podstawie przedlozonych zeznan podatkowych i wyciggu z ksiag rachunkowych. Sad
wzial pod uwage przy ustalaniu stanu faktycznego réwniez dolaczone dokumenty w postaci karty informacyjnej
leczenia szpitalnego maloletniej, a takze faktur VAT i rachunkéw dokumentujacych wydatki na jej leczenie i
konsultacje lekarskie.

Z odpisu aktu urodzenia maloletniej wynika, ze pozwany uznal ojcostwo.
Sad réwniez dopuécil dowod z akt tutejszego Sadu o sygn. RNsm 563/08.

Aktualnie maloletnia powo6dka jest uczennica IT klasy szkoly podstawowej. Maloletnia jest obecnie w wieku 8 lat,
zatem w okresie intensywnego wzrostu. Maloletnia stoluje sie w domu — musi przestrzegac diety. W. uczeszcza na
korepetycje z jezyka angielskiego, za ktore placi jej matka 25 zt za godzine.

Pozwany jest z zawodu kierowca, do grudnia 2012 r. pracowat jako kierowca autobusu zarabiajac 1100 zl netto
miesiecznie. L. M. (1) zamieszkuje sam, splaca 490 zl kary za rozwigzanie umowy ubezpieczeniowe;.

W ocenie Sadu L. M. (1) moze tozy¢ na rzecz maloletniej W. kwote 300 zt miesiecznie i wydatek ten nie spowoduje
uszczerbku w jego utrzymaniu

Zdaniem Sadu matka maloletniej A. K. (2) winna partycypowaé w kosztach utrzymania maloletniej w wiekszym od
pozwanego zakresie, tym bardziej, ze osiaga wieksze wynagrodzenie za prace, a poza tym to jej postawa poniekad
doprowadzila, ze pozwany nie utrzymuje kontaktu z maloletnia.

Wobec powyzszego orzeczono jak w punkcie I sentencji wyroku, oddalajac dalej idgce powodztwo ponad kwote 300
z}, o czym orzeczono w punkcie II.

Rozstrzygniecie o kosztach z punktu I1I sentencji wyroku ma oparcie w tresci art. 100 k.p.c.

Na podstawie art. 333 § 1 pkt. 1 k.p.c. nadano wyrokowi w pkt. I rygor natychmiastowej wykonalno$ci.



