Sygn. akt: I C 3890/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 24 czerwea 2020 r.

Sad Rejonowy w Lubinie I Wydzial Cywilny w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy: SSR Agnieszka Czyczerska

Protokolant: sekretarz sadowy Wioletta Mro6z

po rozpoznaniu w dniu 277 maja 2020 r. w Lubinie

na rozprawie

sprawy z powoéddztwa M. H.i A. H.

przeciwko Bankowi (...) S.A. wG.

o zaplate

I. oddala powd6dztwo;

II. zasadza od powoddéw solidarnie na rzecz strony pozwanej kwote 4.617,00 zt tytulem zwrotu kosztow procesu, w
tym kwote 3.617,00 zl tytulem zwrotu kosztow zastepstwa procesowego;

ITI. nakazuje powodom, aby uiécili solidarnie na rzecz Skarbu Pahstwa — Sadu Rejonowego w Lubinie kwote 3.658,12
z} tytulem wydatkoéw poniesionych tymcezasowo przez Skarb Panstwa.

Sygn. akt I C 3890/18

UZASADNIENIE

Powodowie A. H. i M. H. w pozwie z dnia 2 sierpnia 2018 r. przeciwko stronie pozwanej Bankowi (...) S.A. w G.
wniesli o zasadzenie na swoja rzecz od strony pozwanej kwoty 41.327,14 zt wraz z odsetkami ustawowymi za op6zZnienie
liczonymi od dnia 3 listopada 2017 r. do dnia zaplaty oraz zwrotu kosztow procesu, w tym kosztéw zastepstwa
procesowego.

W uzasadnieniu powodowie podali, ze w dniu 7 marca 2008 r. zawarli z (...) Bank S.A. (poprzednik prawny strony
pozwanej) umowe kredytu hipotecznego zwigzanego z budowa i zakupem samodzielnego lokalu mieszkalnego w
L.. Bank odméwil powodom udzielenia kredytu gotéwkowego natomiast zaproponowat kredyt w walucie obcej tj.
we frankach szwajcarskich. Powodowie udali sie do oddzialu Banku w G., gdzie przedstawiono im gotowa umowe
kredytowa. Powodowie nie mieli mozliwo$ci ingerowania w tre$¢ umowy i zostali uprzedzeni, ze kredyt moga otrzymadé
wylacznie na warunkach przedstawionych przez Bank. Powodowie otrzymali informacje, ze taki rodzaj pozyskiwania
Srodkow na zakup mieszkania jest bardzo popularny a kurs franka szwajcarskiego cechuje wysoka stabilno$¢ wsrod
walut obcych. Powodowie przystali na warunki zaproponowane przez Bank i podpisali przedlozone im dokumenty,
godzac sie tym samym na kredyt hipoteczny indeksowany kursem franka szwajcarskiego w wysokos$ci 230.000,00 zl.

Powodowie zarzucili abuzywno$¢ zapisow umownych pomiedzy nimi, a Bankiem. Wedlug powod6w umowa dotyczyta
kredytu zlotowego oprocentowanego wedlug stawki LIBOR 3m we frankach szwajcarskich (Indeks L3) i marzy w stalej
wysokoSci. Bank pobieral od powodow raty w wysokosci ustalonej na podstawie niewaznych klauzul indeksacyjnych
(w tym przy zastosowaniu dodatkowego wynagrodzenia — spreadu). To dlatego, pomimo 10 lat sptacania kredytu jego



saldo jest wieksze o ok. 40.000,00 zt (zmniejszyto sie jedynie saldo w walucie). Zdaniem powodéw umowa kredytu
zawierala klauzule indeksacyjne, po ktérych wyeliminowaniu takg umowe da sie wykonac.

W pidmie procesowym z 18.02.2020r. powodowie zadeklarowali, ze sa gotowi sptacaé kredyt, ale tylko pod warunkiem
ustalenia, ze udzielony powodom kredyt jest kredytem zlotowym nieindeksowanym, z oprocentowaniem okreslonym

W umowie.

W odpowiedzi na pozew, pozwany Bank wnibst o oddalenie powodztwa w caloSci oraz o zasadzenie od powodow
solidarnie na swoja rzecz zwrotu kosztéw postepowania, w tym kosztéow zastepstwa procesowego wedlug norm
przepisanych.

Do zamkniecia rozprawy, w przedkladanych pismach procesowych, strony podtrzymaly swoje stanowiska w sprawie.
Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

W dniu 7 marca 2008 r. w L. powodowie A. H. i M. H. zawarli z (...) Bank S.A. w G. (aktualnie Bank (...) S.A. wG.)
umowe kredytu Nr (...) indeksowanego kursem CHF z przeznaczeniem na pokrycie czeSci budowy samodzielnego
lokalu mieszkalnego, a realizowanego przez (...) Sp. z 0.0. z siedziba w L. (Inwestora), ktory zawarl z Kredytobiorca
umowe zobowigzujaca Inwestora do wybudowania tego budynku oraz do ustanowienia — po zakonczeniu budowy
— odrebnej wlasnos$ci lokalu mieszkalnego i przeniesienia prawa do lokalu na Kredytobiorce — zgodnie z ,umowa o
budowe”.

ELaczna kwota udzielonego kredytu wynosila 240.230,30 zL. Na kwote kredytu zlozyly sie: kwota pozostawiona do
dyspozycji Kredytobiorcy w wysokosci 230.000,00 zl, przeznaczona na realizacje celu okreslonego w ust. 2 umowy,
koszty z tytulu ubezpieczenia od ryzyka utraty pracy opisanego w §13, w wysokosci 5.171,30 zl, kwota naleznej prowizji
z tytulu udzielenia kredytu w wysokoSci 4.609,00 zt a takze koszty z tytulu oplaty sadowej naleznej za wpis hipoteki
opisanej w §12 ust. 1 umowy w wysokoS$ci 200,00 zt oraz oplata z tytutu wyceny nieruchomosci w wysoko$ci 250,00 zl.

Zgodnie z tre$ciag w/w umowy kredytowej, w dniu wyplaty saldo byto wyrazane w walucie do ktérej indeksowany byl
kredyt, wedlug kursu kupna waluty do ktoérej indeksowany byl kredyt podanego w tabeli kurséw kupna/sprzedazy
dla kredytow hipotecznych udzielanych przez (...) Bank S.A., opisanej szczegdélowo w §17 umowy. Nastepnie saldo
walutowe mialo by¢ przeliczane dziennie na zlote polskie wedlug kursu sprzedazy waluty do ktérej indeksowany byt
kredyt, podanego w tabeli kursow kupna/sprzedazy dla kredytéw hipotecznych udzielanych przez (...) Bank S.A,,
opisanej szczegbltowo w §17 umowy. Splata kredytu wraz z odsetkami zostala rozlozona na 360 rownych, miesiecznych
rat kapitalowo-odsetkowych na zasadach okreslonych w §10 umowy.

Bank zastrzegt w umowie kredytowej (84, §7 umowy) m.in., ze warunkiem wyplaty I transzy kredytu bylo
przedstawienie w Banku prawidlowo podpisanej umowy kredytu, zloZzenie wniosku o wyplate I transzy kredytu ze
wskazaniem numeru rachunku bankowego Inwestora czy tez zlozenie o$wiadczenia o ustanowieniu hipoteki na
rzecz Banku i nieodwolalnym pelnomocnictwie dla Banku. Ponadto wyplata kazdej transzy kredytu nastepowala w
terminie nie dluzszym niz 5 dni roboczych po spelieniu warunkéw okreslonych w §4 umowy i otrzymaniu przez
Bank wniosku o wyplate, z zastrzezeniem ze zawarcie umowy poza lokalem (...) Banku skutkowaé bedzie wyplatg nie
wezedniej niz po uplywie 10 dni od dnia jej zawarcia. Wyplata kwoty kredytu miala by¢ wykonywana przelewem na
wskazany w powyzszym wniosku rachunek bankowy prowadzony w banku krajowym. Odpowiedzialno$c¢ za wskazanie
prawidlowego rachunku bankowego spoczywala na kredytobiorcy. Dzien dokonania takiego przelewu uwazany byl za
dzien wyplaty wykorzystanego kredytu. Kazdorazowo wyplacona kwota zlotych polskich byla przeliczana na walute
do ktorej indeksowany byt kredyt (w przypadku powodow do franka szwajcarskiego CHF) wedtug kursu kupna waluty
kredytu podanego w tabeli kursow kupca/sprzedazy dla kredytéw hipotecznych udzielanych przez (...) Bank S.A.
obowigzujacego w dniu dokonania wyplaty przez Bank.

Do rozliczania transakeji wyplat i splat kredytow Bank stosowal odpowiednio kursy kupna/sprzedazy dla kredytow
hipotecznych udzielanych przez (...) Bank S.A. walut zawartych w ofercie Banku obowiazujacych w dniu dokonania



transakcji. Kursy kupna byly okreélane jako $rednie kursy zlotego do danych walut ogloszone w tabeli kurs6w $rednich
NBP minus marza kupna. Kursy sprzedazy - jako $rednie kursy zlotego do danych walut ogloszone w tabeli kursow
§rednich NBP plus marza sprzedazy. Do wyliczenia kurséw kupna/sprzedazy dla kredytow hipotecznych udzielanych
przez (...) Banku S.A. stosowano kursy zlotego do danych walut ogloszone w tabeli kurséw $rednich NBP w danym
dniu roboczym skorygowane o marze (...) Banku S.A. Obowigzujace w danym dniu roboczym kursy kupna/sprzedazy
dla kredytow hipotecznych udzielanych przez (...) Bank S.A. walut zawartych w ofercie Banku mialy by¢ okreélane
przez Bank po godz. 15.00 poprzedniego dnia roboczego i wywieszane w siedzibie Banku oraz publikowane na stronie
internetowej (...) Banku S.A. (§ 17 umowy).

Jako zabezpieczenie prawne udzielonego kredytu powodowie m.in. zobowiazali sie ustanowié¢ hipoteke kaucyjng w
zlotych polskich do kwoty stanowiacej 170% kwoty kredytu okre§lonego w § 1 ust. 1 umowy, wpisana w ksiedze
wieczystej prowadzonej dla opisanej w

§ 1 ust. 2 nieruchomosci zgodnie z postanowieniami § 12 umowy.

Kredyt zaciagniety przez powodow zgodnie z umowa mial byé oprocentowany wedlug zmiennej stopy procentowej,
a na dzien sporzadzenia umowy wynosilt 5,050% w skali roku, stanowigc sume nastepujacych pozycji: marzy Banku
niezmiennej w okresie trwania umowy w wysoko$ci 1,030% oraz aktualnie obowiazujacego indeksu L3, opisanego
szczegblowo w § 8 oraz 1,25 punktu procentowego do czasu okreslonego w ust. 2. Po przedstawieniu w Banku odpisu
z ksiegi wieczystej dla nieruchomo$ci opisanej w § 3 ust. 1 zawierajacego prawomocny wpis hipoteki na rzecz Banku
zgodnie z postanowieniami § 12 ust. 1 oraz prawa os6b wymienionych w § 3 ust. 1 do nieruchomosci opisanych w § 3
ust. 11 niezawierajacego niezaakceptowanych przez Bank obcigzen, oprocentowanie kredytu bedzie obnizone o 1,250
punktu procentowego. Obnizenie oprocentowania nastgpi w tym samym dniu kalendarzowym miesigca, w ktérym
nastapila wyplata kredytu (a w przypadku wyplat w transzach — pierwszej transzy kredytu) najblizszym po dniu, w
ktérym zostal przedstawiony w Banku w/w odpis z ksiegi wieczystej dla nieruchomosci opisanej w § 3 ust. 1 (§ 2 ust.
112 umowy).

Splata kredytu miala by¢ dokonywana w formie réwnych rat kapitalowo-odsetkowych (§ 1 ust. 5 umowy).
Rozliczenie kazdej wplaty dokonanej przez kredytobiorce miato nastepowac wedtug kursu sprzedazy waluty do ktorej
indeksowany byt kredyt, podanego w tabeli kurséw kupna/sprzedazy dla kredytow hipotecznych udzielanych przez
(...) Bank S.A., obowigzujacego w dniu wplywu $rodkéw do Banku. Ponadto na wniosek kredytobiorcy Bank mégt
dokona¢ zmiany terminu platnoéci. Na wniosek kredytobiorcy Bank mogt réwniez dokona¢ zmiany waluty, do ktorej
indeksowany byl kredyt. Za takg zmiane Bank nie pobieral oplaty, natomiast wszelkie inne koszty zwigzane ze zmiang
waluty, jak np. oplata sadowa musial pokry¢ kredytobiorca. (§ 10 ust. 5, 6, 11 umowy).

Zgodnie z Zalacznikiem A do umowy kredytu, powodowie mieli otrzyma¢ 5 transzy (wyplaty) tj. w dniu 28.02.2008
r. na kwote 68.362,00 zl, w dniu 30.04.2008 r. na kwote 68.362,00 z}, w dniu 30.06.2008 r. na kwote 34.181,00 zl,
w dniu 30.08.2008 r. na kwote 24.914,00 zl oraz po przedstawieniu w Banku dowodu wplaty kwoty 34.181,00 zt na
rzecz dewelopera oraz wezwania do podpisania umowy przyrzeczonej wyplata ostatniej transzy 34.181,00 zl.

Ostatecznie, po zawarciu umowy kredytowej, kredyt zostal powodom wyplacony w czterech transzach. Transze
kredytu powoddéw zostaly uruchomione w ten sposoéb, ze z rachunku kredytowego powodow, prowadzonego we
frankach szwajcarskich (CHF), na wskazane przez nich w dyspozycji wptaty rachunki bankowe przelane zostaly
nastepujace Srodki pieniezne:

-13.03.2008 r. kwota 31.456,84 CHF, ktora stanowila rownowartoé¢ 68.362,00 PLN,
- 20.05.2008 r. kwota 33.489,44 CHF, ktora stanowila rownowartos¢ 68.361,99 PLN,
- 02.07.2008 r. kwota 16.865,35 CHF, ktora stanowila rownowarto$¢ 34.181,00 PLN,

- 09.09.2008 r. kwota 11.809,82 CHF, ktora stanowila rownowarto$¢ 24.914,00 PLN.



Powodowie splacali raty na rachunek prowadzony we frankach szwajcarskich, a wplacali kwote frankéw szwajcarskich
nabywajac ja od Banku po aktualnym w dniu splaty raty kursie rynkowym, wskazanym w Tabeli kurséw walut.
Powodowie mieli mozliwo$é splaty kredytu bezposrednio we frankach, z ktorej jednak nie skorzystali.

Dowéd:

- umowa kredytu nr (...) z dnia 06.03.2008 r. wraz z zalacznikami, k. 44-60;

- za§wiadczenie z dnia 29.03.2017 1., k. 61

- wniosek o udzielenie kredytu hipotecznego wraz z zalacznikami, k. 177-186,

- wnioski o wyplate, k. 220-227,

- zestawienie za okres od 13.03.2008 r. do 28.11.2018 r., k. 228-230,

- wydruk historii rachunku, k. 231-286,

- tabele z kursami walut, k. 288-341,

- wydruki ze strony internetowej Banku obrazujace jego zobowigzania CHF, k. 342-462

Powodowie chcac otrzymac kredyt w roku 2008 na zakup mieszkania od dewelopera udali sie do Biura (...) w L.
przy ul. (...). Wowczas posrednikiem finansowym/doradca kredytowym byla D. S.. Jako poérednik przedstawiala ona
mozliwo$ci kredytowe roznych bankow. Klient decydowal jaka kwota jest zainteresowany, na jaki okres kredytowania
ma by¢ przyznany kredyt oraz w jakiej walucie. Poérednik postugiwat sie kalkulatorem przeliczeniowym, ktory
wstepnie wskazywat zdolnoéc¢ kredytowa klienta. W 2008 r. najkorzystniejsza finansowo oferta bylo zaciggniecie
kredytu w walucie franka szwajcarskiego. D. S. informowala wowczas klientéw, ze przy kredycie walutowym istnieja
dwa ryzyka, tzn. ryzyko procentowe i ryzyko walutowe. W zwigzku z powyzszym klienci byli informowani, ze rata
kredytu moze ulec zmianie oraz ze kredyt bedzie wyplacany po kursie kupna a splacany po kursie sprzedazy. Ponadto
posrednicy/doradcy odpowiadali na pytania klientéw czy tez pokazywali im jak sprawdzac ceny (dotyczace waluty)
na stronach internetowych bankow.

D. S. poSredniczyla w zlozeniu wniosku i zawarciu umowy kredytowej przez powodéw. Przedstawiajac mozliwe
oferty, poérednik/doradca pokazywal klientowi symulacje kredytu w zlotéwkach oraz w innych walutach, koszty
wejécia i wyjScia lub zamiennik w postaci pakietu ubezpieczeniowego, ewentualnie jakie$ szczegblne rozwiazania
danego banku. Klient byl poinformowany zar6wno o atutach jak i mankamentach konkretnej oferty. D. S. z tytulu
sprzedazy kredytu w walucie obcej nie byla w zaden sposob dodatkowo gratyfikowana. Klient we wniosku kredytowym
okreslal jaka waluta jest zainteresowany natomiast taki wniosek nie obligowal klienta do zawarcia umowy. Ponadto
klient mog} sie z umowa kredytowa zapoznaé przed podpisaniem, mog} ja zabra¢ do domu celem przeanalizowania.
Nastepnie klient mogt uruchomic kredyt albo nie, mial rowniez prawo do odstapienia od umowy. W tamtym czasie
najwiekszym zaufaniem cieszyly sie kredyty we frankach szwajcarskich i w zlotéwkach, ale korzystniejsze ze wzgledu
na oprocentowanie byly we frankach. Byla nizsza rata, dlatego tez klienci decydowali sie na kredyt we frankach.

A. H. wraz z malzonka M. H. w 2008 r. chcieli wzigé kredyt na zakup mieszkania. Skorzystali z ustug i doradztwa
Biura (...) w L., przy ul. (...). Ich zdolno$¢ kredytowa do uzyskania kredytu zlotéwkowego byla tylko do okreslonej
kwoty, ktora byta dla nich za niska, wiec zostal im zaproponowany kredyt walutowy we frankach szwajcarskich (CHF).
Powdd A. H. stwierdzil, ze mial placi¢ raty w wysokoS$ci po 700 zl miesiecznie przez okres 30 lat, a ewentualnie raty
mialyby wzrosnac o 50 zl. Powod byl poinformowany przez po$rednika/doradce o mozliwoSci zmiany rat tzn. ze moga
one wzrosna¢ albo zmale¢. Wszyscy wtedy brali kredyt ,we frankach” wiec powod wraz z zong roéwniez sie na takie
rozwigzanie zdecydowali. Powodowie splacali kredyt w zlotéwkach. Dopiero gdy miesieczna rata wzrosla z 700 zl na
1.300 zt to sprawdzili kurs franka. Nie zastanawiali sie nad przewalutowaniem. Powodowie byli u poérednika/ doradcy



przed zawarciem umowy dwa razy po p6t godziny, przy czym juz na drugim spotkaniu doszlo do podpisania umowy
kredytowej. Powdd akceptowat ryzyko, ze rata moglaby wzrosnaé o ok. 50 zl.

Dowéd:

- zeznania §wiadka D. S., e-protokdl z rozprawy z dnia 17.07.2019 ., k.

- przestuchanie powoda A. H., e-protokoét z rozprawy z dnia 27.05.2020 1., k.

- przestuchanie powodka M. H., e-protokoét z rozprawy z dnia 27.05.2020 1., k.

W dniu 9 czerwca 2017 r. powodowie wystosowali do pozwanego Banku reklamacje, w ktorej zarzucili, ze w umowie
kredytowej nr (...) z dnia 6 marca 2008 r. znajduja sie niedozwolone (abuzywne) klauzule umowne. Wskazali, ze
uzyte w umowie kredytowej zapisy odpowiadaja co do treéci klauzulom niedozwolonym wpisanym do Rejestru klauzul
niedozwolonych na mocy orzeczenn Sagdu Ochrony Konkurencji i Konsumentéw, tj. numery wpisow: (...), (...), (...).

W odpowiedzi na powyzsze, pozwany Bank poinformowal, Ze przytoczone przez powodéw niedozwolone zapisy
umowne dotycza innych podmiotoéw, innych tre$ci umoéw i okolicznoSci ich zawarcia, dlatego tez w ocenie Banku nie
majg wplywu na umowe kredytowa zawartg z powodami. Bank stwierdzil réwniez, ze powodowie podpisali umowe
kredytu a tym samym zaakceptowali wszystkie postanowienia w niej zawarte. W ocenie Banku ta umowa nie zawierala
klauzul niedozwolonych i byla prawidlowo realizowana tzn. zgodnie z zapisami w niej zawartymi, w zwiazku z czym
na rachunku kredytu na pewno nie wystepuje nadplata. Bank podsumowal, ze nie ma podstaw do uznania wniosku
powoddw w przedmiocie uniewaznienia umowy ani korekty harmonogramu.

Pismem z dnia 16 pazdziernika 2017 r. powodowie skierowali do pozwanego Banku przedsadowe wezwanie do zaplaty,
domagajac sie kwoty 41.250,88 zl tytulem nienaleznie pobranej przez Bank nadplaty powstalej jako réznica pomiedzy
ratami wplaconymi przez powod6w do dnia 13 marca 2017 r. a ratami naleznymi z tytulu splaty kredytu wg umowy z
Bankiem do dnia 13 marca 2017 r. — po usunieciu z niej niedozwolonych zapiséw umownych.

Pozwany Bank podtrzymal swoja dotychczasowa argumentacje podkreslajac, ze umowa kredytowa nie zawiera
zadnych klauzul abuzywnych i odmoéwit wyplaty na rzecz powoddéw jakichkolwiek Srodkéw pienieznych.

Dowéd:

- reklamacja z dnia 09.06.2017 1., k. 62-65,

- pismo Banku z dnia 06.07.2017 ., k. 66-69,

- przedsadowe wezwanie do zaplaty z dnia 16.10.2017 1., k. 71-72,
- pismo Banku z dnia 27.10.2017 1., k. 73-75v

Whplaty dokonywane przez powodéw na poczet nalezno$ci wynikajacych z Umowy (...) nr (...) z dnia 6 marca 2008 r.
zostaly rozliczone prawidlowo. Kwoty naliczanych odsetek byly prawidlowe i zgodne ze sposobem obliczania, ktory
zostal sprecyzowany w umowie kredytowej. Kurs franka szwajcarskiego, do ktorego indeksowany byt kredyt zostal
ustalany w oparciu o $redni kurs publikowany na stronie internetowej Narodowego Banku Polskiego, skorygowany
o marze kupna i sprzedazy.

O kursach rynkowych moéwi sie wtedy kiedy rynek jest stabilny. Kiedy sa wieksze ruchy walutowe wtedy tabela
przestaje by¢ tabela rynkowa, poniewaz rynek sie przesuwa w jakas$ strone waluty. Tabela Banku zachowuje pierwotne
wartoSci czy to waluta jest mocniejsza czy slabsza. Banki tak tworzg tabele kursowe, ze w danej chwili biora pod uwage
rynek i wedlug tego rynku tworzona jest tabela i moga ja zmienia¢ dowolna ilos¢ razy w zaleznosci jaka jest sytuacja.
Kurs NBP jest jedng wartos$cia rynkowa, jest stanem rynku z godziny 11:00 . Dotyczy to kurséw $rednich. Ta warto$¢
obowiazuje przez caly dzien i nie podlega zadnym zmianom. Wyliczana jest raz jako kurs $redni i nie jest to warto$¢



transakcyjna, tzn. banki i inne instytucje finansowe nie handluja kursem §rednim pomiedzy soba. Jest to wartos¢ tzw.
ksiegowo-statystyczna. Kursy ktdre przedstawiaja banki w swoich tabelach czy kursy ktore przedstawiaja banki na
rynku miedzybankowym handlujac ze soba sa danymi warto$ciami liczbowymi, po ktorych moze doj$¢ do transakeji
np. wymiany walut. Jesli do takich transakeji dochodzi pomiedzy klientem, pomiedzy jednym bankiem, a innym to
wtedy nastepuje realny przeplyw srodkéw finansowych.

Kurs kupna i sprzedazy musi sie r6znié¢ od siebie i jest to powszechna rzecz na Swiecie i nie chodzi tylko o instrumenty
wymiany walut ale o wszystkie instrumenty jakie sie mieszcza w zakresie finanséw. Nawet NBP ma swojej tabeli CMA
spread w wysokoéci 2%. To jest normalna rzecz, tzn. jest kurs kupna i sprzedazy poniewaz na rynku miedzybankowym
czyli tam gdzie ostatecznie odbywaja sie wszystkie transakcje tez jest spread, tez sa kwotowania ze spreadem. Silg
rzeczy ten spread sie p6zniej przenosi na tabele kursowa. Tabela kursowa jest jakby zabezpieczeniem banku przed
ruchami walutowymi, ktére maja miejsce tak naprawde co sekunde.

Bank kupuje po kursie kupna swojej tabeli. Bank kupuje od klienta walute, co tworzy pozycje walutowa banku. Zeby
te pozycje walutowa zamknaé na rynku walutowym czy sprowadzi¢ ja do zera to tez musi sprzedaé te walute innemu
podmiotowi. Czyli bank kupuje po kursie kupna ale sprzedajac walute komu$ innemu to te walute sprzedaje po
kursie kupna innej instytucji. Wystepuje taka zalezno$¢, ze bank kupuje po kursie kupna zeby po kursie kupna innego
podmiotu te walute sprzedaé. To samo ma miejsce kiedy bank musi te walute kupowadé, tj. kiedy kredytobiorcy splacaja
swoje zobowigzania.

Marza czyli spread jest normalng praktyka rynkowa na calym $wiecie jesli chodzi o instrumenty finansowe. Marza
tez zabezpiecza bank przed ryzykiem walutowym, przed ruchami ktére maja miejsce co chwile na rynku walutowym.
Zeby banki nie zmienialy tabeli co chwile to ten spread jest zachowany. Spread na rynku bankowym jest np. 10-20
pkt ale w skutek jakiego$ wydarzenia ten spread moze nagle dziesieciokrotnie wzrosnaé. Natomiast tabela kursowa
opiewa caly czas na takie same warto$ci.

Kosztem Banku jest spread na rynku miedzybankowym. To jest jeden z elementéw, koszt stopy procentowej czy
koszt jesli chodzi o wymiane walut, czyli spread jest zawsze jakim$ kosztem, zwlaszcza ze tabela banku nie zmienia
swoich wartoéci. Czasami wyglada to tak, ze bank oferuje klientom walute ale sam tg pozycje ktora sie z tego tytulu
tworzy kupuje znacznie drozej, gdyz tabela jest niezmienna i zachowuje pierwotne wartosSci np. w przypadku franka
bank sprzedaje walute taniej niz moze sam pdzniej te walute odkupié. Ponadto kosztem sg pozyczki, ktore bank musi
zaciaga¢ na rynku miedzybankowym, dlatego ze wskutek tych calych operacji zwiazanych z takimi kredytami tworzy
sie tzw. krotka pozycja na plynnosSci banku a wiec bank musi pokry¢ swoje rachunki zeby nie bylo tam debetow. Zatem
bank musi pozycza¢ $rodki we franku i to jest koszt bo to sa wyrazenia procentowe, to jest LIBOR 3miesieczny we
franku plus marza, ktora sobie wlasciciel dodatkowo nalicza bo sg to dosy¢ duze transakcje rzedu kilkuset milionéw
w jednej takiej transakcji. Rowniez koszty stale, koszty pracownikow.

Pozwany Bank pozyczal franki szwajcarskie od Spoélki (...) — oddzial finansowy. Od poczatku takiej akeji kredytowe;j
bylo to podstawowe Zrodlo finansowania. Bank ( (...)) pozyczal od (...) i to byl podstawowy sposdb finansowania akeji
kredytowe;.

Kazdy departament skarbu ma tzw. departament pomocniczy tzw. backoffice. Osoby ktére tam pracujg dokonujg
wszystkich rozliczen, wszystkich transakeji zawartych w departamencie na rynku miedzybankowym. Wysylane sa
odpowiednie komunikaty i potwierdzenia tzw. komunikaty swiftowe. Wysylane sa takze potwierdzenia transakeji —
zawartych transakeji i po dwoch dniach (bo transakcje dokonuje sie z dwudniowg datg walutowg do przodu) nastepuje
wymiana §rodkow, czyli §rodki platnicze poprzez Bank (...) (bank wysyla we frankach a bank odbiorcy ma wplacic
rownowarto$¢ w zlotowcee).

W przypadku wyplaty kredytu udzielonego powodom, ktéry indeksowany byl do waluty CHF bank zastosowat kurs
kupna wg tabeli kurséw walut obcych obowigzujacych w banku, poniewaz saldo zobowigzania, od ktérego naliczano



odsetki zostalo wyrazone w walucie CHF, a fizyczna wyplata nastepowala w zlotych polskich. Bank niejako dokonywat
odkupienia waluty od klienta i wyplacil réwnowartosé poszczego6lnych transz kredytu w PLN.

W przypadku splaty kolejnych rat kredytu klient dokonywal wplaty w PLN i w celu splaty zobowiazania wyrazonego
w CHF musial naby¢ walute (CHF) od banku. Bank tym samym dokonywal sprzedazy waluty CHF wedlug kursu
sprzedazy opublikowanego w tabeli kurséw obcych obowiazujacej w banku w dniu splaty raty kapitalowo-odsetkowe;j.

Stosowanie marzy kursowej (skutkujacej wystepowaniem spreadu walutowego) przy transakcjach walutowych jest i
bylo powszechnym zwyczajem rynkowym. Kazdy bank funkcjonujacy na rynku stosuje kursy kupna/sprzedazy walut
obcych, natomiast spread pomiedzy tymi kursami nie jest jednolity dla kazdego z nich. Zatem spread pomiedzy kursem
kupna i kursem sprzedazy jest niejako wynagrodzeniem instytucji finansowej z tytutu tych transakcji.

Dowaod:

- opinia bieglego sagdowego P. P., k. 604-628, 810-844
- zeznania $wiadka C., k. 772-773,774 (nagranie CD)
Sad zwazyl, co nastepuje:

Powodztwo podlegalo oddaleniu.

W przedmiotowej sprawie powodowie domagali sie zaplaty kwoty 41.327,14 zt jako kwoty §wiadczenia nienaleznie
pobranego przez strone pozwang na podstawie art. 410 k.c. w oparciu o klauzule abuzywne zawarte w umowie kredytu
hipotecznego, w okresie od 13.10.2008 r. do 13.03.2017 .

Powodowie zarzucili m.in. ze nie mieli rzeczywistego wplywu na tres¢ umowy, a jej projekt zostal przygotowany
wylacznie przez Bank. Powodowie stwierdzili rowniez, Ze nie zostali w sposdb odpowiedni poinformowani o
skutkach zawarcia umowy kredytu w aspekcie mozliwych zmian wysoko$ci kursu przeliczeniowego. Nie zostaly
im przedstawione czynniki wplywajace na wysoko$¢ tego kursu ustalanego dla franka szwajcarskiego. Powodowie
w tres$ci pozwu wskazali na szereg postanowien umownych w zawartej z pozwanym Bankiem umowy kredytowej,
ktérym to zarzucili abuzywno$¢. Zarzuty powodéw dotyczyly zapisow umownych odwotujacych sie do kursu kupna
i sprzedazy waluty CHF z Tabeli kurséw kupna/sprzedazy dla kredytéw hipotecznych udzielanych przez (...)
Bank S.A. w dniu wyplaty i w dniu wplywu raty kredytu. W ich ocenie w/w klauzule waloryzacyjne nie naleza do
glownych Swiadczen stron. Ponadto w ocenie powodéw umowa kredytowa zawarta z pozwanym Bankiem przedstawia
mechanizm przeliczeniowy, ktory ksztaltuje prawa i obowiazki konsumentéw w sposéb godzacy w dobre obyczaje,
razaco naruszajac ich interesy. Poréwnujac te zapisy dostrzegalna jest, zdaniem powodoéw, réznica w zakresie
stosowania kurséw w ramach klauzuli waloryzacyjnej. Przelicznik wyptaty rodkéw na rzecz powodoéw zostat ustalony
w oparciu o kurs kupna walut dla CHF ustalany przez Bank. Z kolei przelicznik splaty poszczegélnych rat kredytu
zostat ustalony w oparciu o kurs sprzedazy waluty CHF. W ocenie powodéw takie rozréznienie nie ma zadnego
ekonomicznego uzasadnienia i jest proba osiggniecia dodatkowego zrédta dochodu przez pozwany Bank.

Podsumowujac, wedlug powodow $wiadczenie ktérego spelnienia domagaja sie od pozwanego Banku jest w istocie
z ich strony §wiadczeniem nienaleznym, a zatem podlegajacym zwrotowi na podstawie art. 405 k.c. w zwigzku z art.
410 8§1i2k.c.

Zgodnie z art. 405 k.c. kto bez podstawy prawnej uzyskal korzys¢ majatkowa kosztem innej osoby, obowiazany
jest do wydania korzySci w naturze, a gdyby to nie bylo mozliwe, do zwrotu jej warto$ci. Przepis ten stosuje sie w
szczegolno$ci do $wiadczenia nienaleznego, tj. takiego, w ktérym ten, kto je spekil, nie byl w ogole zobowigzany lub
nie byl zobowiazany wzgledem osoby, ktorej §wiadczyl, albo jezeli podstawa Swiadczenia odpadta lub zamierzony cel
Swiadczenia nie zostat osiggniety, albo jezeli czynno$¢ prawna zobowigzujaca do §wiadczenia byla niewazna i nie stata
sie wazna po spelieniu $§wiadczenia (art.410 § 1i 2 k.c.).



O $wiadczeniu nienaleznym moze by¢ mowa w sytuacji gdy spetlniane jest bez waznej i skutecznej podstawy prawne;.
Tymczasem powodowie w niniejszej sprawie spelniali §wiadczenie polegajace na zwrocie pozwanemu Bankowi
Srodkow, ktore weze$niej od niego otrzymali. Nie moze budzi¢ watpliwos$ci, ze Swiadczenie ze strony powodow
nastepowalo z zamiarem zwrotu wczeSniej otrzymanych $rodkéw (taki jest ogdlny cel spelniania §wiadczenia
kredytobiorcy w wykonaniu umowy kredytu).

Zgodnie z art. 69 ust. 1 Prawa bankowego przez umowe kredytu bank zobowiazuje sie odda¢ do dyspozycji
kredytobiorcy kwote §rodkéw pienieznych, a kredytobiorca zobowigzuje sie do korzystania z niej na warunkach
okreslonych w umowie, zwrotu kwoty wykorzystanego kredytu wraz z odsetkami w oznaczonych terminach splaty
oraz zaplaty prowizji od udzielonego kredytu. Majac to na uwadze, jako jeden z przedmiotowo istotnych elementow
umowy kredytu wyroznia sie $cislte okredlenie kwoty i waluty kredytu (art. 69 ust. 2 pkt 2 prawa bankowego). W
niniejszej sprawie bedace przedmiotem sporu postanowienia umowy przewidywaly, ze kwota kredytu udostepniona
bedzie kredytobiorcy w zlotych polskich oraz wprost okreslaly wysoko$¢ udostepnianej kwoty. Kwote kredytu poddano
waloryzacji do CHF.

Takie rozwigzanie bylo zaréwno w dacie zawarcie przedmiotowej umowy, jak i jest w obecnej chwili dopuszczalne.
W pelni nalezy odwola¢ sie w tym zakresie do pogladéow wyrazonych przez Sad Najwyzszy w wyroku z 22 stycznia
2016 roku, sygn. I CSK 1049/14, w ktérego uzasadnieniu jednoznacznie opisano konstrukeje i dopuszczalno$é umowy
kredytu indeksowanego.

W szczegblnoSci Sad Najwyzszy stwierdzil, ze jest to umowa na podstawie ktérej bank wydaje kredytobiorcy okre$lona
sume kredytowa w zlotych, przy czym jej wysokos¢ jest okreslana (indeksowana) wedtug kursu danej waluty w dniu
wydania (indeksowanie do waluty obcej po cenie kupna). Ustalenie takie nastepuje tez w celu okreélenia wysokoSci
rat kredytowych, do ktoérych kredytobiorca bedzie zobowigzany w okresie trwania stosunku kredytowego. W dniu
platnosci konkretnych rat taka rata jest przeliczana zgodnie z umowa na zlote stosownie do kursu danej waluty, tj. po
kursie jej sprzedazy kontrahentowi banku(...) miesci sie w konstrukeji ogélnej umowy kredytu bankowego i stanowi
jej mozliwy wariant (art. 353 1 k.c. w zwigzku z art. 69 Prawa bankowego).

Podobny poglad Sad Najwyzszy wyrazit rowniez w wyroku z 19 marca 2015 r., IV CSK 362/14, w ktérym, odwolujac
sie do przepiséw zawartych w ustawie z dnia 29 lipca 2011r. 0 zmianie ustawy - prawo bankowe oraz niektérych
innych ustaw (Dz. U. Nr 165, poz. 984), wskazano, ze ,ideg dokonania nowelizacji prawa bankowego ustawa z dnia
29 lipca 2011 r. bylo utrzymanie funkcjonujacych na rynku kredytéw denominowanych wedlug nowych zasad (...)
Ustawodawca wprowadzil narzedzie prawne pozwalajace wyeliminowa¢ z obrotu postanowienia umowne zawierajace
niejasne reguly przeliczania naleznosci kredytowych, zar6wno na przyszlo$¢, jak i w odniesieniu do wczeéniej
zawartych umoéw w czesci, ktéra pozostala do splacenia.”

W ocenie powodow postanowienia zawartej z pozwanym Bankiem umowy kredytu zostaly skonstruowane z
naruszeniem powolanego powyzej przepisu, wskazujac na szereg zapisow, ktore byly niedozwolone w tym m.in. ze w
umowie na chwile jej zawarcia nie wskazano konkretnej kwoty, ktéra powodowie beda musieli splacic.

Odnoszac sie do argumentacji powod6éw w zakresie niedozwolonego charakteru klauzul umownych, Sad w pierwszej
kolejnoéci przychyla sie do pogladu, ze dla rozstrzygniecia niniejszej sprawy nie maja decydujacego znaczenia
uprzednio wydane orzeczenia sadowe w innych sprawach, albowiem kazdorazowo Sad obowiazany jest do dokonania
calosciowej oceny materialu dowodowego w celu ustalenia wiazacej strony tresci stosunku prawnego. W szczegolno$ci
nie mozna upro$ci¢ badania sprawy poprzez odwolanie sie do prejudycjalnego waloru wyrokéow Sadu Ochrony

Konkurencji i Konsumentéw. Kontrola dokonywana w trybie przepisow art. 4793° — 479* k.p.c. dotyczy nie analizy
konkretnego stosunku zobowigzaniowego, lecz abstrakcyjnie rozumianej tre$ci normatywnej wzorca umownego
(niezaleznie od tego nawet, czy znalazt on zastosowanie w nastepstwie zawarcia umowy). Kontrola abstrakcyjna zatem
polega na kontroli wzorca jako takiego, w oderwaniu od konkretnej umowy, ktérej wzorzec dotyczy (por. uchwala
Sadu Najwyzszego z dnia 19 grudnia 2003 r., sygn. III CZP 95/03).



Co wiecej, za Sadem Najwyzszym nalezy podnie$é¢, ze uznanie za klauzule niedozwolona postanowienia wzorca na
gruncie kontroli abstrakcyjnej przesadza wylgcznie o konieczno$ci wyeliminowania takich klauzul z wzorcow umow,
natomiast legalno$¢ ich stosowania w konkretnej umowie moze by¢ badana wylacznie w trybie kontroli incydentalnej,
z uwzglednieniem postanowien calej umowy, rozkladu praw i obowigzkoéw stron, ryzyka jakie ponosza, itp. Dopiero
wowcezas, gdy w wyniku takiej kontroli Sad dojdzie do przekonania, ze postanowienia umowne ksztaltuja prawa i
obowiazki konsumenta w sposob sprzeczny z dobrymi obyczajami, razaco naruszajac jego interesy, moze przyjac, iz
postanowienia te nie wigza konsumenta, stosownie do treéci art. 385" § 1 k.c. (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia
23 pazdziernika 2013 roku, sygn. IV CSK 142/13).

Oznacza to, ze ocene spelienia przeslanek warunkujacych wystapienie bezpodstawnego wzbogacenia wskutek
spelienia $wiadczenia nienaleznego poprzedzi¢ musi badanie spornych postanowien pod katem tego, czy wypekily

one znamiona przewidziane w art. 385" § 1 k.c. (tzw. kontrola incydentalna).

Kolejnym argumentem powodéw bylo uksztaltowanie ich praw i obowiazkéw w sposbdb sprzeczny z dobrymi
obyczajami. Jak podnosi sie w doktrynie i orzecznictwie sagdowym ,dobre obyczaje” sa w zasadzie odpowiednikiem
»zasad wspolzycia spotecznego”. Zgodnie z utrwalona judykaturg do zasad tych zalicza sie reguly postepowania

niesprzeczne z etyka, moralno$cia, aprobowanymi spolecznie zasadami. W rozumieniu art. 385" § 1 k.c. ,dzialanie
wbrew dobrym obyczajom” w zakresie ksztaltowania tresci stosunku obligacyjnego wyraza sie w tworzeniu przez
partnera konsumenta takich klauzul umownych, ktére godza w rownowage kontraktowg tego stosunku, za$ ,razace
naruszenie interesOw konsumenta” oznacza nieusprawiedliwiong dysproporcje praw i obowigzkéw na jego niekorzy$é
w okres§lonym stosunku zobowigzaniowym. Obie, wskazane w tym przepisie formuly prawne, stuza do oceny tego,
czy standardowe klauzule umowne zawarte we wzorcu umownym przekraczaja zakreSlone przez ustawodawce
granice rzetelno$ci kontraktowej tworcy wzorca w zakresie ksztaltowania praw i obowiazkéw konsumenta (por.
wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 13 lipca 2005 r. I CK 832/2004 publ. w Biul. SN 2005/11/13). Nie jest zatem
wystarczajace ustalenie nierdwnomiernego rozkladu praw i obowigzkéw stron umowy (sprzeczno$é z dobrymi
obyczajami), lecz konieczne jest stwierdzenie prawnie relewantnego znaczenia tej nierébwnowagi (razace naruszenie
interesdw konsumenta).

Wbrew przedstawianej przez powodéw linii wykladni kwestionowanych postanowienn, Sad nie mogt w ocenie
abuzywno$ci, a w szczegblnosSci spelienia przeslanki ,razacego naruszenia interesow konsumenta”, abstrahowac
od caloksztaltu konstrukeji umowy i zawartych w nich postanowien. Jak wynika ze zgromadzonego materialu
dowodowego, powodowie na etapie rozwazania ofert i nastepnie wnioskowania do pozwanego o kredyt indeksowany
do CHF, dokonali wyboru najkorzystniejszej dla siebie oferty, biorac pod uwage wysoko$¢ raty, kwoty kapitalu
oraz oprocentowania i na tejze podstawie uznali ten instrument finansowy za najbardziej oplacalny — zaciggneli
bowiem omawiane zobowigzanie w celu zakupu mieszkania. Ponadto powodowie sami stwierdzili, ze w dwczesnym
czasie wszyscy ludzie brali kredyty we frankach wiec i oni zdecydowali sie na takie rozwiazanie. Mimo tego w
czasie zawierania umowy musieli mie¢ na uwadze poniesienie ryzyka kursowego zwiazanego z mozliwoscia zmiennej
warto$ci franka szwajcarskiego, o czym rowniez byli poinformowani przez osoby udzielajace kredytu. Uzyskanie przez
powodow kredytu w walucie obcej byto dla nich zdecydowanie korzystniejsze. Co istotne, w chwili zawierania umowy
kredytowej znali kurs CHF, wiedzieli, ze bedzie on stanowil ,,przelicznik” zobowigzania kredytowego i to akceptowali.
Dopiero fakt ten zakwestionowali po kilku latach obowigzywania i realizowania umowy, kiedy to kurs CHF znacznie
wzrost.

Nalezy rowniez zauwazy¢, ze zgodnie z wnioskami opinii bieglego sadowego wysnutymi ze sprawozdania finansowego
G. M. Bank, Bank w celu finansowania udzielonych kredytéw sam zaciggal zobowiazania w walucie CHF. Z tytulu
tych zobowigzan ponosit koszty w postaci naliczonych odsetek. W konsekwencji sam fakt indeksacji kredytu do waluty
CHF nie stanowil niczym nieuzasadnionego dodatkowego zysku osiaganego przez bank.

Reasumujgc, w zakresie postanowienia dotyczacego indeksacji kwoty kredytu do waluty CHF, interes powodow jako
konsument6w w omawianym stosunku zobowigzaniowym nie zostal, w ocenie Sadu, naruszony. W chwili zawierania



umowy powodowie znali kwestionowane postanowienia i byli Swiadomi, ze kredyt jest waloryzowany do waluty
obcej. Mieli rowniez wiedze w zakresie postanowien dotyczacych ryzyka walutowego i zmiennej stopy procentowej i
poczatkowo odnosili wymierne korzys$ci z wyboru tego rodzaju instrumentu finansowego. Blednie zaktadali natomiast
wzgledna stabilno$¢ kursu tej waluty. Raty kredytu waloryzowanego obca waluta w dacie zawierania umowy przez
powodow byly nizsze niz kredytu zlotowego. Dodatkowo nalezy mie¢ na uwadze, ze powodowie od chwili podpisania
umowy byli uprawnieni do przewalutowania kredytu (§ 10 ust. 11 umowy). Mieli zatem mozliwo$¢ wyeliminowania
ryzyka zmiany kursu waluty z czego nie skorzystali, godzac sie tym samym z dotychczasowymi warunkami umowy.

A. klauzul denominacyjnych wywodzona byla przez powodéw réwniez z faktu, ze miernikiem denominacji byt kurs
waluty CHF ustalany w sposob dowolny i jednostronny przez Bank.

Zarzucana przez powodow dowolno$¢ postepowania Banku w zakresie sposobu ksztaltowania kursu walut zawartych
w tabelach kursowych nie byla natomiast jednoznaczna. Umowy kredytu denominowanego z istoty swojej sa takiego
rodzaju, ze kredytobiorca jako strona umowy pozostaje bez wplywu na parametry aktualnego probierza wysokoéci
naleznej raty. Nie oznacza to jednak z drugiej strony , ze przedsiebiorca (bank) wplywa na ten probierz w sposéb
dowolny. Wskazac nalezy, ze tabele kursowe banku stanowiace punkt odniesienia dla denominacji sa realizacja
obowiazku banku wynikajacego z art. 111 ust. 1 pkt 3 prawa bankowego, zgodnie z ktorym bank jest obowiazany
oglasza¢ w miejscu wykonywania czynno$ci, w sposéb ogolnie dostepny stosowane kursy walutowe. Co istotne, tabela
kursowa banku obowiazuje go nie tylko na potrzeby waloryzacji kredytéw indeksowanych w walucie obcej, lecz takze
w zakresie pozostalych czynnoSci bankowych zaleznych od kursu walutowego, czy zwigzanych z obrotem waluta. Tym
samym bank zmuszony jest do dostosowania sie do czynnikéw umozliwiajacych konkurencje na tym tle w stosunku
do pozostalych podmiotéw rynku finansowego i odzwierciedlaé realne tendencje rynkowe. Do tych czynnikdéw naleza
biezace notowania kurséw wymiany walut na rynku miedzybankowym, podaz i popyt na waluty na rynku krajowym
iinne.

Pozwany Bank w § 17 ust. 4 umowy kredytu wskazal, ze do obliczania kursu Banku wskazanych w Tabeli kurséw
walut bedzie wykorzystywal kursy érednie publikowane na stronie internetowej NBP w danym dniu roboczym,
skorygowane o marze kupna/sprzedazy. Sposob ustalania marzy przez Bank pozostawal niezmienny od 2003 r. i w
chwili zawierania przez strony umowy kredytu polegal on na obliczaniu r6znicy miedzy Srednimi kursami danych
walut ogloszonymi w tabeli kurséw Srednich NBP w przedostatnim dniu roboczym miesigca poprzedzajacym okres
obowiazywania wyliczonych marz a §rednig arytmetyczna z kurséw kupna/sprzedazy z pieciu bankow na ostatni dzien
miesigca poprzedzajacych okres obowiazywania wyliczonych marz. Tabele wymiany walut stosowane i ustalane przez
pozwany Bank opieraly sie na jasnych i obiektywnych przestankach, ktore zalezaly od sytuacji na rynku wymiany
walut, a nie od dowolnego uznania pozwanego Banku. Powodowie od dnia zawarcia umowy kredytu mieli mozliwo$é
zweryfikowania jaki kurs $§redni NBP pozwany Bank uczynil podstawa swojego kursu jak réwniez mogli wybra¢ kurs
dla siebie korzystniejszy, tzn. ze jezeli np. w §rode kurs byt dla powod6w mniej korzystny to (wykorzystujac mechanizm
oferowany przez Bank) mogli splacié kredyt po kursie wtorkowym, korzystniejszym.

Strona pozwana wskazywala, ze stosowanie przez Bank réznych kurséw walut przy wyplacie transz kredytu (kurs
kupna) i przy splacie rat (kurs sprzedazy) jest wymuszane "transakcjami walutowymi" zwigzanymi z kredytem
indeksowanym do franka szwajcarskiego, a wiec odpowiednio: kupnem udostepnianych klientowi zlotowek za franki,
pozyskiwane w ramach "zdobytego" finansowania - np. pozyczki - oprocentowanego w oparciu o LIBOR CHF, oraz
kupnem frankéw za raty platne przez klienta w zlotéwkach.

Nalezy takze zwréci¢ uwage, ze dopuszczalno$é zastrzegania spreadu wynikala posrednio z art. 22 ustawy z dnia
12 maja 2011 r. o kredycie konsumenckim (Dz. U. Nr 126, poz. 715 z p6zn. zm.; dalej - "u.k.k. z 2011 r."), ktoéry
obowiazywal do dnia 22 lipca 2017 r., przewidujac obowigzek podania konsumentowi przed zawarciem umowy o
kredyt zabezpieczony hipoteka m.in. informacji o zasadach ustalania wysoko$ci spreadu walutowego oraz sposobie
informowania konsumenta przez bank o jego wysoko$ci w czasie obowigzywania umowy oraz informacji o wplywie
spreadu walutowego na wysokoé¢ kredytu oraz wysokoé¢ rat kapitalowo-odsetkowych. Oznacza to, ze w zalozeniu
ustawodawcy tego rodzaju mechanizm indeksacji - wprost gdzie indziej nieuregulowany - nie byt sprzeczny z ogblna



konstrukcja umowy kredytu przewidziana w art. 69 ust. 1 pr.bank. W tej sytuacji nie ma podstaw by przyjaé, ze
uchylenie przywolanego przepisu mocg art. 82 pkt 10 ustawy z dnia 23 marca 2017 r. o kredycie hipotecznym oraz
o nadzorze nad poSrednikami kredytu hipotecznego i agentami (Dz. U. z 2017 r. poz. 819) oznacza ograniczenie
elastycznodci art. 69 ust. 1 pr.bank.

Elastyczno$c te potwierdza takze orzecznictwo dotyczace umoéw kredytu zawieranych jeszcze przed wejSciem w zycie
ustawy z dnia 12 maja 2011 r. o kredycie konsumenckim. W szczegdlno$ci w wyroku z dnia 22 stycznia 2016 r., I CSK
1049/14 (OSNC 2016, Nr 11, poz. 134) Sad Najwyzszy wyjaénil, ze umowa kredytu indeksowanego (przewidujacego
spread walutowy) mieSci sie w konstrukeji ogélnej umowy kredytu bankowego i stanowi jej mozliwy wariant (art.
3531 k.c. w zwigzku z art. 69 pr. bank.). Ogolniej rzecz ujmujac, w dotychczasowym orzecznictwie dopuszczalno$é
zastosowania takiego mechanizmu nie byla sama przez sie kwestionowana, co odnosi sie zaréwno do orzecznictwa
Sadu Najwyzszego (por. wyroki z dnia 19 marca 2015 r., IV CSK 362/14, OSNC-ZD 2016, nr C, poz. 49, z dnia 22
stycznia 2016 r., I CSK 1049/14, OSNC 2016, Nr 11, poz. 134, z dnia 1 marca 2017 r., IV CSK 285/16, nie publ.), jak
i Trybunalu Sprawiedliwoéci Unii Europejskiej, ktory skupial swa uwage przede wszystkim na ocenie charakteru i
transparentnosci klauzul ksztalttujacych ten mechanizm w kontekécie art. 4 ust. 11 2 dyrektywy Rady 93/13/EWG z
dnia 5 kwietnia 1993 r. w sprawie nieuczciwych warunkéw w umowach konsumenckich (Dz. Urz. WE L 95 z dnia 21
kwietnia 1993 r., s. 29 z p6zn. zm.; polskie wydanie specjalne Dz. Urz.UE: rozdzial 15, t. 2, s. 288, ze sprostowaniem
z dnia 13 pazdziernika 2016 r., Dz. Urz.UE.L 2016, nr 276, s. 17 - dalej: "dyrektywa 93/13").

Powolany w niniejszej sprawie biegly sadowy z zakresu ekonomii P. P. w sposo6b szczegbdlowy poddal dodatkowo
ocenie wysoko$§¢ przyjmowanego przez pozwany bank kursu walutowego. Zgodnie z opinig bieglego Sredni kurs
banku mial charakter rynkowy, nie r6znil sie w sposob istotny od kursu $redniego NBB, ktory to, zdaniem Sadu jest
wlasciwym odnos$nikiem do oceny co do ewentualnej abuzywnosci przedmiotowych postanowien umowy kredytowe;j.
Przy przyjeciu w okresie spornym $redniego kursu NBP powstalaby po stronie powodéw nadptata w wysokosci 301,30
CHF, natomiast przy przyjeciu $redniego kursu sprzedazy NBP powstalaby po ich stronie niedoptata w wysokos$ci
276,04 CHF. W konsekwencji, nie mozna, zdaniem Sadu uznac, ze zastosowanie prze Bank kurséw waluty wedlug
tabeli Banku doprowadzilo do razacego naruszenia interes6w powodow, a zatem przedmiotowe klauzul nie maja

charakteru klauzul niedozwolonych okre$lonych w art. 385" k.p.c.

W uchwale z dnia 20.06.2018r. (III CZP 29/17) Sad Najwyzszy stwierdzil, ze oceny, czy postanowienie umowne jest

niedozwolone (art. 385" k.c.) dokonuje sie wedtug stanu z chwili zawarcia umowy. Prowadzi to natomiast do konkluzji,
ze ocena ewentualnej abuzywno$ci postanowienia powinna nastepowa¢ na moment zawarcia umowy poprzez
poréwnanie sytuacji konsumenta uregulowanej kwestionowanym zapisem umowy, a sytuacja, ktéra wynikalaby
przy uwzglednieniu przepisOw prawa zastepujacych te zapisy. Przyjmujac zatem ten poglad, jako adekwatny w
przedmiotowym stanie faktycznym, zarzut abuzywno$ci klauzul walutowych tez nie bylby zasadny. Jak to wynika
z opinii bieglego sadowego P. P. kurs przyjmowany przez Bank nie odbiegal istotnie od $rednich kurséw NBP.
Oznacza to, ze gdyby w miejsce kursu przyjmowanego przez Bank, przyja¢ Sredni kurs NBP sytuacja powodéw nie
bylaby w znaczacym stopniu lepsza. Tym samym przedmiotowa klauzula nie ma charakteru abuzywnego, jako ze nie
doprowadza do razacego naruszenia intereséw powodow.

Co nalezy wyraznie zaakcentowaé, nawet gdyby przyja¢c abuzywno$¢ przedmiotowej klauzuli umownej,
zaproponowana przez powoddw, a stanowigca podwaliny zadania pozwu ,konstrukcja” polegajaca na utrzymaniu
umowy kredytu bez kwestionowanych klauzul umownych i traktowanie kredytu jako kredytu w walucie PLN,
ale oprocentowanego wedlug stawki LIBOR jest wykluczona. Prowadzilaby ona do tworzenia i modyfikowania w
niedozwolonym zakresie stosunku umownego laczacego strony, a nadto tworzytaby ona rodzaj umowy kredytowej,
ktéra nie wystepuje w obrocie prawnym. Prowadziloby to tez do nieuzasadnionego, narzuconego zroéznicowania
sytuacji kredytobiorcow zaciagajacych kredyty ,zlotowkowe” (z ktérymi wiazaly sie co do zasady wyzsze raty
kredytowe) w stosunku do kredytobiorcoéw zaciggajacy kredyty indeksowane do waluty CHF. Wyeliminowanie z
umowy zakwestionowanych przez powodéw klauzul, prowadzitoby do trudnos$ci w wykonywaniu umowy — ustalaniu
kwoty kredytu do splaty, w tym wyliczania rat kapitalowo- odsetkowych. Umowa stalaby sie niezrozumiala i wlasciwie



sprzeczna z intencja stron ja zawierajacych skoro nie byloby mechanizmu waloryzacji, a oprocentowanie mialoby sie
odbywa¢ wedlug stawki LIBOR — przewidzianej dla zobowigzan w walucie obcej i ustalanej z uwzglednieniem walut
nie obejmujacych PLN. Takie przeksztalcenie umowy byloby zdaniem Sadu niedopuszczalne. Ewentualna ocena,
ze postanowienia umowy dotyczace klauzul walutowych maja jednak charakter abuzywny, musialaby prowadzic
do uniewaznienia calej umowy, albowiem, w ocenie Sadu, jako wplywajace na wysoko$¢ zobowigzania gléwnego,
stanowia one element glownego $§wiadczenia stron. Tymczasem powodowie obstawali przy uniewaznieniu jedynie
klauzul dotyczacych indeksacji kredytu do waluty obcej, jak i walutowych. Jak wyzej wskazal Sad, rezygnacja
z zakwestionowanych postanowien i utrzymanie umowy w ksztalcie zaproponowanym przez powoda nie bylo
dopuszczalne.

Sad w calo$ci w wyzej omawianym zakresie podziela zatem stanowisko Sgdu Najwyzszego wyrazone w wyroku z dnia
11.12.2019r., V CSK 382/18.

Zgodnie z art. 354 k.c. dluznik powinien wykonywac zobowiazanie zgodnie z jego trescia i w sposob odpowiadajacy
jego celowi spoleczno-gospodarczemu oraz zasadom wspolzycia spolecznego, a jezeli istniejg w tym zakresie ustalone
zwyczaje — takze w odpowiadajacy tym zwyczajom. W taki sam spos6b powinien wspoéldziataé przy wykonywaniu
zobowigzania wierzyciel. Nalezy wyraznie stwierdzi¢, ze powodowie dokonali §wiadomie wyboru kredytu i jego
warunkéw, ktore to w chwili zawierania umowy niewatpliwie byly dla nich korzystne. Dopiero z perspektywy czasu
ocenili, ze kredyt nie byl dla nich tak sprzyjajacy jak sie tego spodziewali, co bylo jednak przede wszystkim wynikiem
wzrostu kursu, natomiast nie bylo to wynikiem naruszenia dobrych obyczajow przy zawieraniu umowy kredytu.
Wynika to wprost z ich zeznan. Niewatpliwie ryzyko jest zawsze wpisane w tego rodzaju transakcje z uwagi na wahania
kursow walut, co jednak nie daje podstaw do uznania w efekcie postanowien umownych jako naruszajgcych dobre
obyczaje czy tez uzasadnione interesy stron. Co nalezy raz jeszcze podkreslic to fakt, ze powodowie mieli mozliwo$¢
splaty kredytu bezposrednio w CHF, z czego jednak nie skorzystali.

Wobec powyzszego Sad nie stwierdzil podstaw dla uznania kwestionowanych klauzul jako niewiazacych stron. W
zwigzku z tym brak bylo podstaw do uznania dokonanych przez pozwany Bank §wiadczen za nienalezne i powddztwo
zostalo oddalone na zasadzie art. 410 k.c. w zw. z art. 405 k.c. a contrario.

Majac powyzsze na uwadze, Sad orzekl jak w pkt I sentencji wyroku oddalajgc powbdztwo w calo$ci.

O kosztach procesu Sad orzekt jak w pkt II i III sentencji wyroku, na podstawie art. 98 § 1 i 3 k.p.c. Na koszty
strony pozwanej w niniejszym postepowaniu skladaly sie: kwota 3.600,00 z} tytulem zwrotu kosztéw zastepstwa
procesowego zgodnie z § 2 pkt 5 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z 22.10.2015 r. w sprawie oplat za czynno$ci
radcow prawnych, kwota 17,00 zl tytulem oplaty skarbowej za udzielone pelnomocnictwo oraz kwota 1.000,00 zl
tytulem uiszczonej zaliczki na poczet opinii sporzadzonej przez bieglego.

Na podstawie art. 83 ust. 2 w zwiazku z art. 113 ustawy z dnia 28 lipca 2005 r. o0 kosztach sadowych w sprawach
cywilnych (jedn. tekst: Dz. U. z 2010 r. Nr 90, poz. 594 ze zm.) zobowigzano powodéw do pokrycia wydatku w
postaci wynagrodzenia bieglego tymczasowo uiszczonego ze $rodkow Skarbu Panstwa — Sadu Rejonowego w Lubinie
w wysokoSci 3.658,12 zl.



