Sygn. akt: VIII K 39/13
4 Ds 878/12

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 27 lutego 2013 roku

Sad Rejonowy w Legnicy VIII Wydzial Karny
w skladzie nastepujacym:

Przewodniczqcy: SSR Pawel Sosa

Protokolant: sekretarz sadowy Izabela Mazan

z udzialem prokuratora Pawla Mazura

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 27 lutego 2013 r.
sprawy M. O.

s.K.il

ur. (...) wL.

oskarzonego o to, ze w dniu 13 listopada 2012r. w miejscowosci U., rejonu (...), kierowal rowerem po drodze
publicznej, bedac w stanie nietrzezwosci, stwierdzonym badaniem z wynikiem 1,27 mg/l i 1,22 mg/] alkoholu w
wydychanym powietrzu,

.o czyn z art. 178a § 2 kk,

I. uznaje oskarzonego M. O. za winnego popelnienia zarzucanego mu czynu opisanego w czesci
wstepnej wyroku i za to na podstawie art. 178a § 2 kk oraz art. 34 § 1 kk i art. 35 § 1 kk orzeka
wobec niego kare 6 (szesciu) miesiecy ograniczenia wolnosci, zobowiqzujqgc do wykonywania
nieodplatnej, kontrolowanej pracy na cele spoleczne w wymiarze 25 (dwudziestu pieciu) godzin
miesiecznie;

II. na podstawie art. 42 § 2 kk i art. 43 § 1 kk orzeka wobec oskarzonego $rodek karny w postaci
zakazu prowadzenia wszelkich pojazdéow mechanicznych i rowerow na okres 2 (dwéch) lat;

ITI. zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adwokata P. D. kwote 442,80 (czterystu czterdziestu dwoch 80/100)
zlotych, obejmujacej Vat, tytulem udzielonej oskarzonemu, a nie oplaconej pomocy prawnej z urzedu w postepowaniu

sadowym;

IV. zwalnia oskarzonego od zaplaty na rzecz Skarbu Panstwa kosztéow sqdowych i nie wymierza
mu oplaty.

Sygn. akt VIII K 39/13

UZASADNIENIE



Sad Rejonowy poczynil w sprawie nastepujace ustalenia faktyczne:

W dniu 12.11.2013r. do godz. 24.00 w G. oskarzony M. O. spozywal wspdlnie z kolega rozcienczony spirytus, w iloSci
ok. 0,5 L. Nastepnego dnia po godz. 6.00, oskarzony odebrat telefon od matki, ktéra przypomniala mu o spotkaniu w
L.. Oskarzony wsiadl na rower i z miejsca zamieszkania kolegi udat sie w kierunku L.. W U. zostal zatrzymany przez
patrol Policji.

Podczas czynnosci kontrolnych kierujacego poddano badaniu alkomatem pod katem stanu trzezwosci. Po badaniu
okazalo sie, ze oskarzony prowadzil rower w stanie nietrzeZwym. O godz. 07.46 stwierdzono w wydychanym przezen
powietrzu 1,27 mg/1 alkoholu, za$ o godz. 8.10 — 1,22 mg/1.

Dowody:
- protokot uzycia alkomatu — k. 3,
- wyja$nienia oskarzonego — k. 7,

M. O. byl w przeszlo$ci wielokrotnie karany za podobne wystepki przeciwko bezpieczenstwu w komunikacji, ostatnio
w 2006r. wyrokiem tut. Sagdu Rejonowego ws. VII K 874/06.

W toku postepowania przygotowawczego oskarzonego poddano jednorazowemu badaniu psychiatrycznemu. Na
podstawie opinii bieglych, Sad ustalil, ze M. O. w czasie popehienia zarzucanego mu czynu nie mial zniesionej, ani
tez znacznie ograniczonej zdolnoéci rozpoznania jego znaczenia, jak rowniez pokierowania swoim postepowaniem.
Na dzien wyrokowania byl osoba uzalezniona od alkoholu.

Dowody:

- karta karna — k. 10-11,

- odpisy wyrokéw skazujacych — k. 12-13, 15-16, 18, 27,
- opinia bieglych psychiatrow — k. 28-29.

Powyzszych ustalen faktycznych Sad dokonal w gléwnej mierze w oparciu o wyjaénienia oskarzonego. Jednoczeénie
dowdd ten ocenil jako spontaniczny i szczery, a przez to wiarygodny. Dodatkowo uwzglednit dowody z protokotu
badania alkomatem, dane o karalnoSci i opinie bieglych psychiatréw.

Przywolane dowody uzasadniaja ocene, ze oskarzony zachowaniem swoim wyczerpal ustawowe znamiona wystepku
z art. 178a § 2 kk. Kierujac rowerem po spozyciu alkoholu, godzil sie z tym, Ze stezenie alkoholu w jego organizmie
przekroczy ustawowy prog 0,50 %o alkoholu we krwi.

Rozstrzygajac o karze Sad uznal, Ze kara ograniczenia wolno$ci w wymiarze szeéciu miesiecy, polegajaca na
wykonywaniu nieodplatnej, kontrolowanej pracy na cele spoteczne w wymiarze 25 godzin miesiecznie, bedzie kara
adekwatna do stopnia winy oskarzonego, jak i stopnia spolecznej szkodliwo$ci popelnionego przez niego czynu.

Ustalajac wymiar orzeczonej kary Sad mial na uwadze, ze oskarzony alkohol spozywatl dzief wczeéniej, nastepnie
wypoczywal, a rozpoczynajac jazde przekonany byl, ze jego organizm wolny by} od alkoholu.

Sad nie stracil z pola widzenia faktu uprzedniej karalno$ci oskarzonego za identyczne wystepki. Niemniej jednak
ostatnie skazanie nastapilo w 2006r., a wiec ponad sze$é¢ lat temu. Ow dlugi, kilkuletni okres jaki minat od
poprzednio dokonanych przestepstw, uzasadnia ocene, ze oskarzony nie jest osoba zdemoralizowana, z premedytacja
wystepujaca przeciwko normom prawa o ruchu drogowym. Sad przyjat argumentacje oskarzonego, ze stanowiacy
przedmiot niniejszego postepowania wystepek, byl wynikiem blednej oceny czasu niezbednego do wydalenia alkoholu



z organizmu, a nie §wiadomym zlekcewazeniem zakazu prowadzenia pojazdu mechanicznego w stanie nietrzezwosci
lub po uzyciu alkoholu.

Ponadto Sad doszed! do przekonania, ze orzekanie kary pozbawienia wolno$ci z warunkowym zawieszeniem, byloby
zbyt surowym oddzialywaniem na sprawce.

Odnoénie $érodka karnego zakazu prowadzenia pojazdow mechanicznych i rowerow, Sad ocenil, Ze orzeczenie tego
rodzaju zakazu bylo nieodzowne. Oskarzony na moment wyrokowania byl osoba uzalezniona od alkoholu. Tego
rodzaju choroba dyskwalifikuje go jako kierowce jakichkolwiek pojazdéow w ruchu drogowym. Biorac dodatkowo
pod uwage stopien stezenia alkoholu w organizmie, Sad orzekt zakaz na kres dwoch lat. Rozstrzygajac o okresie
zakazu prowadzenia pojazdow, Sad mial na wzgledzie wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 09.12.2005r., ktérym wyrazony
zostal poglad, ze orzeczony w podobnej sprawie $rodek karny zakazu prowadzenia pojazdéw mechanicznych na okres
lat dwoch wobec oskarzonego, u ktérego stwierdzono znaczny stan nietrzezwosci (1.6 %o alkoholu w wydychanym
powietrzu) nie spos6b okresli¢ inaczej jak lagodny (sprawa WA 33/05, OSNwSK 2005/1/2381, LEX 200681).

Sad, biorac pod uwage sytuacje majatkowa oskarzonego, w tym dochody z prac dorywczych na poziomie 400zt
miesiecznie, ocenil, ze zachodzily przestanki do zwolnienia go od kosztoéw postepowania i oplaty, o czym rozstrzygnat
na podstawie przepisoéw art. 624 § 1 kpk i art. 17 ust. 1 ustawy o oplatach w sprawach karnych.



