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WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 5 marca 2013 roku

Sad Rejonowy w Legnicy VIII Wydzial Karny
w skladzie nastepujacym:

Przewodniczqcy: SSR Jacek Seweryn
Protokolant: sekr.sqdowy Anna Lisowska
w obecnosci Prokuratora — ------------

po rozpoznaniu dnia 26 lutego 2013 roku

sprawy

M. O.

s.J.id.

ur. (...)JwZ.

oskarzonego o to, ze w dniu 8 sierpnia 2011 roku kierujgc samochodem marki T. (...)nr rej. (...)przyczynil sie do
wypadku drogowego polegajacym na tym, ze jadac droga (...)z kierunku miasta L.w kierunku miasta Z.nieumyslnie
naruszyl zasady bezpieczenstwa w ruchu drogowym w ten sposdb, ze po postrzezeniu zagrozenia w postaci
zajezdzania mu drogi nie podjal manewru hamowania na swoim pasie ruchu a wykonany w tych warunkach czasowo-
przestrzennych manewr zmiany pasa ruchu z prawego na lewy byl w tej sytuacji manewrem blednym co bezposrednio
przyczynilo sie do zderzenia pojazdéw na skutek ktorego pasazer samochodu F. (...)J. G.odnidst obrazenia w postaci
urazu glowy, wieloodlamowego zlamania glowy kosci udowej lewej ze zwichnieciem w stawie biodrowym, zlamaniem
krawedzi tylnej panewki stawu biodrowego, ktdre to obrazenia skutkowaly naruszeniem czynnosci narzadéw ciala na
okres znaczenie powyzej dni siedmiu, pasazer samochodu F. (...)M. S. (1)odnio6st obrazenia w postaci stluczenia klatki
piersiowej, sttuczenia pluca lewego, ztamanie mostka, zlamanie zeber prawych II i I1I, ktére to obrazenia skutkowaly
naruszeniem czynno$ci narzadow ciala na okres powyzej dni siedmiu

y.oczynzart.177 § 1 kk

I. oskarzonego M. O. uniewinnia od popelnienia zarzucanego mu czynu, a kosztami postepowania
obcigza Skarb Panstwa
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UZASADNIENIE
Sad poczynil w sprawie nastepujace ustalenia faktyczne.

Oskarzony M. O. w dniu 08 sierpnia 2011 r. kierowal samoch6d marki T. (...) nr rej. (...). Jadac droga (...) z
kierunku miasta L. w kierunku miasta Z. spostrzegl zagrozenie w postaci wykonujacego manewr skretu w lewo z drogi



podporzadkowanej na droge gtéwna kierowcy samochodu marki F. (...), nastepnie zjechal na lewy pas ruchu, gdzie
czolowo zderzyt sie z tym pojazdem. Kierujacym pojazdem F. (...) nr rej. (...) byl R. W..

W wyniku zderzenia samochéd F. (...) obrdcil sie od poprzedniego kierunku ruchu o kat okolo 90°i zatrzymatl sie
cze$ciowo na jezdni i prawym poboczu. Samochdd oskarzonego w wyniku zderzenia zostal odrzucony na lewe pobocze
i zatrzymal sie w przydroznym rowie.

Bezposrednia przyczyna wypadku bylo uderzenie przednia czeScia samochodu T. (...) znajdujacego sie na lewym pasie
ruchu dla kierunku swojego poruszania sie w przednia cze$¢ samochodu marki F. (...). Zdarzenie wywolane byto przez
kierujacego pojazdem F. (...) ktory naruszy} zasady bezpieczenistwa w ruchu drogowym.

Naruszenie zasady bezpieczenistwa polegalo na tym, iz kierujacy pojazdem F. (...)poruszajac sie lacznikiem drogi
od autostrady (...)i zblizajac sie do skrzyzowania z droga gléwna (...)nie zachowal szczegdlnej ostrozno$ci poprzez
obserwacje drogi na ktora mial zamiar wjechac¢, wykonujgc manewr skretu w lewo. Nagle wlaczenie sie do ruchu z drogi
podporzadkowanej na droge gléwna (...)wymusilo na oskarzonym M. O.kierujacym pojazdem T.wykonanie manewru
obronnego w postaci zjechania na lewy pas ruchu gdzie doszlo do zderzenia. R. W.zastal skazany prawomocnym
wyrokiem Sadu za spowodowanie wypadku.

Dowéd:
« wyjas$nienia oskarzonego k.171-172
« zaznania Swiadka J. G. k. 83-84, 185
« zaznania $wiadka R. W. k. 186
« zaznania Swiadka M. S. (1) k. 23, 204 verte
« zaznania S$wiadka M. S. (2) k. 10-11, 205
« pisemna opinia W. M. k. 31-36
« protokoét ogledzin miejsca wypadku wraz ze szkicem k. 8-9, 19

Kierowcy samochodéw uczestniczacy w wypadku oskarzony M. O. i R. W. byli trzezwi. Warunki i widoczno$¢ panujace
na drodze byla dobra, pojazdy byly sprawne technicznie. Kierujacy T. poruszal sie z predkosScia ok. 70 km/h, kierujacy
pojazdem F. (...) poruszat sie predkoScia w granicach 40-50 km/h.

Dowod:

- protokél z przebiegu badania stanu trzezwoSci urzadzeniem elektronicznym — k. 2,3.
- pisemna opinia W. M. - k. 31-36

- protokoly ogledzin pojazdow — k. 4-7

- protokét ogledzin miejsca wypadku drogowego — k. 8

W wyniku zdarzenia pasazer samochodu F. (...) J. G. odnidst obrazania w postaci urazu glowy, wielo odtamowego
zlamania glowy ko$ci udowej lewej ze zwichnieciem w stawie biodrowym, ztamania krawedzi tylnej panewki stawu
biodrowego ktdre to obrazenia skutkowaly naruszeniem czynno$ci ciala na okres znacznie powyzej dni siedmiu w
mys$l art. 15781 k.k.



Drugi z pasazeréw pojazdu marki f. (...) M. S. (1) odnidst obrazenia w postaci stluczenia klatki piersiowej, stluczenia
pluca lewego, ztamania mostka, ztamania zeber prawych IT11i I1I, kt6re to obrazenia skutkowaly naruszeniem czynnoéci
narzadow ciala na okres powyzej dni siedmiu w mys$l art. 15781 k.k.

Dowod — opinia lekarza medycyny sadowej — k. 66-67

Oskarzony M. O. ma 50 lat, jest rozwiedziony, ma dwoje dzieci w wieku 20 i 23 lat. Posiada wyksztalcenie zawodowe,
zaw6d wyuczony mechanik kierowca, oskarzony prowadzi dzialalno$é gospodarcza z ktoérej miesiecznie osigga $redni
dochédd ok 3000 zl, na jego utrzymaniu pozostaje syn. Stan zdrowia dobry, na choroby psychiczne nie chorowal. W
2006 roku skazany przez Sad Rejonowy w Kroénie Odrzanskim, VI Wydziat Grodzki z art. 17781 k.k na kare grzywny,
ktbéra wykonano.

Dowdd:

-informacje o osobie z krajowego rejestru karnego — k. 175
- dane dotyczace podejrzanego — k. 82

- protokot przestuchania podejrzanego — k. 80 verte

Oskarzony M. O. na rozprawie gléwnej (k. 171, 172) nie przyznal sie do popelnienia zarzucanego mu czynu, wyjasniajac
podal, iz gdy jechal droga z pierwszenhstwem przejazdu z drogi podporzadkowanej wyjechal samoch6d dostawczy
marki F. (...), ktory skrecal w lewo w kierunku na L.. Oskarzony wyjasnil, iz widzial jak ten samocho6d dojezdza do
skrzyzowania i byt przekonany, iz sie zatrzyma czego jednak nie uczynil i wjechal a skrzyzowanie nie zatrzymujac sie.
Oskarzony podal, iz w chwili gdy samochdd F. (...) wjechal na droge byt od niego w odleglo$ci 20 metréw, jechal z
predkoscia 70 km/h. Aby uniknal zderzenia oskarzony odbil w lewo. Probowal rowniez hamowaé jednak manewry te
nie przyniosly skutku i doszto do zderzenia pojazdow.

Sad zwarzyl co nastepuje:

Dokonujac ustalen faktycznych w przedmiotowej sprawie Sad opart sie na wyjaénieniach oskarzonego i zeznaniach
Swiadkow, ktore co do przebiegu zdarzenia sa zgodne. Niewatpliwie przyczyna wypadku do ktérego doszlo w dniu 08
sierpnia 2011 r. bylo zachowanie kierujacego pojazdem F. (...) R. W., ktdéry naruszyl zasady bezpieczenstwa w ruchu
drogowym. Zachowanie to polegato na naglym wlaczeniu sie do ruchu z drogi podporzadkowanej na droge gléwna
(...), ktora prawidlowo poruszat sie oskarzony M. O..

Sad nie podzielil opinii bieglego sadowego W. M., ktdra zakladala, iz oskarzony M. O. przyczynil sie do spowodowania
wypadku poprzez zjechanie na lewy pas, nie za$§ podjecie proby hamowania pozostajac na prawym pasie, ktéra w
ocenie bieglego mogla skutecznie zapobiec zdarzeniu. W ocenie Sadu czas okolo 1 sekundy jaki na reakcje mial
oskarzony nie byl wystarczajacy do podjecia przemyslanych dzialan obronnych. Z uwagi na odlegloéc jaka dzielita
pojazd oskarzonego M. O. od pojazdu kierowanego przez R. W. oskarzony nie mial czasu aby zastanawia¢ sie nad
réznymi mozliwo$ciami unikniecia wypadku.

W ocenie Sadu nie spos6b przypisaé¢ oskarzonemu nieumys$lnego naruszenia zasad bezpieczenstwa w ruchu ladowym.
Zgodnie bowiem z trescia art. 982 k.k. czyn popeliony jest nieumyslnie, jezeli sprawca nie majac zamiaru jego
popehienia, popelnia go jednak na skutek niezachowania ostrozno$ci wymaganej w danych okoliczno$ciach, mimo
ze mozliwo$¢ popelnienia tego czynu przewidywat lub mogl przewidziec.

Sad nie dopatrzyl sie dzialania lub zaniechania oskarzonego polegajacego na niezachowaniu wymaganej ostroznosci.
Oskarzony poruszal sie z administracyjnie dopuszczalna predkoscia, warunki na drodze byly dobre, pojazd
oskarzonego byl sprawy technicznie. Zachowanie oskarzonego nie wyczerpuje przestanek okre§lonych w art. 17781 w
zw. z art. 982 k.k.



Na marginesie nalezy wskaza¢, iz niewykluczone jest to, iz gdyby oskarzony pozostajac na prawym pasie podjal probe
hamowania do zdarzenia by nie doszlo. Z uwagi jednak na okoliczno$ci sprawy nie mozna oskarzonemu przypisac
nieumys$lnego naruszenia zasad bezpieczenstwa w ruchu ladowym gdyz czas ok. 1 sekundy nie pozwala na podjecie
przemyslanych mechanizméw obronnych.

W oparciu o zebrany w sprawie material dowodowy Sad uniewinnia oskarzonego M. O. od popelnienia zarzucanego
mu czynu, a kosztami postepowania obciaza skarb Panhstwa.



