Sygn. akt III Nsm 1068/12
POSTANOWIENIE
Dnia 22 maja 2013 T.
Sad Rejonowy w Glogowie I1I Wydzial Rodzinny i Nieletnich
w skladzie nastepujgcym
Przewodniczqcy SSR Katarzyna Dgbrowny
Lawnicy E.P., J. L.
Protokolant sekr. sadowy Joanna Tarnowska
Ppo rozpoznaniu w dniu 22 maja 2013 r. w Glogowie
na rozprawie
sprawy z wniosku E. N. (1)
z udzialem T. N.
o zmiane postanowienia w przedmiocie wykonywania wtadzy rodzicielskiej nad mal. M. N.
postanawia
I. wniosek oddalié,
II. zasadzi¢ od wnioskodawczyni na rzecz uczestnika postepowania kwote 120 z} tytutem
zwrotu kosztow zastepstwa procesowego.
Sygn. akt III R Nsm 1068/12

UZASADNIENIE

Whnioskodawczyni E. N. (1) w dniu 12 paZdziernika 2012 r. zlozyla, po ostatecznym sprecyzowaniu w piSmie
procesowym z dnia 28 pazdziernika 2012 r., a nastepnie na rozprawie w dniu 22 maja 2013 r. - wniosek o zmiane
postanowienia Sadu Rejonowego w Glogowie z dnia (...)r. w sprawie o sygn. akt III RNsm(...), w ktérym to orzeczeniu
zmienione zostalo rozstrzygniecie Sadu Okregowego w L. w przedmiocie wykonywania wladzy rodzicielskiej nad
maloletnim M. N. w ten sposob, iz ojcu powierzono wykonywanie wladzy rodzicielskiej nad synem, za$ prawa i
obowiazki uczestniczki postepowania ograniczono do ogélnego wgladu w istotne sprawy dziecka - poprzez powierzenie
E. N. (1) wladzy rodzicielskiej nad maloletnim synem M. N., ur. (...) z jednoczesnym ograniczeniem uczestnikowi
postepowania T. N. wykonywania tej wladzy do ogdlnego wgladu w istotne sprawy dziecka.

W uzasadnieniu wskazala, iz ojciec dziecka podjal dzialania zmierzajace do faktycznego przejecia opieki nad synem i
zazadal od wnioskodawczyni jego wydania. E. N. (1) odméwila wydania dziecka zarzucajac, iz uczestnik postepowania
od dluzszego czasu nie widywal maloletniego, a nadto podniosla, ze dziecko posiada przy niej uregulowang sytuacje
zyciowa. Zarzucila takze, iz maloletni M. N. posiada orzeczony stopien niepelnosprawnoéci z uwagi na astme i wymaga
wzmozonej opieki oraz wlasciwej diety. Nadto podniosta, Ze postepowanie w sprawie z wniosku T. N. prowadzone pod
sygn. akt III RNsm(...) o zmiane wyroku rozwodowego w zakresie wykonywania wladzy rodzicielskiej, w wyniku ktorej
wykonywanie wladzy rodzicielskiej powierzono ojcu dziecka, prowadzone bylo pod jej nieobecnosé oraz, ze o decyzji



Sadu Rejonowego w Glogowie w tym zakresie, dowiedziala sie dopiero od bylego meza, ktéremu z kolei zarzucita brak
zainteresowania dzieckiem i probe silowego odebrania syna na terenie przedszkola, skutkujgca traumg dziecka.

W odpowiedzi na wniosek z dnia 05 lutego 2013 r. T. N. wniést o oddalenie wniosku oraz o zasadzenie kosztow
postepowania, w tym kosztéw zastepstwa procesowego wg norm przepisanych.

W uzasadnieniu wskazal, iz E. N. (1) wniosla o zmiane orzeczenia, ktére zapadalo w dniu (...) r. i nie zostalo
przez nig zaskarzone, mimo iz wbrew jej twierdzeniom brala udzial w toczacym sie postepowaniu, jak rowniez byla
zawiadamiana o wszystkich posiedzeniach Sadu. T. N. zarzucil, ze uczestniczka postepowania odmawia wydania
maloletniego a wskazane przez nig okolicznoSci majace uzasadni¢ z kolei jej wniosek o zmiane orzeczenia w
przedmiocie wladzy rodzicielskiej, nie zawieraja zadnych merytorycznych argumentoéw z punktu widzenia dobra
dziecka, przemawiajacych za uwzglednieniem wniosku, a jedynie zmierzaja do ingerencji w prawomocne orzeczenie
Sadu w przedmiocie wladzy rodzicielskiej, jemu wlaénie powierzajace wykonywanie tej wladzy nad dzieckiem.

Uczestnik postepowania podniést ponadto, iz bioragc pod uwage postawe wnioskodawczyni po wydaniu
kwestionowanego przez nia orzeczenia, a w szczeg6lnoéci brak korekty zachowan w zakresie umozliwiania T. N.
spotkan z dzieckiem, uzasadnione jest przypuszczenie, ze wszystkie powody, ktére skltonily Sad do powierzenia
ojcu wladzy rodzicielskiej nad maloletnim pozostajg nadal aktualne, oraz ze wnioskodawczyni nie zaniecha dzialan
majacych na celu wzbudzenie wrogoéci matoletniego do osoby ojca. Podniost takze, iz jak wykazala opinia biegltych
z (...) Osrodka (...) w K. sporzadzona na potrzeby postepowania o zmiane orzeczenia w przedmiocie kontaktow
uczestnika postepowania z synem, E. N. (1) nie odgrywa nawet pierwszoplanowej roli w zyciu syna i nie stanowi dla
niego zadnego autorytetu, za$ jej pozycje przejela babcia.

Sad ustalil nastepujaqcy stan faktyczny:

Pierwszym chronologicznie orzeczeniem okre$lajacym sposéb wykonywania wladzy rodzicielskiej uczestnikow
postepowania nad ich maloletnim synem M. N. by}l wyrok rozwodowy Sadu Okregowego w L. z dnia (...)r. w sprawie
osygn. akt IRC(...).

Rozwigzujac matzenstwo T.iE. N. (1) przez rozwo6d — z winy obojga stron, Sad Okregowy w pkt IT wyroku wykonywanie
wladzy rodzicielskiej nad maloletnim M. N., ur. (...) powierzyl matce E. N. (1) za§ prawa i obowigzki uczestnika
postepowania w wykonywaniu tej wladzy zastrzegl do ogélnego wgladu w wychowanie i wyksztalcenie dziecka, a w
szczegolnosci do wspoldecydowania co do wyboru kierunku nauki i zawodu oraz sposobu leczenia w razie powaznej
choroby dziecka.

Jednocze$nie w pkt IV tegoz orzeczenia ustalone zostaly kontakty matoletniego M. N. z ojcem w ten sposob, ze T.
N. przyznane zostalo prawo do kontaktéw z synem w ten sposdb, ze bedzie odbieral maloletniego z jego miejsca
zamieszkania w kazda $rode od godz.15:00 a odprowadzal o godz.17:00 i w kazda sobote od godz. 10:00 a odprowadzal
0 godz.18:00 do kazdorazowego miejsca zamieszkania matki dziecka, przy czym kontakty te mialy odbywac sie poza
miejscem aktualnego zamieszkania dziecka (6wcze$nie w R. przy ul. (...)), z jednoczesnym zobowigzaniem E. N. (1)
do wydawania kazdorazowo syna T. N. w terminach ustalonych powyze;j.

Z wnioskow sporzadzonej 6wcezeénie na potrzeby sprawy rozwodowej stron opinii bieglych z RODK w G. z dnia (...)
r., wynikalo ze w oddzialywaniach E. N. (1), pozostajacej uczuciowo zwiagzanej z synem, uwidaczniala sie sklonnosé
do budowania negatywnego obrazu ojca w oczach maloletniego poprzez werbalne i niewerbalne przekazy, co jest
zwigzane z osobistymi przezyciami. T. N. pozostawal w silnej wiezi uczuciowej z synem. Potrafil znizy¢ sie do poziomu
maloletniego, stworzy¢ atmosfere afirmacji dziecka, organizowa¢ zabawe. Ujawnial trudno$é¢ w stawianiu dziecku
adekwatnych wymagan oraz przejawial sklonno$é¢ do braku konsekwencji w procesie wychowawczym. Maloletni M.
N. pozostawal zwigzany uczuciowo z obojgiem rodzicow. Matka chtopca byla 6wczeénie osoba najblizsza dla niego, za$
relacje dziecka z ojcem pozostawaly nieco zakldcone, modelowane przez postawy bliskich mu os6b. W ocenie biegtych



w dacie badania nie bylo przestanek wskazujacych na konieczno$¢ ograniczenia ojcu dziecka wladzy rodzicielskiej nad
synem oraz winien on mieé zapewnione swobodne, czeste kontakty z maloletnim bez udziatu 0so6b trzecich.

dowdd: - wyrok Sadu Okregowego w L. — sygn. akt IRC (...) — k. 25-26 akt,
- opinia RODK w G. z dnia 24.11.2009 r. — k. 130-130 verte akt
sprawy SO w L.— sygn. akt IRC(...).

Od daty rozwodu strony pozostawaly w permanentnym konflikcie, ktérego zrodlo stanowil sposéb realizacji prawa
uczestnika postepowania T. N. do kontaktow z maloletnim synem M. N..

Whnioskodawczyni E. N. (1) w sposob konsekwentny, wrecz bezwzgledny poprzez roznorakie dzialania, nie realizowala
prawa ojca i dziecka do kontaktéw. Wynajdowala r6ze powody odmowy wydawania ojcu dziecka na kontakty, w
wiekszym lub mniejszym stopniu znajdujace usprawiedliwienie, ale w wiekszoSci przypadkéw bezzasadne.

W efekcie Sad Rejonowy w Glogowie, uwzgledniajac wniosek T. N., postanowieniem z dnia (...) roku, w sprawie o sygn.
akt ITIT RCo (...), nakazal dluzniczce E. N. (1), aby w terminie 7 dni od uprawomocnienia sie tego orzeczenia umozliwita
wierzycielowi realizacje kontaktow z maloletnim synem stron M. N. w sposob okreslony w wyroku Sadu Okregowego
w L. z dnia (...) r., sygn. akt I RC (...), pod rygorem ukarania grzywna w wysokosci 1.000,00 zt

Na potrzeby tego postepowania Sad ustalil, ze E. N. (1) uniemozliwia wierzycielowi realizacje kontaktow zgodnie
z tredcig tytulu wykonawczego; wielokrotnie bez uzasadnionego powodu odmoéwila wydania dziecka, sporadyczne
kontakty odbywaly sie tylko w miejscu zamieszkania dziecka, a po wydaniu postanowienia rozszerzajacego zakres
tych kontaktow calkowicie zaniechala swych obowiazkoéw, nie dopuszczajac do ich realizacji. Za niedopuszczalne Sad
Rejonowy w Glogowie uznal odwolywanie kontaktéw z powodu urlopu lub zaje¢ dydaktycznych na uczelni.

dowodd: - postanowienie Sadu Rejonowego w Glogowie z dnia(...) r. w
sprawie o sygn. akt III RCo (...) — k. 102 akt.

Wobec permanentnych probleméw z realizacja kontaktow orzeczonych w wyroku rozwodowym z dnia 13 kwietnia
2010 r. zar6wno E. N. (1), jak i T. N. zlozyli nastepnie wnioski do Sadu Rejonowego w Glogowie o zmiane orzeczenia
z zakresie kontaktow ojca z maloletnim M. N..

W rezultacie zainicjowanego przez strony postepowania, prawomocnym postanowieniem z dnia 19 stycznia 2011 .
Sad Rejonowy w Glogowie w sprawie o sygn. akt III RNsm (...) oddalil wniosek E. N. (1) o zmiane tych kontaktéw,
uwzglednil natomiast w zasadniczej czesci zadanie T. N. w tym zakresie - w nastepstwie czego zmienil w pkt II
orzeczenia sposéb kontaktéw uczestnika postepowania T. N. z jego maloletnim synem M. N. ustalonych wyrokiem
Sadu Okregowego wL. z dnia (...) r. w sprawie o sygn. akt I RC (...), w ten sposéb, ze przyznal T. N. prawo do kontaktow
z mal. synem M. N. w kazda $rode tygodnia od godz.15:00 do godz. 18:00, w I i III weekend miesiaca, poczynajac
od soboty od godz. 10:00 do niedzieli do godz.15:00, w kazdy pierwszy dzien Wielkanocy i drugi dzien $§wiat Bozego
Narodzenia w godz. od 10:00 do 17:00, przy czym kontakty te zostaly ustalone poza aktualnym miejscem zamieszkania
dziecka i bez udzialu matki; a uczestnika postepowania zobowigzano jednoczesnie do odbioru maloletniego z miejsca
jego zamieszkania i odprowadzania go z powrotem, przy czym odbioér dziecka przez ojca mial sie odbywac w obecno$ci
kuratora sagdowego na koszt Skarbu Panistwa w okresie 3 miesiecy od dnia uprawomocnienia sie orzeczenia, a po
tym okresie bez udzialu kuratora; z jednoczesnym zobowiazaniem E. N. (1) do przygotowania maloletniego do tych
kontaktow i nieprzeszkadzania w ich realizacji, przy czym w razie niedojécia do skutku spotkania w wyznaczony dzien
i weekend z przyczyn lezacych po stronie maloletniego lub jego matki, przyznano uczestnikowi postepowania prawo
do realizacji kontaktow na warunkach okreslonych w postanowieniu w kazdy poniedzialek po weekendzie oraz w IT
i IV weekend miesigca.



E. N. (1) zlozyla apelacje od powyzszego orzeczenia, ktérg postanowieniem z dnia(...) r. Sad Okregowy w L. oddalil.
Nastepnego dnia wnioskodawczyni napisala list do T. N. informujac go, iz w zwigzku z otrzymang przez nia propozycja
pracy, od dnia 01 maja 2011 r. przeprowadza sie wraz z dzieckiem do polozonej o 300 km od dotychczasowego miejsca
zamieszkania wnioskodawczyni, tj. R. - miejscowosci M..

Whnioskodawczyni mimo zlozonej w liScie deklaracji, iz poinformuje uczestnika postepowania o nowym miejscu
zamieszkania, nie wskazala gdzie faktycznie przebywa. I. o nowym miejscu pobytu E. N. (2) i maloletniego syna stron,
uzyskali w czerwcu 2011 r. rodzice uczestnika postepowania, w czasie postepowania sadowego z ich udziatem.

W dniu 27 czerwca 2011 r. wnoskodawczyni w kolejnym licie do bylego meza poinformowala go, iz wystapila do Sadu
Rejonowego w M. z wnioskiem o zmiane orzeczenia ustalajacego dotychczasowe kontakty uczestnika postepowania z
synem. Jednocze$nie oswiadczyla, ze wszelkie kontakty sa nieaktualne, poniewaz mal. M. N. do godz. 15:30 przebywa
w przedszkolu, w zwigzku z czym wracaja do domu o godzinie 17:00.

E. N. (1) calkowicie zignorowala rozstrzygniecie Sagdu Rejonowego w Glogowie z dnia (...) r. w przedmiocie kontaktéw,
mimo determinacji T. N., ktory w celu spotkania sie dzieckiem w ustalonych przez Sad terminach, pokonywat odleglosé
300 km, bez nadziei na spotkanie z synem.

Bez wplywu na nieprzejednang postawe E. N. (1) w zakresie realizacji prawa uczestnika postepowania do kontaktow
z dzieckiem, pozostawala obecno$¢ przy kontaktach kuratora sgdowego. Wnioskodawczyni konsekwetnie, powolujac
sie na chorobe syna, nastepnie wyjazd wakacyjny dziecka do dziadkéw do R., odmawiala wydania maloletniego jego
ojcu lub byla nieobecna w mieszkaniu, w terminach spotkan ojca z dzieckiem.

dowod: - postanowienie Sadu Rejonowego w Glogowie z dnia (...) r. w
sprawie o sygn. akt ITI RNsm(...) — k. 96 akt,

- pismo E. N. (1) z dnia 29.04.2011 r. — k. 7 akt sprawy SR w

M. — sygn. akt ITII Nsm (...),

- pismo E. N. (1) z dnia 27.06.2011 r. — k. 8 — 8v akt sprawy

SR wM. — sygn. akt ITI Nsm (...),

- wyjaénienia T. N. — k. 57 v-58 v akt sprawy

SR w M. — sygn. akt III Nsm (...),

- notatki shuzbowe kuratora sadowego — k.37- 43 akt sprawy

SR w M. — sygn. akt ITI Nsm (...)

- zaSwiadczenie lekarskie z dnia 30,06.2011 r. — k. 30 akt sprawy SR w
M. — sygn. akt III Nsm(...),

- wyjasnienia E. N. (1) — k. 58 v-59 akt sprawy

SR w M.— sygn. akt ITI Nsm (...).

W konsekwencji uczestnik postepowania T. N. zlozyt w dniu 06 lipca 2011 r. do Sadu Rejonowego w M.wniosek o
wydanie maloletniego na kontakty.



Postanowieniem z dnia (...) r. Sad Rejonowy w M. w sprawie o sygn. akt III RNsm (...) nakazat wydawanie E. N. (1)
maloletniego M. N. w terminach okre§lonych postanowieniem Sadu Rejonowego w Glogowie z dnia (...) r. wydanego
w sprawie o sygnaturze akt III RNsm (...) w terminie 3 dni.

dowdd: - postanowienie SR wM.z dnia (...) r. — k. 60 akt sprawy o
sygn. akt IIT RNsm (...)

Nastepnie, wobec braku rekacji ze strony E. N. (1) na w/w orzeczenie Sadu zobowiazujace ja do respektowania
orzeczenia Sadu Rejonowego w Glogowie z dnia (...) r. w przedmiocie kontaktow ojca z synem, Sad Rejonowy wM.
kolejnym postanowieniem z dnia(...) r. w sprawie o sygn. akt IIT RNsm (...) zagrozil E. N. (1) nakazaniem zaplaty na
rzecz osoby uprawnionej do kontaktu z dzieckiem maloletnim M. T. N. kwoty 200 zl za kazde naruszenie obowigzku
okreslonego w postanowieniu Sagdu Rejonowego w Glogowie z dnia 19 stycznia 2011 r. wydanego w sprawie o sygn.
akt ITII RNsm (...).

dowod: - postanowienie Sadu Rejonowego w M. z dnia(...)r. w
sprawie o sygn. akt ITI Nsm (...) — k. 52 akt.

T. N. w dniu 01 kwietnia 2011 r. zlozyl do tut. Sadu wniosek o zmiane orzeczenia rozwodowego w przedmicie wladzy
rodzicielskiej nad mal. M. N. poprzez powierzenie jej wykonywania T. N., przy jednoczesnym ograniczeniu tej wladzy
E. N. (1) do ogdlnego wgladu, w szczegbdlnoséci do wspdldecydowania o najistotniejszych sprawach dzieka, tj. wyborze
szkoly, zawodu, sposobie leczenia w razie powaznej choroby; z jednoczesnym ustaleniem miejsca zamieszkania
maloletniego przy ojcu.

Orzeczeniem z dnia (...) r. w sprawie o sygn. akt III RNsm (...) Sad Rejonowy w G., zmienil pkt II wyroku Sadu
Okregowego w L. z dnia(...) r., w sprawie o sygn. akt IRC(...)- w ten sposéb, ze powierzyl T. N. wykonywanie wladzy
rodzicielskiej nad matoletnim M. N., ur. (...) w L., ustalajac jednocze$nie miejsce pobytu dziecka przy ojcu, za$ prawa
i obowiazki E. N. (1) nad maloletnim synem stron ograniczyt do ogblnego wgladu w wychowanie i wyksztalcenie
dziecka, a w szczegdlnosSci do wspotdecydowania co do wyboru kierunku nauki i zawodu oraz sposobu leczenia w razie
powaznej choroby, wspbldecydowania o wyjeZdzie maloletniego za granice w celu zwyczajnego tam pobytu.

dowod: - postanowienie Sagdu Rejonowego wG. — sygn. akt IIIRNsm(...) —
- k. 180 akt.

W dacie ostatniego rozstrzygniecia w przedmiocie wladzy rodzicielskiej i sposobie jej wykonywania, E. N. (1) w
dalszym ciggu nie respektowala orzeczenia Sadu w przedmiocie prawa uczestnika postepowania do kontaktéow z
dzieckiem. W rezultacie mimo usilnych staran ze strony T. N. aby nie doprowadzié do utraty kontaktéw i do zerwania
wiezi z synem, wnioskodawczyni odmawiala mu prawa do spotkan z maloletnim oraz deprecjonowala jego osobe, w
celu usprawiedliwienia swojej nieprzejednanej postawy w sprawie kontaktow uczestnika postepowania z synem.

T. N. 6wcezesnie posiadat bardzo dobre warunki mieszkaniowe, zajmowal 2-pokojowy lokal wlasno$ciowy nalezacy do
jego rodzicow, w bloku wielorodzinnym. Byl zatrudniony w sklepie spozywczym swoich rodzicow w R. na stanowsiku
sprzedawcy za wynagrodzeniem 1200,00 z} miesiecznie. Systematycznie wywigzywal sie z obowigzku alimentacyjnego
wobec mal. M. N.. Uczestnik postepowania posiadal pozytywng opinie w miejscu zamieszkania. Z opinii kuratora
zawodwego wynikalo, iz byl w stanie w nalezyty sposoéb wywiazywac sie z obowiazkéw rodzicielskich wobec syna, za
ktorym bardzo tesknit.

W. E. N. (1) w dacie ostatniego rozstrzygniecia w przedmiocie wladzy rodzicielskiej nad mal. Synem M. N. mieszkala
wraz z nim w M.. Posiadala dobre warunki lokalowe, byla zatrudniona w Caritas A. (...) w B. w charakterze(...) za
wynagrodzeniem 1700,00 z} miesiecznie.



Maloletni M. N. uczeszczal do przedszkola w B.. Cierpial na atopowe zapalenie skory i alergie, wystepowaly u niego
sporadyczne ataki duszno$ci i kaszlu. Pozostawal pod stalg opieka medyczna. Wymagat stosowania diety bezcukrowej
i bezgluteinowe;j.

dowdd: - wywiad kuratora zawodwego z dnia 10.05.2013 1. — k. 46-47 akt sprawy SR

w G., sygn. akt III RNsm(...),

- wywiad kuratora zawodowego z dnia 28.06.2011 r. — k. 96-99 akt, sprawy

SR w Glogowie, sygn. akt III RNsm (...),

- wyjaénienia T. N. — k. 115 — 115 v akt i k. 178 v — 179 akt sprawy SR w Glogowie III RNsm (...) .

Rownoczesdnie ze sprawa o zmiane wyroku rozwodowego w przedmiocie wykonywania wladzy rodzicielskiej toczacej
sie przed Sadem Rejonowym w G. pod sygn. akt III RNsm(...), przed Sagdem Rejonowym w M. toczylo sie postepowanie
z wniosku E. N. (1) przy udziale T. N. o zmiane sposobu kontaktéw z maloletnim M. N.. Na potrzeby tegoz
postepowania biegli z RODK w K. wydali w dniu 18 lipca 2012 r. opinie na okoliczno$¢ wiezi emocjonalnych
maloletniego M. N. z rodzicami oraz czy wniosek matki o zmiane sposobu kontaktow dziecka z ojcem jest zgodny z
dobrem maloletniego.

Z wnioskow tej opinii wynikalo, ze z perspektywy maloletniego wnioskodwczyni jawila sie jako postaé slaba,
peryferyczna, zdystansowana, niezaangazowana i pasywna i interakcjach z nim. Matka w pewnym stopniu zawodzila
syna, nie odpowiadajac w pelni jego oczekiwaniom, czym wzbudzala w nim ambiwalentne uczucia. Stosunek
maloletniego do uczestnika biegli okreslili jako ztoZony, z pozoru skrajnie negatywny i rozluzniony, co manifestowal on
werbalng agresja oraz dystansem, udawadaniajac w ten spso6b lojalno$¢ z matka i jej srodowiskiem. W rzeczywistoSci,
odwolujac sie do nie ujawnianej przez dziecko emocjonalnosci, do ktdrej biegli uzyskali wglad poprzez zastosowane
metody projekcyjne, ojciec jawil sie jako postac znaczaca, na bliskos$ci i zaangazowaniu ktérej maloletniemu zalezalo.
Chlopiec jednoczes$nie silnie odczuwat oraz ttumil potrzebe obecnosci ojca, co wzbudzalo w nim sprzeczne tendencje
i odczucia, napiecie wewnetrzne oraz chaos. W ocenie bieglych zaproponowana przez wnioskodawczynie zmiana
uregulowania kontaktéw maloletniego z uczestnikiem postepowania nie byla zgodna z interesem i dobrem chlopca,
a wspolobecnoéé matki podczas spotkan ojca z synem uznana zostala za czynnik zaktocajacy, ktéry powinien byc
wyeliminowany. Nadto zdaniem bieglych postawa matki zmierzajaca do ograniczenia, wrecz wyeliminowania ojca
z zycia M. byla na tyle utrwalona, Ze rokowala negatywnie w kwestii dalszych kontaktow ojca z dzieckiem. Matka,
zdaniem bieglych, wymagala pomocy psychologicznej nastawionej na lepsze rozumienie roli matki oraz potrzeb
dziecka w zakresie udzialu w jego zycia drugiego z rodzicow, przepracowania wlasnych negatywnych emocji i korekty
swych nastawienn wobec ojca maloletniego.

Przeprowadzone we w/w opinii badania pedagogiczne kompetencji rodzicielskich opiniowanych wskazywaly, ze oboje
byli zwiazani uczuciowo z synem, akceptowali go w wysokim stopniu i potrafili nawigza¢ z nim do$¢ bliski kontakt.
Oboje rodzice mieli pewne trudno$ci w konskwentnym postepowaniu z dzieckiem, odpowiednio natomiast rozumieli
jego mozliwoéci rozwojowe i nie stawiali mu nadmiernych wymagan. Wobec ojca podkreslony zostat jego odpowiedni
potencjal do pehienia roli rodzicielskiej.

dowdd: opinia bieglych z RODK w K. z dnia(...) r. — k. 167-173
akt.

T. N. w sprawie prowadzonej w tut. Sadzie pod sygn. akt III RNsm (...)wnibst o nakazanie wydania mu maloletniego
syna M. N., urodzonego w dniu (...) w L., przebywajacego obecnie u uczestniczki postepowania E. N. (1), zgodnie z
trescia postanowienia Sadu Rejonowego w Glogowie z dnia (...)w sprawie o sygn. akt III RNsm(...) zmieniajacego



orzeczenie rozwodowe w zakresie wykonywania wladzy rodzicielskiej Sadu Okregowego w L. z dnia (...) w sprawie o
sygn. akt I RC (...).

Sad Rejonowy wG. nieprawomocnym postanowieniem z dnia (...) r. w sprawie o sygn. akt ITI RNsm(...) nakazat E. N.
(1) wydanie maloletniego M. N. jego ojcu oraz wyznaczyl termin w jakim zobowigzana powinna odda¢ maloletniego
syna, tj. w okresie 7 dni od uprawomocnienia sie postanowienia w sprawie.

- bezsporne —

T. N. po uprawomocnieniu sie postanowienia z dnia (...) r. w przedmiocie zmiany sposobu wykonywania wladzy
rodzicielskiej nad maloletnim synem M., czterokrotnie usilowal przejaé nad nim opieke.

Za pierwszym razem udat sie w tym celu do obecnego miejsca zamieszkania uczestniczki postepowania, jednakze
nie zastal ani jej, ani syna w domu. Potem prébowal odebra¢ maloletniego w dniu 12.10.2012 r. z jego przedszkola,
wobec jednak sprzeciwu dyrektora placowki oraz matki chlopca, odstapit od zabrania dziecka sila. Niepowodzeniem
zakonczyly sie takze kolejne proby odebrania maloletniego z placéwki przez jego ojca.

T. N. réwnocze$nie probowal porozumie¢ sie z matka dziecka w sprawie dobrowolnego przekazania mu opieki nad
synem. Zwrocit sie w tym celu o pomoc do fundagcji (...). Wobec stanowczej odmowy rozméw na ten temat przez E.
N. (1), pracownicy 1. zrezygnowali z udzialu w negocjacjach pomiedzy stronami.

Od lutego 2013 r. w odpowiedzi na telefoniczne prosby T. N. o spotkania z synem, jego matka zgodzila sie na
te spotkania, ale na jej warunkach oraz wylacznie z jej udzialem. Do chwili obecnej doszlo do kilku spotkan
wnioskodawcy z synem. W miesigcach kwietniu i maju 2013 r. uczestnik postepowania odwiedzal syna w M.
regularnie, co tydzien. Spotkania odbywaly sie na placu zabaw w obecnoéci E. N. (1), ktora kontrolowala ich przebieg.
T. N. pozytywnie ocenia podjeta relacje z dzieckiem. Maloletni M. N. nie boi sie ojca, podejmuje z nim zabawe, jest
ciekawy jego osoby, rozumie kim jest dla niego wnioskodawca. Mimo okresowych atakéw histerii na widok uczestnika
postepowania badz w czasie pozegnan z nim, wywolanych w ocenie T. N. manipulacja ze strony matki, maloletni
wykazuje rado$¢ z przebywania z ojcem. Takze wnioskodawczyni pozytywnie ocenila przebieg kontaktow ojca z synem.

dowdd: - przestuchanie wnioskodawczyni E. N. (1) — k. 101 — 103 akt i k. 105 akt
- przestuchanie uczestnika postepowania T. N. — k.
103 — 104 v akt i k. 105 akt.

Wnioskodawca T. N. ma 33 lata, posiada $rednie wyksztalcenie, z zawodu jest (...). Jest zatrudniony w sklepie
spozywczym nalezacym do jego rodzicow w R., na stanowisku sprzedawcy. Mieszka w lokalu polozonym w bloku
wielorodzinnym przy ul. (...) w G.. Posiada dobre warunki mieszkaniowe i materialne. Nie byl karany sadownie, nie
leczyl sie odwykowo ani psychiatrycznie. Cieszy sie dobra opinia w $rodowisku. Aktualnie mieszka sam, nie jest z
nikim zwigzany. W opiece nad synem moze liczy¢ w szczegolnoéci na pomoc swoich rodzicow i siostry.

T. N. na wypadek przejecia opieki nad synem, udalo sie znalezé miejsce dla syna w (...)w G., do ktérego maloletni
zostanie przyjety w kazdej chwili.

Whnioskodawca skonsultowal sie rowniez z lekarzami, u ktorych jego syn jest leczony z powodu astmy, w sprawie
leczenia dziecka w razie przejecia nad nim pieczy. Jest réwniez przygotowany na podjecie terapii psychologicznej z
synem w celu zniwelowania ewentualnej traumy maloletniego zwigzanej ze zmiang rodzica sprawujacego nad nim
bezposrednia opieke oraz ze zmiang §rodowiska.

dowéd: - wywiad kuratora zawodowego z dnia 21.02.2013 r. — k. 71-71 v akt,

- przestuchanie T. N. — k. 103 104 v akt i k. 105 akt.



Uczestniczka postepowania E. N. (1) ma 34 lata, posiada wyksztalcenie wyzsze, jest obecnie zatrudniona w D.
D. w M. w charakterze (...). Posiada dobre warunki lokalowe, wynajmuje dwupokojowe mieszkanie wyposazone we
wszystkie media. Aktualnie toczy sie przeciwko niej postepowanie w Prokuraturze o popelhienie czynu karalnego z
art. 211 kk.

dowdéd: - przestuchanie uczestniczki postepowania E. N. (1) — k.
101 - 103 akt, k. 105 akt.

Maloletni M. N. ma 6 lat. Aktualnie uczeszcza do Przedszkola przy Szkole Podstawowej nr (...) w M.. Na terenie
przedszkola korzysta z zaje¢ logopedycznych.

Stan zdrowia maloletniego pozostaje trwale obnizony. Jest on dzieckiem alergicznym, cierpi na atopowe zapalenie
skory oraz sporadyczne ataki dusznos$ci i kaszlu wywolane astma. Pozostaje pod stala opieka lekarzy, przyjmuje leki.
Wymaga stosowania diety bezcukrowej i bezglutenowe;.

Orzeczeniem o niepelnosprawnosci z dnia 21 czerwca 2012 r. (...) d/s Orzekania o Niepelnosprawnosci w R., po
ropatrzeniu wniosku E. N. (1) z dnia 04.06.2012 r. zaliczyl maloletniego M. N. do os6b niepelnosprawnych. Orzeczenie
wydane zostalo do dnia 30.06.2014 .

D. (...) d/s Orzekania o Niepelnosprawnoéci w R. umorzono postepowanie w sprawie wydania orzeczenia o
niepelnosprawnosci odno$nie mal. M. N., na podstawie wniosku E. N. (1) z dnia 14.12.2012 r. W uzasadnieniu
wskazano, iz wobec powierzenia wykonywania wladzy rodzicielskiej nad matoletnim jego ojcu T. N., postepowanie w
zakresie wydania orzeczenia o niepelnosprawnosci stalo sie bezprzedmiotowe ze wzgledu na zlozenie wniosku przez
osobe do tego nieuprawniong.

dowdéd: - orzeczenie o niepelnosprawnosci z dnia 21.06.2012 r. — k.5 akt,
- dokumentacja lekarska dot. maloletniego — k. 6 — 14 akt, k. 31-40 akt,

- dezycja (...) d/s Orzekania o Niepelnosprawnos$ci w

R. z dnia 08.01.2013 r. — k. 94 akt,

- przestuchanie uczestniczki postepowania E. N. (1) — k.

101 - 103 akt, k. 105 akt.

Sad zwazyl, co nastepuje:

Whiosek E. N. (1) nie zasluguje na uwzglednienie.

W opinii Sadu od daty ostatniego rozstrzygniecia w przedmiocie powierzenia T. N. wykonywania wladzy rodzicielskiej
nad mal. M. N. | tj. od dnia 12 wrzes$nia 2012 r. nie pojawily sie Zadne nowe okolicznoéci uzasadniajace zmiane
orzeczenia w tym zakresie. W tym miejscu podkresli¢ nalezy, iz nie polegaja na prawdzie twierdzenia E. N.
(1), iz sprawa o sygn. akt III RNsm (...), dotyczaca zmiany wyroku rozwodowego w przedmiocie wykonywania
wladzy rodzicielskiej nad matoletnim, odbyla sie pod nieobecnoé¢ wnioskodawczyni, ktéra o jej wyniku dowiedziala
sie dopiero przy probie odebrania dziecka przez uczestnika postepowania. Sad podejmowal wielokrotnie proby
nawigzania kontaktow z E. N. (1), ktéra zdaniem Sadu, celowo nie odbierala zadnej korespondencji sadowej i nie
stawiala sie na wezwania Sadu. Nadto w toku w/w sprawy zostal przeprowadzony wywiad kuratora zawodowego w
dniu 27 czerwca 2011 r. (vide: k. 91 i n. akt Nsm(...)), podczas ktérego wnioskodawczyni zostala poinformowana o
toczacym sie postepowaniu i jego przedmiocie. W ocenie Sadu zlozony przez nia w przedmiotowej sprawie wniosek
o zmiane orzeczenia w przedmiocie wykonywania wladzy rodzicielskiej nad synem, jest faktycznie proba wzruszenia



prawomocnego orzeczenia Sadu z dnia 12.09.2012 r., ktérego E. N. (1) w odpowiednim do tego czasie oraz trybie, nie
zaskarzyla.

Niezaleznie od powyzszych twierdzen, podkreslenia wymaga okolicznoé¢, iz wydajac postanowienie z dnia 12 wrze$nia
2012 r. w sprawie N. 279/11, o powierzeniu ojcu wladzy rodzicielskiej nad synem oraz oddalajac wniosek E. N.
(1) o zmiane tego orzeczenia w toku obecnego postepowania, Sad kierowat sie jako przeslanka nadrzedna, dobrem
maloletniego M. N..

W opinii Sadu zgromadzony zar6wno w toku przedmiotowego postepowania, jak i rowniez w pozostalych sprawach
z udzialem stron, szeroki i wszechstronny materiat dowodowy, uzasadnia oddalenie wniosku E. N. (1) o powierzenie
jej wykonywania wladzy rodzicielskiej nad synem M. N., co w konsekwencji oznacza przekazanie dziecka pod
bezposrednia piecze ojca.

Z materialu dowodowego wynika bowiem, ze od czasu orzeczenia rozwodu stron, tj. od dnia 13.04.2010 r. matka
maloletniego E. N. (1) w razacy sposob naduzywala swojej wladzy rodzicielskiej w stosunku do syna. Od lat
w negatywny sposéb wplywa na postawy dziecka wobec ojca i jego rodziny. Swoimi irracjonalnymi decyzjami
i zachowaniami w kwestii kontaktéw maloletniego z ojcem, budzila w chlopcu napiecie i niepokdj, wywolywala
ciagle poczucie zagrozenia, narazala syna na szereg trudnosci adaptacyjnych zwigzanych ze zmianami §rodowiska
rodzinnego i otoczenia (parokrotne przeprowadzki, zmiana przedszkoli).

Sad z uwagi na dobro dziecka, nie moze akceptowaé obstrukeyjnych dzialan matki E. N. (1), sprawujacej stala piecze
nad maloletnim, przejawiajacych sie calkowitym ignorowaniem prawa dziecka i ojca do wzajemnych kontaktow.
Przy czym wskaza¢ nalezy, iz sposob realizacji prawa uczestnika postepowania do kontaktéw z synem przez E.
N. (1) mial wplyw na ocene jej postaw rodzicielskich, ale byt tylko jednym z elementéw decydujacym o zmianie
orzeczenia rozwodowego w przedmiocie wladzy rodzicielskiej T. N.. Sad pragnie podkresli¢, ze u podstaw orzeczenia
z dnia (...)r. w sprawie o sygn. akt III RNsm (...)Sadu Rejonowego w G., powierzajacego T. N. wykonywanie wladzy
rodzicielskiej nad matoletnim M. N., nie lezalo przekonanie, ze tylko zmiana rodzica sprawujacego bezposérednia
piecze nad synem bedzie skutecznym sposobem do osiggniecia zmiany zachowania E. N. (1) blokujacej kontakty
uczestnika postepowania z synem. Sad ma §wiadomos§¢, iz takie instrumentalne potraktowanie wladzy rodzicielskiej
wnioskodawczyni, mogloby narusza¢ konstytucyjnie gwarantowana ochrone prawa dziecka do rodziny oraz praw
rodzicielskich. Dlatego tez, decyzja o powierzeniu ojcu wladzy rodzicielskiej nad synem, wynikala z glebokiego
przekonania Sadu, iz E. N. (1) nie wypeklia w sposéb wlasciwy funkcji wychowawczej wobec syna z uwagi na brak
autentycznego wgladu w jego potrzeby psychiczne i emocjonalne, co wynika z kolei z jej ograniczen i nieprawidlowo
wyksztaltowanej osobowosci. Przy czym zdaniem Sadu prawidtowa opieka nad dzieckiem nie moze sprowadzaé sie
jedynie do zaspokajania potrzeb bytowych oraz zapewnienia mu wlasSciwej opieki zdrowotnej czy higienicznej do
czego sprowadza sie sposob realizacji obowiazkoéw rodzicielskich przez matke, z zupelnym pominieciem jego potrzeb
emocjonalnych.

E. N. (1) przejawia zaburzenia osobowo$ci, co wynika wprost z opinii bieglych z RODK w K. z dnia (...) Na podstawie
przeprowadzonych badan biegli stwierdzili min., iz wnioskodawczynie cechuje niedojrzalo$é, nieadekwatnosé
psychospoteczna. Typowy jest dla niej obnizony krytycyzm oraz niski stopien refleksyjnosci, ktore z kolei przekladaja
sie na slaby wglad w siebie oraz trudnos$ci w dotarciu do przezywanych problemoéw. U E. N. (1) dominuje zyczeniowy
odbidr rzeczywisto$ci. Nie jest zainteresowana konfrontowaniem sie z do§wiadczanymi trudno$ciami oraz realng
zmiang sytuacji zyciowej, przede wszystkim dazy do zachowania wysokiej samooceny i dobrego mniemania o sobie.

W opinii bieglych wnioskodawczyni nie jest zdolna do ksztaltowania prawidlowych, poglebionych i trwalych
relacji interpersonalnych, u podloza czego lezy niski poziom wrazliwo$ci emocjonalnej oraz interpersonalnej. Silnie
uwydatnia sie w niej postawa egocentryczna i zaabsorbowanie soba. Nie zwaza na innych. Srodowisko nie ma dla niej
wiekszego znaczenia poza tym, iz ma stanowi¢ tlo na ktorym bedzie mogla sie wyr6zniac i wzbudzaé zainteresowanie
innych. Niski poziom empatii oraz syntonii uczuciowej powoduje, ze moze wspotbrzmieé z innymi oraz wnika¢ w ich
zewnetrzny $§wiat (vide: opinia RODK w K. z dnia 18.07.2012 r. — k. 170 akt sprawy — sygn. akt III RNsm (...)).



Whioski tej opinii, z uwagi na profesjonalnosé i bezstronno$é osob, ktore ja sporzadzily trudno jest podwazy¢, mimo
iz sporzadzona zostala na potrzeby innego postepowania ( w sprawie (dotyczacego kontaktéw) z udzialem stron.
Opinia tabowiem uwzglednia w spos6b wszechstronny charakterystyke oséb badanych, ich Srodowiska, predyspozycje
do sprawowania wladzy rodzicielskiej, wplyw sytuacji rodzinnej na rozwoj dziecka i mimo, ze zostala sporzadzona
w sprawie o zmiane kontaktow, odnosi sie rowniez do kwestii kompetencji rodzicielskich stron, w zwiazku z czym
stanowi cenny dowdd takze w przedmiotowej sprawie.

Powazne zaniepokojenie Sadu wzbudzily w szczegélnoSci wnioski wyrazone we w/w opinii dotyczace tego, ze z
perspektywy uczuciowosci dziecka, centralna pozycje wéréd oséb najbardziej dla niego znaczacych, co zaskakujace,
zajmuje babka macierzysta (matka E. N. (1)), a nie wnioskodawczyni. Chlopiec postrzega babke jako zdecydowanie
bardziej oddana i zaangazowang w jego sprawy niz matke (vide: opinia RODK w K. — k. 172 akt SR wG. — sygn. akt
Nsm (...). O ile zatem w trakcie sprawy rozwodowej, jak wynikato z opinii RODK w G. z dnia 24.11.2009r. sporzadzonej
na potrzeby 6wczesnego postepowania (vide k. 130 — 130 verte akt I RC (...)), matka chlopca byla dla niego osoba
najblizsza, o tyle obecnie stracila u syna swdj autorytet i nie jest dla niego, jak nalezaloby sie spodziewaé, osoba
pierwszoplanowa.

Nie tylko jednak opinia bieglych wskazuje na nieprawidlowe rozumienie przez wnioskodawczynie obowiazkow
rodzicielskich wobec syna. Niedopuszczalne jest, w opinii Sadu, wcigganie przez E. N. (1) 6-letniego syna w sytuacje,
w ktorych dziecko musi na sygnal matki odgrywaé narzucone przez nig role oraz nachalna manipulacja, jakiej od
wielu lat poddawane jest dziecko przez wnioskodawczynie. Obecny ambiwalentny, a momentami wrecz negatywny
stosunek maloletniego do matki, jest ceng jaka E. N. (1) placi za instrumentalne traktowanie dziecka, za swoiste
»pranie mozgu”, ktéoremu poddaje syna, nie baczac na zagrozenia jakie niesie dla niego jej postepowanie w sferze
rozwoju emocjonalnego i osobowosciowego. W ocenie Sadu E. N. (1) realnie zagraza dziecku, jego prawidlowemu
rozwojowi psychicznemu i emocjonalnemu, nie liczy sie z potrzebami syna, wciaga go w swoja obsesje, klamstwa i
manipulacje dotyczaca osoby uczestnika postepowania, wikta w konflikt lojalnoSciowy. W cyniczny spos6b manipuluje
faktami, np. jako jeden z powod6éw uzasadniajgcych jej wniosek o ponowne powierzenie wladzy rodzicielskiej, podaje
brak kontaktéw ojca z dzieckiem, nie baczac na to, ze zrobila wszystko aby te kontakty wyeliminowaé. W listach
rzekomo wysylanych do bylego meza tworzy obraz swojej osoby, jako zatroskanej o kontakty matki, wyrazajacej
zaniepokojenie brakiem tych kontaktow i wystepujacej z ich propozycja, co w Swietle poczynionych przez Sady w toku
licznych spraw z udzialem stron ustalen, z ktérych wynika ze E. N. (1) w kazdy mozliwy spodb kontakty te utrudnia,
zakrawa na absurd i w powazny sposob podwaza jej wiarygodnos$c .

Reasumujgc, w opinii Sadu, E. N. (1) zagraza dobru dziecka i nie rokuje na pozytywne zmiany w zakrsie swoich
kompetencji rodzicielskich. P. w postepowaniu dowody w szczegblno$ci w postaci wyjasnien stron, wywiadow
srodowiskowych, opinii RODK w K., informacji kuratora tworza sp6jny obraz wnioskodawczyni jako osoby
dotknietej problemami emocjonalnymi oraz niewydolnej wychowawczo. Uplyw czasu, jaki mingl od wydania wyroku
rozwodowego i postepujgce rozluznienie wiezi dziecka z matky stwarza przekonanie, ze owa niewydolno$¢ ma
charakter trwaly i w chwili obecnej nie ma widok6éw na poprawe. Postawa E. N. (1) negujacej istnieje ojca dziecka w
kontekscie jej obowigzku do umozliwienia dziecku kontaktdéw z nim, przekonanie to w sposob znaczacy wzmacnia.
Sad nie traci z pola widzenia, iz E. N. (1) obecnie umozliwia w niewielkim w poréwnaniu do orzeczenia Sadu
zakresie, kontakty uczestnika postepowania. Przebiegaja one jednak na warunkach i w sposéb narzucony przez
wnioskdawczynie przy uporczywej obecno$ci matki, upierajacej sie, iz konatkty bez jej udzialu wywoluja u dziecka
poczucie zagrozenia, co oczywiScie stoi w sprzecznosci z rzeczywistem stanem rzeczy. Zaréwno bowiem T. N., jak i
sama wnioskodawczyni zgodnie przyznali, Ze w czasie obecnych spotkan ojca z dzieckiem, kontakty przebiegaja w
sposob satysfakcjonujacy dla dziecka, ktore okazuje zadowolenie z zabawy ojcem, jest ciekawe jego soby, doznaje od
niego cieplych uczué.

Analizujac z kolei kompetencje i postawy opiekunczo wychowacze ojca maloletniego T. N. nalezy zwr6ci¢ uwage, iz w
opinii bieglych z RODK w K. posiada on odpowiedni potencjal rodzicielski aczkolwiek jest on ograniczany zewnetrznie
w tej kwestii oraz odpowiednia wiedze w zakresie prawidel procesu wychowawczego chociaz biegi podkreslili, iz



uczestnik postepowania ujawnia obecnie podwyzszony lek o syna, i tym samym moze by¢ sklonny do podstaw
nadopiekunczych.

Zgromadzony w sprawie material dowody w postaci wyjasnien uczestnika postepowania oraz wywidu kuratora
wskazuje, iz T. N. jest gotdw przejaé wszelkie instrukcje od matki dziecka na temat jego leczenia i zasad odpowiedniej
dbatoéci o syna, w tym jego zywienia. Poczynil ustalenia dotyczace stanu zdrowia dziecka i skonsultowal sie z
lekarzem odno$nie dalszej opieki lekarskiej nad maloletnim, znalazl odpowiednia placéwke przedszkolng dla syna,
skonsultowat sie réwniez z psycholgiem i jest gotowy w kazdej chwili udac sie z dzieckiem na terapie minimalizujaca
ewentualna trame jaka moze wystapic u dziecka z powodu zmiany rodzica sprawujacego nad nim bezpoérednig piecze.

T. N. posiada takze odpowiednie warunki mieszkaniowe i materialne. Prowadzi ustabilizowany, spolecznie
akceptowany tryb zycia, a jego zaangazowanie w sprawy Syna oraz rozeznanie w jego sytuacji zdrowotnej i
emocjonalnej, mimo skutecznej i dlugotrwalej blokady kontaktéw ojca z dzieckiem, uzadaniajg przypuszczenie,
ze uczestnik postepowania jest zdolny do samodzielnego zajmowania sie synem i wlasciwego wywiazywania sie z
obowiazkoéw rodzicielskich wobec maloletniego.

W opinii Sagdu T. N. posiada zdolno§¢é oraz warunki do przejecia opieku nad dzieckiem i jest w stanie prawidtowo
pokierowaé jego procesem wychowawczym, bez wiklania dziecka w konflikty z jego matka i jej rodzina oraz bez
utrudniania ich wzajemnych relacji. Sad jest przekonany, ze uczestnik postepowania jest w stanie, po faktycznym
przejeciu opieki nad synem, w szybkim czasie zniwelowaé skutki dlugotrwalej i niezwinionej przez siebie rozigki z
synem oraz nawigzac z nim bliskie i cieple relacje, jak réwniez zapewnié¢ prawidlowa opieke w kazdej dziedzinie zycia
dziecka.

Sad oddalil wnioski dowodowe E. N. (1) o przestuchanie w charakterze §wiadkéw A. S.iT. S. albowiem uznal zeznania
tych $wiadkéw za zbedne i obojetne z punktu widzenia ich przydatnos$ci w przedmiotowej sprawie. Sad zaniechal
roéwniez przeprowadzania dowodu z wywiadu kuratora zawodowego w miejscu zamieszkania wnioskodawczyni oraz
z wystuchania mal. M. N. w przedmiocie preferencji rodzica, pod opieka ktérego chcialby pozostawac¢ albowiem nie
jest okoliczno$cia sporna, iz E. N. (1) posiada odpowiednie warunki mieszkaniowe oraz zapewnia synowi wlasciwe
warunki bytowe i higieniczne. Opierajac sie natomiast na do§wiadczeniu w sprawach dotyczacych kontaktéw oraz
majac na uwadze dotychczasowe metody oddzialywania E. N. (1) na zachowanie maloletniego i spos6b jego my$lenia
o ojcu, uzasadnione jest przypuszczenie, iz opinia M. bylaby pozbawiona waloru samodzielnnej i niewymuszone;.
Sad oddalit réwniez wniosek o dopuszczeniu dowodu z badain RODK w G. albowiem w opinii Sagdu uwzglednienie
tego wniosku ten zmierzalby jedynie do przedlozenia postepowania i utrzymania obecnej patologicznej sytuacji, w
jakiej znalaz} sie maloletni, podczas gdy opinia RODK w K. z dnia (...)r. mimo, iz sporzadzona zostala na potrzeby
postepowania o kontakty, w sposob szeroki i szczegdtowy odnosi sie takze do wiezi emocjonalnych dziecka z rodzicami
oraz kompetencji rodzicielskich stron, wobec czego okazala sie przydatna w przedmiotowej sprawie. Zdaniem Sadu
aktualne na dzien dzisiejszy pozostaja w zwigzku z tym wnioski zawarte w powolanej opinii RODK w K., kt6re obecnie
niejako wzmocnione sg czasem, jaki uplynal od ich wydania.

Konkludujac, jak wynika z powyzszych ustalen oraz rozwazan, maloletnie dziecko E. N. (1) i T. N. wzrasta w
wyjatkowo niekorzystnych warunkach emocjonalnych oraz w atmosferze przewleklego stresu zwigzanego z konfliktem
rodzicéw podsycanym przez E. N. (1) i deprecjonowaniem, a wrecz demonizowaniem osoby ojca. Jest narazony
na do$wiadczanie sytuacji o wymiarze urazu psychicznego wynikajacego z eliminowania z jego Zycia ojca oraz
utwierdzania go w przekonaniu, ze uczestnik postepowania zagraza jego bezpieczenstwu. Jego potrzeby zwigzane z
zywieniem i warunkami materialnymi oraz zdrowotnymi sg przez wnioskodawczynie zapewniane, a mimo to jednak
w sferze emocjonalnej w razacy sposéb zaniedbuje ona potrzeby syna, nie rozpoznajac jego faktycznych potrzeb oraz
dazac bezpodstawnie do wylaczenia z zZycia syna drugiego rodzica. E. N. (1) dostarcza synowi swoim zachowaniem i
stosunkiem do uczestnika postepowania negatywnych wzorcéw zachowania i relacji miedzyludzkich.

Zdaniem Sadu brak ze strony wnioskodawczyni realnych dzialan skierowanych na poglebienie zrozumienia potrzyb
psychicznych dziecka oraz poprawe jej kompetencji rodzicielskich, jak réwniez uniemozliwianie wykonywania



ustalonych przez Sad kontaktéw ojca z synem i uczestniczenia drugiego z rodzicow w jego zyciu, nosza znamiona
razacych uchybien w wykonywaniu wladzy rodzicielskie;j.

Dokonujac ustalenn faktycznych w niniejszej sprawie, Sad uznal za wiarygodne dowody w postaci dokumentéow
zgromadzonych w dotychczas prowadzonych postepowaniach. Dokumenty te jako pochodzace z réznych Zrodel
( kurator rodzinny, RODK, opinie bieglych) stwarzaja obiektywny i uzupehiajacy sie obraz sytuacji uczestnikow
postepowania i maloletniego. Sad uznal takze za wiarygodne wyja$nienia T. N. oraz cze$ciowo za wiarygodne
wyjadnienia wnioskodawczyni, z wylaczeniem tych, w ktérych utrzymuje ona, ze nie utrudniatla kontaktéow ojca z
synem oraz dotyczacych rzekomych zagrozen dziecka ze strony ojca.

Kierujac sie powyzszym, na podstawie a contrario przepisu art. 106 kodeksu rodzinnego i opiekunczego, Sad wniosek
E. N. (1) oddalit.

Orzeczenie o kosztach Sad oparl o tresé art. 98 § 1 k.p.c.



