Sygn. aktV Ua 24/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 17 grudnia 2015 .

Sad Okregowy — Sad Pracy i Ubezpieczen Spolecznych w Legnicy
w skladzie nastepujgcym:

Przewodniczqcy SSO Andrzej Marek (spr.)

Sedziowie SSO Krzysztof Glowcezynski, SSO Jacek Wilga

Protokolant star. sekr. sgdowy Ewa Sawiak

po rozpoznaniu w dniu 17 grudnia 2015 r. w Legnicy

na rozprawie

sprawy z odwolania S. S.

przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spotecznych Oddzial w L.

o zasilek chorobowy

na skutek apelacji wnioskodawcy

od wyroku Sadu Rejonowego w Legnicy IV Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych
z dnia 23 wrze$nia 2015 T.

sygn. akt IV U 342/14

oddala apelacje.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 23 wrze$nia 2015 r. Sad Rejonowy w Legnicy oddalil odwolanie wnioskodawcy S. S. od decyzji
Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w L. z dnia 3 wrzesnia 2014 r., znak (...), zobowiazujacej go do zwrotu
nienaleznie pobranego zasitku chorobowego wraz z odsetkami w lacznej kwocie 4.363,28 zt. za okresy: od 13 listopada
2013 r. do 29 listopada 2013 r., od 13 stycznia 2014 r. do 3 lutego 2014 r., od 10 lutego 2014 r. do 3 marca 2014 r., od
17 kwietnia 2014 r. do 25 kwietnia 2014 r., od 12 maja 2014 r. do 26 maja 2014 r. i od 24 czerwca 2014 r. do 1 lipca
2014 r., oraz odmawiajacej mu prawa do zasitku chorobowego za okres od 2 lipca 2014 r. do 21 lipca 2014 .

W uzasadnieniu Sad pierwszej instancji stwierdzil, ze materiat dowodowy zgromadzony w sprawie dawal podstawy do
przyjecia za organem rentowym, iz wnioskodawca bedac na zwolnieniu lekarskim w okresach wskazanych w decyzji
prowadzil jednocze$nie pozarolnicza dzialalno$é gospodarczg jako poérednik finansowy i ubezpieczeniowy, zawierajac
umowy ubezpieczen na rzecz agencji (...) S.A. w W.. Sad ustalil, iz ubezpieczony zawarl jedng umowe ubezpieczenia
dnia 13 listopada 2013 r., po dwie umowy w dniu 13 i 14 stycznia 2014 r., po jednej dnia 20 i 28 stycznia 2014 r., cztery
w lutym w dniach 14, 19 i 20 lutego 2014 r., dwie od 23 do 24 kwietnia 2014 r., dwie 13 maja 2014 r., po jednej w dniu
13 1 15 maja 2014 r., dwie kolejne dnia 23 maja 2014 r., po jednej dnia 27 i 30 czerwca 2014 r. oraz jedna 2 lipca 2014
r. Czeéc¢ tych umoéw bylo wznowionymi polisami ubezpieczen samochodowych. Sad nie dat wiary wnioskodawcy, ze
w okresie jego absencji chorobowej wszelkie czynnosci agencyjne wykonywal za niego brat K. S., skoro jednocze$nie



pracowal we W. na umowe o prace, na pelen etat w systemie 12-godzinnym, prowadzil wlasna dziatalnosci, a biuro
wnioskodawcy jest oddalone od jego miejsca zamieszkania o 90 km. Nadto brat ubezpieczonego w niektorych okresach
spornych takze pozostawal niezdolny do pracy z powodu choroby. Powolujac sie na zasady doswiadczenia zyciowego
Sad nie dal tez wiary wnioskodawcy, ze wiekszo$¢ z polis podpisywanych w czasie pobierania przez niego zasitku
chorobowego byly polisami wznowieniowymi, zawieranymi automatycznie, bez jakiejkolwiek aktywnosci ze strony
wnioskodawcy, wskazujac, ze takze w tym wypadku agenci ubezpieczeniowi zabiegaja o ponowienie ubezpieczenia.
Sad wskazal, ze wiarygodno$¢ wnioskodawcy podwaza nadto znacznie fakt, iz z jego wyjaénien wynika, ze byt w
swoim miejscu pracy podczas kontroli inspektora ZUS dnia 9 lipca 2014 r., a w toku tej kontroli nie wylegitymowal
sie, podajac nastepnie organowi rentowemu ro6zne wytlumaczenia swojej jednoczesnej nieobecnosSci w tym czasie w
miejscu swojego zamieszkania.

Powyzsze okoliczno$ci, zdaniem Sadu Rejonowego potwierdzily, Zze dzialania wnioskodawcy w spornych okresach
wyczerpywaly przestanki utraty prawa do Swiadczenia z art. 17 ust. 1 ustawy z dnia 25 czerwca 1999 r. o $§wiadczeniach
pienieznych z ubezpieczenia spolecznego w razie choroby i macierzynstwa (dz. U. z 2010 r., Nr 77, poz. 512 ze zm.).

Wyrok powyzszy zaskarzyl w catoSci apelacja wnioskodawca S. S., zarzucajac:

1. naruszenie przepisOw prawa materialnego poprzez niezastosowanie artykulu 28 pkt 1. ustawy o ubezpieczeniach
obowiazkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczen Komunikacyjnych, z
tresci ktérego jasno wynika, ze jezeli posiadacz pojazdu mechanicznego nie p6zniej niz na 1 dzien przed uplywem
okresu 12 miesiecy, na ktory umowa ubezpieczenia OC posiadaczy pojazdow mechanicznych zostala zawarta, nie
powiadomi na piSmie zakladu ubezpieczen o jej wypowiedzeniu uwaza sie , ze zostala zawarta kolejna umowa na
kolejne 12 miesiecy. Takie brzmienie przepisu gwarantuje ciaglo$¢ ubezpieczenia i zgodnie z przepisem nie wymaga
zadnej aktywnoSci ze strony konsumenta w szczego6lnoéci kontaktu z agentem;

2. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia tj. art.233 k.p.c. polegajacy na :

- uznaniu, ze K. S. nie mogl podpisa¢ w imieniu skarzacego umoéow ubezpieczenia z uwagi na §wiadczenie pracy
w systemie 12-godzinnym oraz fakt zamieszkiwania we W. tj miejscowosci oddalonej o 9o kilometréw, a ponadto
prowadzeniu wlasnej dzialalno$ci gospodarczej, podczas gdy, jak wynika z przedlozonych przez zaklady ubezpieczen
pism, na konto skarzgcego zaliczona jedynie kilka uméw. Wymagaloby to od éwiadka K. S. érednio dwu -
trzykrotnego w miesiacu stawienia sie w biurze, a posiadal on pelnomocnictwo do prowadzenia dzialalnoSci w
imieniu ubezpieczonego i po podpisaniu umowy z ubezpieczonym rozpoczal systematyczne szkolenia organizowane
dla przyszlych agentéw ubezpieczeniowych,

- uznaniu, ze z uwagi na pokrywanie sie zwolnien ubezpieczonego i Swiadczacego prace na podstawie umowy o dzielo
K. S.. K. S. w rzeczywisto$ci nie podpisywal umoéw w imieniu ubezpieczonego, podczas gdy po zestawieniu okresow
zwolnien , ustali¢ mozna , ze okresy korzystania ze zwolnien zazebiaja sie w dwoch terminach maju i lipcu, przy czym
w tym czasie firmy ubezpieczeniowe wskazaly, ze ubezpieczony zawarl umowe w maju, ktéra stanowila automatyczne
wznowienia, nie wymagajace udzialu samego agenta.

W oparciu o powyzsze zarzuty ubezpieczony domagatl sie zmiany zaskarzonego wyroku poprzez uwzglednienie
odwolania, ewentualnie uchylenia zaskarzonego wyroku i przekazania sprawy Sadowi I instancji do ponownego
rozpoznania.

Sad Okregowy zwazyl:
Apelacja nie byla zasadna.

Podniesione przez skarzacego zarzuty nie sg zasadne, a prawidlowo$¢ rozstrzygniecia Sadu I instancji nie budzi
watpliwos$ci.



Sad Okregowy w pelni podziela, uznajac za wlasne, ustalenia faktyczne i ocene prawng poczynione przez Sad
Rejonowy w przedmiotowej sprawie. W szczegdlnos$ci Sad I1 instancji nie dopatrzyl sie bledow w ustaleniach odno$nie
dokonywania przez wnioskodawce czynnosci agenta ubezpieczeniowego w czasie pobierania zasitku chorobowego,
uznajac, ze zostaly poczynione w oparciu o prawidlowo przeprowadzone dowody, ocenione w sposob logiczny i zgodny
z zasadami do$wiadczenia zyciowego.

Godzi sie przypomnie¢, ze ocena wiarygodnoSci mocy dowodéw przeprowadzonych w danej sprawie wyraza istote
sadzenia w czeSci obejmujacej ustalenie faktow, poniewaz obejmuje rozstrzygniecie o przeciwnych twierdzeniach
stron na podstawie wlasnego przekonania sedziego, powzietego w wyniku bezposredniego zetkniecia ze Swiadkami,
stronami, dokumentami i innymi srodkami dowodowymi. Powinna odpowiadaé¢ regulom logicznego rozumowania
wyrazajacym formalne schematy powigzan miedzy podstawami wnioskowania i wnioskami oraz uwzglednia¢ zasady
doswiadczenia zyciowego, wyznaczajace granice dopuszczalnych wnioskéw i stopien prawdopodobiefistwa ich
wystepowania w danej sytuacji. Jezeli z okre$lonego materialu dowodowego sad wyprowadza wnioski logicznie
poprawne i zgodne z do§wiadczeniem zyciowym, to ocena sadu nie narusza regul swobodnej oceny dowodow (art. 233
§ 1 k.p.c.) i musi sie osta¢, choéby w réownym stopniu, na podstawie tego materialu dowodowego, dawaly sie wysnué
wnioski odmienne.

Zdaniem Sadu Okregowego apelacja nie wykazuje, ze wnioski wywiedzione przez Sad pierwszej instancji odno$nie
zaistnienia przestanek utraty prawa do zasitku chorobowego nie znajduja oparcia w zebranym materiale dowodowym.
Sad Rejonowy dokonal wnikliwych ustalen, a w pisemnych motywach zaskarzonego orzeczenia uzasadnil swoje
stanowisko w sposo6b rzetelny i racjonalny.

Biorac pod uwage z jednej strony liczbe polis wystawianych w spornych okresach za posrednictwem firmy
ubezpieczonego, ich charakter, typowy sposdb obshlugi klienta przez zawarciem umowy ubezpieczeniowej znany
powszechnie, a z drugiej strony zaangazowanie brata ubezpieczonego we wlasna prace, dzialalnos$é gospodarcza oraz
sama odleglos¢ jego miejsca zamieszkania i pracy od siedziby biura wnioskodawcy, Sad Okregowy podzielil stanowisko
Sadu Rejonowego, ze material dowodowy nie daje podstaw do uznania, ze wszelkie czynno$ci wykonywane w spornych
okresach na rzecz ubezpieczonego wykonywal w jego zastepstwie brat K. S.. Przeczy takiemu stwierdzeniu takze fakt,
izwmajuiwlipcu 2015 r. pozostawal on réwnocze$nie z wnioskodawca na zwolnieniu lekarskim, a nadto okolicznosé,
iz sam skarzacy w toku postepowania przyznal, ze dnia 13 i 14 i 28 stycznia 2014 r. zawieral samodzielnie nowe polisy.
Caloksztalt okolicznosci dotyczacych kontroli inspektora ZUS w dniu 9 lipca 2014 r., zwlaszcza tre$é sporzadzonej
na te okolicznoé¢ notatki, zeznania inspektora i wyjasnienia wnioskodawcy zlozone w toku postepowania sagdowego,
wskazuja z kolei na to, ze skarzacy w tym dniu zostal zastany (w obecnoéci klienta) przy wykonywaniu czynnoSci
zwiazanych z prowadzona dzialalnoScia gospodarcza. Nie sposob tez pominaé, ze schorzenia wnioskodawcy - czego
nie kwestionowal - nie uniemozliwialy mu poruszania sie, nie wymagaly cigglego lezenia czy pozostawania w domu.
O tym, ze fizycznie skarzacy byl zdolny do pobytu poza miejscem zamieszkania, nawet kilkugodzinnego, potwierdzil
Swiadek A. S. — ojciec wnioskodawcy, wspdlnie z nim zamieszkujacy.

Wreszcie Sad Okregowy podziela stanowisko Sadu Rejonowego, iz zasady doswiadczenia zyciowego wykluczaja
przyjecie, ze tzw. polisy wznowione w spornych okresach byly zawierane na rzecz wnioskodawcy bez jakiejkolwiek
aktywnoS$ci z jego strony. Rozwijajac rozwazania w tej spornej kwestii i przechodzac jednoczeénie do oceny stawianego
w apelacji zarzutu niezastosowania art. 28 ustawy o ubezpieczeniach obowigzkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu
Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczenn Komunikacyjnych, Sad Okregowy stoi na stanowisku, Ze tre$¢ tego
przepisu nie przesadza w zaden sposdb o zakresie czynno$ci zwigzanych z przedluzaniem polis ubezpieczeniowych,
jakie w praktyce wykonuje agent ubezpieczeniowy. Przepis ten reguluje jedynie skutki braku jakiejkolwiek aktywnosci
osoby ubezpieczonej i/lub agenta dzialajacego w jej imieniu, w celu zawarcia polisy na kolejny okres obowiazkowego
ubezpieczenia. Tym samym zarzut jego naruszenia okazal sie chybiony. Oczywistym jest natomiast, co istotne dla
rozstrzygniecia niniejszej sprawy, iz wznowienie polis obowiazkowych OC nastepuje z korzyscia dla agenta, ktory
zawarl polise pierwotng, ktéra ma by¢ wznowiona. W tym celu niewatpliwie agenci ubezpieczeniowi podejmuja
wlasciwe czynnoSci negocjacyjne z dotychczasowym klientem, celem przedluzenia ubezpieczenia na kolejny okres



u ubezpieczyciela, ktérego reprezentuja. Co wiecej, zazwyczaj do takich czynnosci agenci ubezpieczeniowi sa
zobowiazani przez reprezentowane towarzystwa ubezpieczeniowe. Nie umknelo uwadze Sadu Okregowego, iz
wnioskodawca na mocy § 2 ust. 1lit. i) umowy o wspolpracy w zakresie po$rednictwa w zawieraniu umow ubezpieczen
majatkowych i osobowych z dnia 26 marca 2012 r. (k. 7 i nast.) byl takze zobowiazany wlasnie do ,obslugi
ubezpieczajacych zwigzanej z odnawianiem i kontynuacja uméw ubezpieczenia”.

Z tych powodéw, Sad Okregowy uznal, ze w spornych okresach objetych zaskarzona decyzja czynnosci dokonywane
przez wnioskodawce stanowily wykonywanie pracy zarobkowej, bowiem polegaly na osobistym §wiadczeniem pracy
w zakresie po$rednictwa w zawieraniu umoéow ubezpieczeniowych. Tym samym, na podstawie art. 17 ust. 1 ustawy
zasitkowej wnioskodaweca utracil za powyzszy okres prawo do zasitku chorobowego. W konsekwencji nie bylo podstaw
do zmiany zaskarzonego wyroku.

Wobec powyzszego apelacja wnioskodawcy podlegala oddaleniu (art. 385 k.p.c.).

SSO Krzysztof Glowczynski SSO Andrzej Marek SSO Jacek Wilga



