Sygn. aktV U 786/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 11 kwietnia 2018 r.

Sad Okregowy - Sqd Pracy i Ubezpieczen Spolecznych w Legnicy
w skladzie:

Przewodniczqcy: SSO Regina Stepien

Protokolant: star. sekr. sadowy Justyna Alfawicka

po rozpoznaniu w dniu 11 kwietnia 2018 r. w Legnicy

sprawy z wniosku Gminy Miejskiej C.

przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spotecznych Oddzial w L.

o odstapienie od orzeczenia o odpowiedzialnosci jako spadkobiercy za zobowiazania spadkodawcy J. D. z tytulu
nieoplaconych skladek na ubezpieczenia spoleczne, zdrowotne, Fundusz Pracy i Fundusz Gwarantowanych Swiadczen
Pracowniczych

na skutek odwolania Gminy Miejskiej C.

od decyzji Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w L.
z dnia 17 sierpnia 2017 1.

znak (...)

I. zmienia decyzje Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w L. z dnia 17 sierpnia 2017 r. znak
(...) w ten sposob, ze ustala, ze Gmina Miejska C. ponosi odpowiedzialnosé¢ za wskazane w skarzonej
decyzji zobowiqzania spadkodawcy J. D. z tytulu nieoplaconych skladek na ubezpieczenia
spoleczne, zdrowotne, Fundusz Pracy i Fundusz Gwarantowanych Swiadczen Pracowniczych do
wysokosci stanu czynnego spadku,

II. w pozostalym zakresie odwolanie oddala,

III. zasqdza od Gminy Miejskiej C. na rzecz strony pozwanej Zakladu Ubezpieczen Spolecznych
Oddzial w L. kwote 2.400 zl tytulem zwrotu kosztéw zastepstwa procesowego.

SSO Regina Stepieni

Sygn. akt VU 786/17

UZASADNIENIE

Zaklad Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w L. decyzjg z dnia 17 sierpnia 2017 r znak: (...) stwierdzil, Ze Gmina
Miejska C. jako spadkobierca ponosi odpowiedzialno$¢ za zobowigzania spadkodawcy — zmartego (...) J. D. z tytulu
nieoplaconych skladek w kwocie: 8.061,97 zl, w tym za:



- ubezpieczenie spoleczne z odsetkami liczonymi na dziefi 8 marca 2014 r., za okres od sierpnia 2012 r do marca 2014
r., w wysokosci - nalezno$¢ gtowna w kwocie: 4.703,72 z1, odsetki w kwocie: 223 zl, razem: 4.926,72 zl;

- ubezpieczenie zdrowotne z odsetkami liczonymi na dzien 8 marca 2014 r., za okres od kwietnia 2012 r. do marca
2014 r., w wysoko$ci - nalezno$é¢ glowna w kwocie: 2.495,47 z1, odsetki w kwocie: 139 zl, koszty upomnienia 8,80 zl,
razem: 2.643,27 zl;

- Fundusz Pracy i Fundusz Gwarantowanych Swiadczen Pracowniczych z odsetkami liczonymi na dzien 8 marca 2014
r., za okres od sierpnia 2012 r do marca 2014 r., w wysokoéci - nalezno$c¢ gtdbwna w kwocie: 461,18 zl, odsetki w kwocie:
22 7}, koszty upomnienia 8.80 zl, razem: 491,98 zl.

W uzasadnieniu organ wskazal, ze niedopelnienie obowigzku terminowego: obliczania, rozliczania oraz oplacania
skladek spowodowalo powstanie na koncie J. D., jako platnika skladek, zadluzenie z tytulu nieoplaconych skladek,
za okres od sierpnia 2012 r. do marca 2014 r. w lacznej kwocie: 8.061,97 zl. Organ wskazal, iz J. D. zmarl dnia(...)
Organ dodal, ze zgodnie z postanowieniem Sgdu Rejonowego Wydziatu I Cywilnego w Zlotoryi z dnia 5 stycznia 2017
r. spadek po zmarlym J. D. na podstawie ustawy z dobrodziejstwem inwentarza nabyla Gmina Miejska C. w caloSci.
Organ uznat zatem, ze Gmina Miejska C. jest odpowiedzialna za zobowiazania okre§lone w niniejszej decyzji. Organ
nadmienil, ze gmina jako spadkobierca J. D. przyjeta spadek z dobrodziejstwem inwentarza, oznacza to, ze Gmina
Miejska C. ponosi odpowiedzialno$c¢ za dlugi spadkodawcy — J. D. do wartos$ci ustalonego stanu czynnego spadku.

Od powyzszej decyzji odwolanie zlozyta Gmina Miejska C., wnoszac o jej uchylenie w caloéci.

W uzasadnieniu wskazala, ze w jej ocenie decyzja organu rentowego jest przedwczesna i powinna by¢ wydana po
ustaleniu wysokoSci stanu czynnego spadku.. Nadto na rozprawie w dniu 10 stycznia 2018 r. odwolujaca wskazala, ze
skladka na ubezpieczenie spoleczne za marzec 2018 r. powinna by¢ rozliczona proporcjonalnie do okresu liczonego
do chwili zgonu przedsiebiorcy.

W odpowiedzi organ rentowy wniost o oddalenie odwotania oraz o zasadzenie od odwolujacej na rzecz organu kosztow
zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych.

W uzasadnieniu organ rentowy wskazal, ze nawet w przypadku, gdy w sporzadzonym spisie inwentarza stan bierny
przekroczy stan czynny spadku, nie spowoduje to - wbhrew temu, co sugeruje tresci odwolania - zwolnienia strony
przeciwnej z odpowiedzialnoSci za nalezno$ci z tytulu nieoptaconych skladek. Odpowiedzialnosé ta zostanie jedynie
ograniczona do warto$ci stanu czynnego spadku. Organ podnidst przy tym, ze trudno zakladaé, iz warto$¢ lokalu
mieszkalnego, ktorego wspotwlascicielem byl zmarly, ustalona zostanie w spisie inwentarza na kwote nizsza anizeli
wysoko$é zadluzenia sktadkowego, a tylko w takim przypadku odwolujaca nie odpowiadalby za przedmiotowe
zadluzenie. W odpowiedzi na zarzut podniesiony na rozprawie w dniu 10 stycznia 2018 r. organ wskazal, ze skladka
na ubezpieczenie spoleczne za marzec 2014 r. zostala rozliczona proporcjonalnie.

Sad ustalil:

Platnik skladek J. D. w chwili émierci, tj. na dzien (...), posiadat zalegloSci z tytulu nieoplaconych skladek w kwocie:
8.061,97 zl, w tym: kwota gléwna 7.660,37 zl, odsetki w kwocie 384 z} oraz koszty upomnienia w kwocie 17,60 zl.

/bezsporne, a nadto w aktach ubezpieczeniowych: stany naleznosci dla platnika/

Spadek po zmarlym J. D. — na mocy postanowienia Sadu Rejonowego w Zlotoryi wydanego w sprawie o sygn. I Ns
741/16 — nabyla w caloéci na podstawie ustawy i z dobrodziejstwem inwentarza Gmina Miejska C.. Ww. postanowienie
uprawomocnilo sie w dniu 26 stycznia 2017 1.

/bezsporne, a nadto w aktach ubezpieczeniowych: odpis postanowienia Sqdu Rejonowego w
Zlotoryi z dnia 5 stycznia 2017 r. sygn. akt I Ns 741/16/



Pismem z dnia 11 lipca 2017 r doreczonym w dniu 17 lipca 2017 r., Gmina Miejska C. zostala zawiadomiona o wszczeciu
z urzedu postepowania w sprawie przeniesienia odpowiedzialnoéci na w/w gmine jako spadkobierce J. D., zmartego
w dniu (...), za zobowigzania z tytulu nieoplaconych sktadek na ubezpieczenia oraz o prawie wypowiedzenia sie co do
zebranych dowodéw i materialow.

Pismem z dnia 25 lipca 2017 r., doreczonym w dniu 31 lipca 2017 r., Gmina Miejska C. zostala powiadomiona o
zakonczeniu postepowania wyja$niajacego w sprawie przeniesienia odpowiedzialnoéci na spadkobierce. Raz jeszcze
zostala pouczona o prawie wypowiedzenia sie przed wydaniem decyzji przez ZUS co do zebranych dowodéw i
materialéw oraz zgloszonych zadan.

W dniu 17 sierpnia 2017 r. organ wydat skarzona decyzje.
Do chwili obecnej nie zostal sporzadzony prawomocny spis inwentarza.

/bezsporne, a nadto w aktach ubezpieczeniowych: zawiadomienie z dnia 11 lipca 2017 r.,
zawiadomienie z dnia 25 lipca 2017 r., decyzja z dnia 17 sierpnia 2017 r./

Sad zwazyl:
Odwolanie co do zasady nie zaslugiwalo na uwzglednienie.

Na wstepie wskazaé nalezy, ze Sad orzekajacy w I instancji w sprawach z zakresu ubezpieczen spolecznych nie ma

uprawnien do uchylenia zaskarzonej decyzji. Przepis art. 477 ' § 11i 2 k.p.c., na podstawie ktérego proceduje Sad,
nie przewiduje bowiem takiej mozliwoSci. W mys$l § 1 tego przepisu sad oddala odwolanie, jezeli nie ma podstaw do
jego uwzglednienia, a zgodnie z jego § 2 - w przypadku uwzglednienia odwolania, sad zmienia w calo$ci lub w czesci
zaskarzona decyzje organu rentowego i orzeka co do istoty sprawy. Wobec powyzszego, wniosek Gminy Miejskiej C.
o uchylenie zaskarzonej decyzji z przyczyn proceduralnych nie mogt zastugiwaé na uwzglednienie.

W dalszej kolejnosci wskazania wymagalo, Zze przepisy powolane w zaskarzonej decyzji wskazujg na podstawy
orzekania o odpowiedzialnos$ci za dlugi skladkowe. Zgodnie z art. 31 ustawy o systemie ubezpieczen spolecznych
(ustawa systemowa ) do naleznoSci z tytulu skladek stosuje sie odpowiednio m.in. art. 97§ 1,art. 98 §1i2 pkt 1, 2, 51
7, art. 100, art. 101 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. - ordynacja podatkowa. Art. 32 ustawy systemowej nakazuje za$
stosowac odpowiednio przepisy dotyczace skladek na ubezpieczenia spoteczne do skladek na Fundusz Pracy, Fundusz
Gwarantowanych Swiadczen Pracowniczych i Fundusz Emerytur Pomostowych oraz na ubezpieczenie zdrowotne w
zakresie: ich poboru, egzekucji, wymierzania odsetek za zwloke i dodatkowej oplaty, przepiséw karnych, dokonywania
zabezpieczen na wszystkich nieruchomosciach, ruchomosciach i prawach zbywalnych dluznika, odpowiedzialno$ci
os6b trzecich i spadkobiercoéw oraz stosowania ulg i umorzen

Zgodnie z art. 98 § 1i 2 pkt 1, 2, 517 do odpowiedzialnoSci spadkobiercoéw za zobowigzania podatkowe ( sktadkowe )
spadkodawcy stosuje sie przepisy kodeksu cywilnego o przyjeciu i odrzuceniu spadku oraz o odpowiedzialnoSci
za dlugi spadkowe. Przepis art. 98 § 1 ustawy ordynacja podatkowa stosuje sie réwniez do odpowiedzialno$ci
spadkobiercow za zaleglo$ci podatkowe ( skladkowe ) i odsetki za zwloke od zalegloSci podatkowych spadkodawcy
(art. 98 § 2 pkt 1i 2 ordynacji podatkowej ) ( por. uchwala Sadu Najwyzszego z dnia 7 maja 2008 r., sygn. akt II
UZP 1/08 ). Organ podatkowy orzeka w jednej decyzji o zakresie odpowiedzialnoéci lub uprawnien poszczegélnych
spadkobiercéw na podstawie decyzji ostatecznych wydanych wobec spadkodawcy oraz jego zobowigzan wynikajacych
z prawidlowych deklaracji ( art. 100 ust. 1 ordynacji podatkowe;j ).

Wobec powyzszego, przy ustalaniu odpowiedzialnoéci spadkobiercow za zalegle zobowiazania skladkowe, organ
rentowy ma obowiazek wziaé pod uwage m.in. art. 1012 k.c.iart. 1031 § 1i 2 k.c. art. 1012 k.c. stanowi, ze spadkobierca
moze badz przyjac¢ spadek bez ograniczenia odpowiedzialnoéci za dlugi ( przyjecie proste ), badz przyjac¢ spadek
z ograniczeniem tej odpowiedzialnoSci ( przyjecie z dobrodziejstwem inwentarza ), badz tez spadek odrzuci¢. W
razie przyjecia spadku z dobrodziejstwem inwentarza - jak to mialo miejsce w niniejszej sytuacji — spadkobierca



tj. Gmina Miejska C. ponosi odpowiedzialno$¢ za dlugi spadkowe tylko do wysokoéci ustalonego w inwentarzu
stanu czynnego spadku ( art. 1031 § 2 k.c. ). Ograniczenie odpowiedzialno$ci do masy czynnej spadku dotyczy
wszelkich dlugow spadkowych. Ograniczenie odpowiedzialnoSci spadkobiercy do warto$ci czynnej spadku oznacza,
ze wierzyciele spadkowi moga poszukiwaé zaspokojenia nie tylko z przedmiotéw i praw wchodzacych do spadku, lecz
rowniez ze skladnikow majatku osobistego spadkobiercy, byleby laczna warto$¢ roszczen wierzycieli nie przekraczala
wartoS$ci udzialu spadkowego, jaki otrzymal konkretny spadkobierca.

Przechodzgc do merytorycznych zarzutéw odwolania, na wstepie nalezalo wyjasni¢, ze stan faktyczny w sprawie
pozostawal bezsporny, a kwestia wymagajaca rozstrzygniecia bylo rozstrzygniecie o tym czy Gmina Miejska C.
powinna by¢ obciazona odpowiedzialno$cia za dlugi spadkowe w sytuacji gdy nie zostal sporzadzony spis inwentarza.

Niezaleznie od przedmiotu sporu, Sad w pkt I sentencji wyroku sprecyzowal decyzje organu w ten sposob, ze
ograniczyt odpowiedzialno$¢ Gminy Miejskiej C. do wysoko$ci stanu czynnego spadku. Zawarcie takiego zastrzezenia
w rozstrzygnieciu decyzji o ograniczeniu odpowiedzialnoSci spadkobiercy, ktory powoluje sie na przyjecie spadku z
dobrodziejstwem inwentarza, jest w ocenie Sadu konieczne. Nie jest wystarczajace powolanie sie na to ograniczenie w
jej uzasadnieniu. Istotne jest to o tyle, ze organ egzekucyjny jest zwigzany treScig rozstrzygniecia decyzji. Stad tez tresé
rozstrzygniecia decyzji o odpowiedzialno$ci spadkobiercy w niniejszej sprawie musi by¢ pelna, tj. w pelni oddawac
zakres odpowiedzialno$ci wynikajacy z przepisow prawa materialnego, w tym z art. 1031 § 2 k.c.

Jezeli chodzi o kwestie wydania decyzji obciazajacej Gmine Miejska C. pomimo braku spisu inwentarza, to Sad
stangl na stanowisku, ze decyzja organu dnia 17 sierpnia 2017 r znak: (...) jest co do zasady prawidlowa albowiem
okreéla jedynie odpowiedzialno$¢ Gminy Miejskiej C. za zobowiazania spadkodawcy wynikajacy z przywolanych w ww.
decyzji przepiséw prawa. Odpowiedzialno$¢ takowg gmina bezsprzecznie ponosi co wprost wynika z prawomocnego
postanowienia Sadu Rejonowego w (...), wydanego w sprawie o sygn. I Ns 741/16. Dodania wymaga, ze nie ma
przeszkod aby ustalenie stanu czynnego spadku nastapilo takze po uprawomocnieniu sie przedmiotowego wyroku w
tym np. na etapie postepowania egzekucyjnego z ktérym zreszta ww. czynno$¢ jest najscislej zwigzana.

Odnoszac sie natomiast do zarzutu ze skladka na ubezpieczenie spoleczne za marzec 2018 r. powinna byé rozliczona
proporcjonalnie to wskazania wymaga jedynie, ze w taki sposéb organ ja wyliczyl, co potwierdza wydruk stanéw
naleznoéci ( k.26 ) bedacy zalacznikiem do pisma organu z 11 stycznia 2018 r.

W tym stanie rzeczy Sad w pkt II sentencji wyroku oddalit dalej idace odwolanie Gminy Miejskiej C..

O kosztach postepowania Sad orzekl na podstawie art. 98 k.p.c. w zw. z § 2 pkt 4 rozporzadzenie ministra
sprawiedliwoéci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie oplat za czynnosci radcoéw prawnych ( Dz. U. z 2016 r. poz.
1804 ). Sad stanal na stanowisku, ze organ wygral spor w caloéci, gdyz zmiana dokonana w treéci decyzji miala jedynie
charakter uzupelniajacy i nie byla bezposrednio zwigzana z przedmiotem sporu w niniejszej sprawie.

O powyzszym Sad orzekl w pkt III sentencji wyroku.



