Sygn. akt V U 296/17
POSTANOWIENIE
Dnia 18 kwietnia 2017r.
Sad Okregowy — Sad Pracy i Ubezpieczen Spolecznych w Legnicy
na posiedzeniu niejawnym
w skladzie:
Przewodniczqcy: SSO Regina Stepien
po rozpoznaniu sprawy T. M.
przeciwko Prezesowi Kasy Rolniczego Ubezpieczenia Spolecznego w W. — Oddziat (...) w Z.
o emeryture

w zwigzku z odwolaniem od decyzji Prezesa Kasy Rolniczego Ubezpieczenia Spolecznego w W. — Oddzial (...)
wZ.

z dnia 14 lutego 2017r. Znak: (...)
postanawia:

odrzuci¢ odwolanie.

SSO Regina Stepieni

UZASADNIENIE

Prezes Kasy Rolniczego Ubezpieczenia Spolecznego w W. — Oddzial (...) w Z. decyzja z 14 lutego 2017r. odmowil
wnioskodawczyni T. M. prawa do emerytury rolniczej bowiem nie spelita ona warunkéw wskazanych w art. 9 ust.1i
1a pkt 13 ustawy z dnia 20 grudnia 1990r. o ubezpieczeniu spolecznym rolnikoéw (Dz.U.2016.277 ze zm.). W. bowiem
jedynie 23 lata, 4 miesigce i 8 dni okreséw prowadzenia gospodarstwa rolnego - wobec wymaganych 25 lat (100
kwartalow). Organ rentowy nie zaliczyl do tego stazu okreséw pracy wnioskodawczyni:

- od 9 pazdziernika 1971r. do 19 czerwca 1973r. jako domownika w gospodarstwie rolnym rodzicow i dziadkéw,
- od 7 sierpnia 1974r. do 30 czerwca1975r. w gospodarstwie rolnym rodzicow,
- od 1 lipca 1977r. do 31 pazdziernika 19777r. we wlasnym gospodarstwie rolnym.

Odwolanie od tej decyzji ztozyta T. M.. Domagala sie zmiany decyzji i przyznania jej prawa do emerytury. Wskazywala,
ze do stazu winny zosta¢ jej zaliczone kwestionowane okresy pracy w gospodarstwie rolnym dziadkéw, rodzicow oraz
okres prowadzenia wlasnego gospodarstwa rolnego.

W odpowiedzi na odwotlanie strona pozwana Prezes Kasy Rolniczego Ubezpieczenia Spolecznego w W. — (...) w Z.
wniosla o jego oddalenie. Swe stanowisko uzasadnila tak jak skarzona decyzje.

Sad ustalil:

Sad Okregowy — Sad Pracy i Ubezpieczen Spolecznych w Legnicy wyrokiem z 13 kwietnia 2017r. w sprawie VU 187/17
zmienil odmowna decyzje Prezesa Kasy Rolniczego Ubezpieczenia Spolecznego w W. — Oddzial (...) w Z. z 10 stycznia



2017r. w ten sposob, ze przyznal wnioskodawczyni T. M. prawo do emerytury rolniczej od 1 grudnia 2016r. Przy
czym okoliczno$cia sporna byt staz rolniczy wnioskodawezyni: od 9 pazdziernika 1971r. do 19 czerwca 1973r. jako
domownika w gospodarstwie rolnym rodzicéw i dziadkéw, od 7 sierpnia 1974r. do 30 czerwca1975r. w gospodarstwie
rolnym rodzicéw, od 1 lipca 1977r. do 31 pazdziernika 1977r. we wlasnym gospodarstwie rolnym.

Dowdd: akta sprawy V U 187/17
Sad zwazyl:
Odwolanie wnioskodawczyni podlega odrzuceniu.

Zgodnie z przepisem art. 199 § 1 w zw. z art. 13 § 2 kpc sad odrzuci pozew jezeli o to samo roszczenie pomiedzy
tymi samymi stronami sprawa jest w toku albo zostala juz prawomocnie osadzona. Tozsamo$¢ roszczen zachodzi,
kiedy sad ma w obu sprawach orzec o tym samym, dysponujac tymi samymi faktami, ktére maja spowodowaé
ocene tego samego zadania i kiedy rozstrzygniecie jednej ze spraw oznacza rozstrzygniecie takze drugiej ( tak:
Sad Najwyzszy w postanowieniu z dnia o1 czerwca 2011r. ( II CSK 427/10 )). W niniejszej sprawie odwolanie
dotyczylo decyzji Prezesa Kasy Rolniczego Ubezpieczenia Spolecznego w W. — Oddzial (...) w Z. z 14 lutego 2017r.,
odmawiajacej wnioskodawczyni prawa do emerytury rolniczej na podstawie art. 9 ust.1 i 1a pkt 13 ustawy z dnia 20
grudnia 1990r. o0 ubezpieczeniu spolecznym rolnikéw (Dz.U.2016.277 ze zm.) wobec niespelnienia przestanki stazu
rolniczego, wymaganych 25 lat (100 kwartaléw). Przy czym sporna okoliczno$cia byto posiadanie przez ubezpieczona
wymaganego stazu, tj. uwzglednienia okres6w od 9 pazdziernika 1971r. do 19 czerwca 1973r., od 7 sierpnia 1974r. do
30 czerwca197sr. i od 1 lipca 1977r. do 31 pazdziernika 1977r.

Ta kwestia stanowila przedmiot rozpoznania w sprawie tut. Sadu o sygn. akt V U 187/17 zakonczonej
nieprawomocnym wyrokiem z 13 kwietnia 2017r. Obie sprawy dotyczyly zatem w istocie tej samej kwestii, w oparciu
o ten sam stan faktyczny i prawny. W obu tych sprawach wnioskodawczyni wskazywala te same zarzuty i argumenty.
Skoro zatem obie sprawy dotycza w istocie tej samej kwestii, stanu faktycznego i toczyly sie pomiedzy tymi samymi
stronami to zachodzi w nich tozsamos$¢ zar6wno stron, jak i przedmiotu postepowania - a co za tym idzie na podstawie
art. 199 § 1 pkt 2 kpc nalezato postanowié jak w sentencji.

SSO Regina Stepien



