Sygn. aktV U 1343/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 5 kwietnia 2016 1.

Sad Okregowy - Sqd Pracy i Ubezpieczen Spolecznych w Legnicy
w skladzie:

Przewodniczqcy: SSO Adrianna Mongiallo

Protokolant: star. sekr. sgdowy Klaudia Treter

Ppo rozpoznaniu w dniu 5 kwietnia 2016 r. w Legnicy

sprawy z wniosku W. B.

przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spotecznych Oddzial w L.

o okreslenie podstawy wymiaru skladek na ubezpieczenia zdrowotne
na skutek odwolania W. B.

od decyzji Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w L.

z dnia 29 pazdziernika 2015 1.

znak (...) dec. nr (...)

oddala odwolanie

Sygn. akt VU 1343/15

UZASADNIENIE

Decyzja z 29 pazdziernika 2015r., nr (...), Zaklad Ubezpieczenh Spolecznych Oddzial w L. stwierdzil, ze podstawa
wymiaru skladek na ubezpieczenie zdrowotne dla W. B. jako osoby prowadzacej pozarolnicza dzialalno$é gospodarcza

wynosi:
« w listopadzie 2002r. - 659,82 zl,

« wokresie od grudnia 2002r. do lutego 2003r. - 1 257,49 miesiecznie
- W marcu 2003r. - 1.335,25 zi,

« w okresie od kwietnia do maja 2003r. - 1 779,43 zl miesiecznie
« w okresie od czerwca do sierpnia 2003r. -1 689,63 zl miesiecznie

« w listopadzie 2003r. - 1 717,37 zL.

W uzasadnieniu organ rentowy wskazal, ze wnioskodawczyni nie zlozyla poprawnej dokumentacji zgloszeniowo
- rozliczeniowej z tytulu podlegania obowigzkowi ubezpieczenia zdrowotnego w systemie os6b prowadzacych
pozarolnicza dzialalno$¢é gospodarcza za okres od listopada 2002r. do marca 2003r., a za pozostale okresy



dokumentacja ta w ogéle nie zostala ztozona przez platnika. Jednoczeénie podano, iz nalezno$ci z tytutu nieoptaconych
skladek za okresy objete decyzja nie beda egzekwowane, gdyz ulegly przedawnieniu.

W odwolaniu od powyzszej decyzji wnioskodawczyni W. B. wniosla o jej uchylenie, zglaszajac zarzut przedawnienia
roszczen z tytutu sktadek na ubezpieczenie zdrowotne za okresy wskazane w decyzji.

W odpowiedzi na odwolanie organ rentowy wniost o jego oddalenie, podtrzymujac stanowisko wyrazone w zaskarzonej
decyzji.

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

Whnioskodawczyni W. B. w okresie od 1 stycznia 1999r. do 31 pazdziernika 2002r. i od 15 listopada 2002r. do 31
grudnia 2005r. prowadzila pozarolnicza dzialalno$¢ gospodarcza. W okresach tych dokonala zgloszenia wylacznie
do ubezpieczenia zdrowotnego z tytulu prowadzonej dzialalnoéci. Jednoczesnie posiadala obowigzkowy tytul do
ubezpieczen spolecznych jako pracownik zatrudniony w pelnym wymiarze czasu pracy w (...) w L..

Whnioskodawczyni za okres od listopada 2002r. do marca 2003r. nieprawidlowo zadeklarowala sktadki na
ubezpieczenie zdrowotne z tytulu prowadzenia dzialalnosci gospodarczej, gdyz przekazala dwie osobne deklaracje z
tym samym identyfikatorem za kazdy z miesiecy - pierwsza dotyczaca sktadek na ubezpieczenia spoleczne i zdrowotne
pracownikow, a druga dotyczaca skladek na swoje ubezpieczenie zdrowotne. Powodowalo to - z uwagi na zasade
przyjmowania przez system rozliczeniowy tylko jednej deklaracji za kazdy miesiac - nieprzyjeciem drugiej deklaracji
- jako blednej ( podwdjnej), dotyczacej sktadek na ubezpieczenie zdrowotne wnioskodawczyni.

W okresach: od kwietnia do maja 2003r., od czerwca do sierpnia 2003r. i za listopad 2003r. wnioskodawczyni
nie zlozyla deklaracji odnoénie skladek na wlasne ubezpieczenie zdrowotne z tytulu prowadzonej dzialalnoéci
gospodarczej.

W zwiazku z powyzszym, po przeprowadzeniu postepowania wyjasniajacego, organ rentowy wydat 29 pazdziernika
2015 1. decyzje zaskarzong w niniejszej sprawie.

b ezsporne, nadto akta ubezpieczeniowe ZUS i informacja ZUS z 14.01.2016 r. z zalacznikami (k. 11-14).
Sad zwazyl:
Odwolanie jest niezasadne.

Przede wszystkim wskazaé nalezy, ze przedmiotem sporu w niniejszej sprawie jest ustalenie podstawy wymiaru
skladek na ubezpieczenie zdrowotne wnioskodawczyni podlegajacej ubezpieczeniu zdrowotnemu jako osoba
prowadzaca pozarolnicza dzialalno$é gospodarcza, za okres rozliczeniowy wskazany w decyzji, obejmujacy lata
2002-2003.

W sprawach z zakresu ubezpieczen spolecznych przedmiot rozpoznania sprawy sagdowej wyznacza tre$¢ decyzji organu
rentowego, od ktérej wniesiono odwolanie i tylko w tym zakresie podlega ona kontroli sgdu zaréwno pod wzgledem
jej formalnej poprawnoéci, jak i merytorycznej zasadno$ci. Skoro zatem zaskarzona decyzja dotyczyla tylko ustalenia
podstawy wymiaru skladek na ubezpieczenie zdrowotne za okres rozliczeniowy w latach 2002-2003, nie podlega wiec
ocenie w niniejszym postepowaniu kwestia wysokoéci skladek na ubezpieczenie zdrowotne lub ich poboru - a tym
samym ich przedawnienie.

Co wiecej, fakt przedawnienia skladek zdrowotnych za okres objety decyzja nie jest kwestionowany przez organ
rentowy. Przyznane zostalo to wprost w toku postepowania wyjasniajacego, jak i w uzasadnieniu zaskarzonej decyzji
oraz odpowiedzi na odwotlanie. Skladki za te okresy nie beda wiec przez organ rentowy dochodzone.

Dla porzadku nalezy tez wyjasnié, ze istotnie glbwnym celem ustalenia przez organ rentowy wymiaru podstawy sktadek
na ubezpieczenia zdrowotne w oparciu o art. 83 ust. 1 pkt 3 ustawy o systemie ubezpieczen spolecznych w zw. z



art. 21 ust. 2 i art. 22 ust. 4 ustawy o powszechnym ubezpieczeniu zdrowotnym oraz art. 23 ust. 2 i art. 24 ust. 5
ustawy o powszechnym ubezpieczeniu w Narodowym Funduszu Zdrowia ( tj. przepisy obowiazujace do 30 wrze$nia
2004r.) jest mozliwo$¢ ustalenia wysoko$ci roszczenia z tytutu skladek i jego egzekucji. Przedawnienie roszczen z tego
tytulu prowadzi jednak do wyga$niecia zobowiazania skladkowego i zakonczenia stosunku prawnego bez zaspokojenia
wierzyciela - organu rentowego (art. 24 ust. 4 ustawy systemowej). Jednakze przedawnienie sktadek powodujace brak
podstaw do dochodzenia ich zaplaty, nie powoduje jednocze$nie niemoznosci, czy niecelowoSci ustalenia podstawy
wymiaru skladek za okresy przedawnione. W tym wypadku decyzja w przedmiocie ustalenia podstawy tych skladek
ma charakter korygujacy i porzadkujacy, stuzy ustaleniu praw ubezpieczonego i jego sytuacji w sposéb pewny i nie
podlega przedawnieniu. Taki wlasnie i jedynie taki charakter ma decyzja zaskarzona w niniejszej sprawie.

Jednocze$nie wnioskodawczyni nie kwestionowata wysokoSci przyjetych przez organ rentowy w decyzji podstaw
wymiaru skladek ani okres6w, za ktére zostaly okreslone.

Wobec powyzszego odwolanie wnioskodawezyni podlegalo oddaleniu, na podstawie art. 477'4 § 1 k.p.c.



