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WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 17 czerwca 2015 I.

Sad Okregowy - Sqd Pracy i Ubezpieczen Spolecznych w Legnicy
w skladzie:

Przewodniczqcy: SSO Regina Stepien

Protokolant: star. sekr. sadowy Justyna Alfawicka

Ppo rozpoznaniu w dniu 17 czerwca 2015 r. w Legnicy
sprawy z wniosku K. Z. (1), K. Z. (2)

przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spotecznych Oddzial w L.
o wyrazenie zgody na oplacenie skladek po terminie

na skutek odwolania K. Z. (1), K. Z. (2)

od decyzji Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w L.

z dnia 17 listopada 2014 r.

znak (...)

oddala odwolanie.

UZASADNIENIE

Decyzja z dnia 17 listopada 2014r. w sprawie (...) Zaklad Ubezpieczen Spolecznych stwierdzil, ze brak jest podstaw
do wyrazenia zgody na oplacenie po terminie skladek na dobrowolne ubezpieczenie chorobowe za miesiac marzec i
kwiecier 2014r. ubezpieczonej K. Z. (1) jako osoby wspdlpracujacej przy prowadzeniu dzialalnoéci gospodarczej.

0d powyzszej decyzji odwolanie zlozyli ubezpieczona K. Z. (1) i ptatnik K. Z. (2). Wnieéli o jej zmiane poprzez wyrazenie
zgody na oplacenie skladek po terminie. W uzasadnieniu wskazali, iz nieprawidlowe oplacenie skladek wyniklo z
bledu biura rachunkowego prowadzacego obstuge ksiegowa platnika. Od dnia 12 czerwca 2014r. ubezpieczona byla
niezdolna do pracy i wystapila o wyplate zasitku chorobowego za okres od 12 czerwca 2014r. do 8 wrze$nia 2014r.
Odmowiono jej wyplaty wskazujac, iz nie podlegala ona ubezpieczeniu chorobowemu z powodu zanizenie podstawy
wymiaru skladek. Po otrzymaniu informacji w tym przedmiocie platnik uzupekit brakujaca sktadke i ztozyt wniosek
o wyrazenie zgody na oplacenie naleznych skladek po terminie. Dodal, iz od 12 czerwca 2014r. ubezpieczona wskutek
bledu biura rachunkowego pozostaje bez $§wiadczen zwigzanych z choroba i macierzynstwem.

W odpowiedzi na odwolanie Zaklad Ubezpieczen Spolecznych wnidst o jego oddalenie, argumentujac jak w
zaskarzonej decyzji. Dodal, iz w sprawie nie zaistnialy szczegblne okoliczno$ci, ktére usprawiedliwialyby nie
dopekienie ustawowego obowigzku platnika sktadek.

Sad ustalil:



K. Z. (2) prowadzi dzialalnoéé gospodarcza od 2010r. Polega ona na produkeji zniczy. Jego zona K. Z. (1) pomagala mu
przy prowadzeniu tej dzialalnoSci. Na poczatku 2014r. platnik zlecit biuru rachunkowemu (...) Spétka z o. o. z siedziba
we W. - obstuge ksiegowa. Podjal taka decyzje, gdyz wcze$niej prowadzac rozliczenia samodzielnie nieprawidtowo
rozliczal i oplacal m. in. skladki na ubezpieczenie spoteczne. Zglosit do ubezpieczenia spotecznego i dobrowolnego
ubezpieczenia chorobowego swoja zona K. Z. (1). Skladki na to ubezpieczenie w podziale na okreslone fundusze za
marzec 2014r. i kwiecien 2014r. odprowadzil w wysokos$ci wyliczonej przez biuro rachunkowe.

W dniu 12 czerwca 2014r. bedgc w ciazy, K. stala sie czasowo niezdolna do pracy. W dniu 14 sierpnia 2014r. zlozyla
wniosek o wyplate zasitku chorobowego. Decyzja z 18 wrze$nia 2014r. odmoéwiono jej wyplaty tego §wiadczenia z okres
od 12 czerwca 2014r. do 8 wrzeénia 2014r. i za dalszy okres wskazujac, iz nie podlega ona dobrowolnemu ubezpieczeniu
chorobowemu od 13 marca 2014r. z powodu zanizonej podstawy wymiaru skladek. Podano, iz od 13 marca 2014r,
jako podstawe wskazano kwote 00, 0 zl a powinna by¢ wykazana kwota za 19 dni wspoélpracy a za kwiecien 2014r.
zanizono wysoko$¢ naleznej skladki.

(bezsporne).

W zwigzku z ta decyzja ubezpieczona w dniu 16 pazdziernika 2014r. zlozyla wniosek o wyrazenie zgody na oplacenie
naleznych skladek na dobrowolne ubezpieczenie chorobowe po terminie argumentujac, iz skladki zostaly oplacone w
nieprawidlowej wysokos$ci wskutek bledu biura rachunkowego.

W dniu 23 wrze$nia 2014r. biuro rachunkowe powiadomilo platnika o wysokosci skalski, ktéra nalezy uzupekic. W
dniu 23 wrzeénia 2014r. platnik uiScit skalski na ubezpieczenie spoleczne wnioskodawczyni w kwocie 439, 44 zl za
miesigc marzec 2014r. i w kwocie 715, 99 zl za kwiecien. Za$§ w dniu 14 listopada 2014r. kwote 264, 80 zt za marzec
2014r.

(dowody; akta ubezpieczeniowe)
Sad zwazyl:
Odwolanie jest nieuzasadnione.

Zgodnie z tre$cig art. 14 ust. 1 ustawy z dnia 13 paZdziernika 1998 r. o systemie ubezpieczen spolecznych
(Dz.U.2015.121 t. jed.) objecie dobrowolnie ubezpieczeniami emerytalnym, rentowymi i chorobowym nastepuje od
dnia wskazanego we wniosku o objecie tymi ubezpieczeniami, nie wcze$niej jednak niz od dnia, w ktérym wniosek
zostal zgloszony, z zastrzezeniem ust. 1a. (tj. objecie dobrowolnie ubezpieczeniem chorobowym nastepuje od dnia
wskazanego we wniosku tylko wowczas, gdy zgloszenie do ubezpieczen emerytalnego i rentowych zostanie dokonane
w terminie okreslonym w art. 36 ust. 4.).

Zas$ ust. 2. tego przepisu stanowi, iz ubezpieczenia emerytalne i rentowe oraz chorobowe, o ktérych mowa w ust. 1,
ustaja:

1) od dnia wskazanego we wniosku o wylaczenie z tych ubezpieczen, nie wcze$niej jednak niz od dnia, w ktorym
wniosek zostal ztozony;

2) od pierwszego dnia miesiaca kalendarzowego, za ktéry nie optacono w terminie skladki naleznej na to ubezpieczenie
- w przypadku oséb prowadzacych pozarolnicza dzialalno$é i oséb z nimi wspoélpracujacych, duchownych oraz oséb

wymienionych w art. 7; w uzasadnionych przypadkach Zaklad, na wniosek ubezpieczonego, moze wyrazi¢ zgode na
oplacenie skladki po terminie (...).

W sprawie bezsporne jest, iz skladki na ubezpieczenie spoleczne w tym dobrowolne ubezpieczenie chorobowe K. Z. (1)
za okres od marca do kwietnia 2014r. zostaly oplacone przez platnika sktadek K. Z. (2) w nieprawidtowej wysokosci.
Bezsporne bylo réwniez to, ze blad w tym zakresie spowodowalo biuro rachunkowe, ktéremu w zakresie obowiazkow
ubezpieczeniowych obshuge zlecil prowadzacy dzialalnoéé gospodarcza K. Z. (2). Bezsporne bylo réwniez, ze od dnia



12 czerwca 2014r. K. Z. (1) przebywala na zwolnieniu lekarskim. Bezsporne réwniez byly okoliczno$ci zwigzane z
podjeciem przez wnioskodawczynie dzielno$ci gospodarcze;.

Ocenie sadu natomiast podlegaty kwestie: czy oplacenie skladki w terminie, ale w nieprawidlowej wysoko$ci powoduje
ustanie ubezpieczenia, jesli tak to czy w tej sprawie zaistnialy szczego6lne okolicznoSci, ktore uzasadniajg przywrocenie
terminu do zaplaty skladek, a w konsekwencji objecie K. Z. (1) ubezpieczeniem chorobowym za marzec i kwiecief
2014r.

Wskazany wyzej przepis art. 14 ust. 2 pkt 2 stanowi, iz ubezpieczenia emerytalne i rentowe oraz chorobowe, o
ktérych mowa w ust. 1, ustaja m.in. od pierwszego dnia miesigca kalendarzowego, za ktéry nie oplacono w terminie
skladki naleznej na to ubezpieczenie - w przypadku os6b prowadzacych pozarolnicza dzialalno$é i oséb z nimi
wspolpracujacych (...). Nalezy wskazaé, iz okreslenie uzyte przez ustawodawce w tym przepisie ,skladki naleznej”
nie jest przypadkowe. Oznacza pelng skladke a nie jakakolwiek skladke (por. wyrok SN z 18 kwietnia 2012r. II UK
188/11 — LEX nr 1217208). Oplacenie skladki w niepelnej wysoko$ci jest zatem podstawa dla uznania, ze zaistnialy
przestanki do ustania podlegania dobrowolnemu ubezpieczeniu chorobowemu z mocy prawa, od pierwszego miesigca

kalendarzowego, za ktory nie oplacono skladki w pelnej i prawidlowo ustalonej wysokoéci. Oplacenie skladki po
ustaniu z mocy prawa dobrowolnego tytulu ubezpieczenia nie powoduje dalszego trwania ochrony ubezpieczeniowej z
wygaslego stosunku ubezpieczenia. Co wiecej ubezpieczenie to wygasa nawet w sytuacji, gdy ubezpieczona nie ponosi
winy za nieoplacenie skladki (por. m.in. wyrok SA w Rzeszowie z 3 lipca 2014r. III AUa 1349/13 — LEX nr 1493876).

Stad zasadnie organ rentowy uznal, iz za okres, za ktory prowadzacy dzialalno$é gospodarcza oplacil skladki na
ubezpieczenie spoleczne wspdlpracujacej z nim zony w nieprawidlowej wysokoéci tj. od marca i kwietnia 2014r. nie
podlega dobrowolnemu ubezpieczeniu chorobowemu.

Odnoszac sie do kwestii zwigzanych z instytucja przywréocenia terminu do oplacenia naleznej skladki, o ktérej stanowi
art. 14 ust. 2 pkt 2 zd. 2-gie ustawy o sus, tj. ,ze w uzasadnionych przypadkach Zaklad na wniosek ubezpieczonego,
moze wyrazi¢ zgode na oplacenie skladki po terminie (...) nalezy uzna¢, iz w istocie, tak jak to organ rentowy wskazuje,
w sprawie nie zaistnialy zadne szczegdlne okoliczno$ci, ktdre takie przywrocenie terminu by uzasadnialy.

Jak wskazal SN w postanowieniu z 14 listopada 2007r. sygn. II UK 65/07 (LEX nr 863989) — przyznana Zakladowi
Ubezpieczen Spolecznych kompetencja wyrazenia zgody na opltacenie skladki po terminie, czyli uznania, ze mimo
nieoplacenia skladki w terminie ubezpieczenie nie ustalo, winna by¢ dokonywana wedlug kryteriéw sprawdzalnych
i sprawiedliwych. Wobec czego kazdy wniosek w tym przedmiocie winien byé rozpatrywany indywidualnie w
odniesieniu do przyczyn, ktére przekroczenie terminu spowodowaly. Takiej oceny winien dokonywaé rowniez sad
kontrolujacy decyzje organu rentowego. Jako przyczyne uzasadniajaca wyrazenie zgody na oplacenie skladek po
terminie mozna wskaza¢: chorobe ubezpieczonego, nagly wyjazd, brak pieniedzy wywolany przyczynami niezaleznymi
od ubezpieczonego, sile wyzsza, wypadek losowy, czy tez inne okolicznos$ci, ktére obiektywnie wskazuja, ze zaplata
skladek w terminie byla niemozliwa, a niemozliwo$¢ ta nie byla spowodowana tylko zaniedbaniem ubezpieczonego
(por. wyrok SA w Lodzi z 8 sierpnia 2014r. III AUa 2219/13 — LEX 1511675). Jak wynika z bezspornego w
tej czesci stanu faktycznego — nie oplacenie w terminie naleznych skladek przez a spowodowane bylo bledem
biura rachunkowego prowadzacego w tym zakresie obstuge dzialalnosci gospodarczej meza ubezpieczonej w
oparciu o udzielong mu umowe. Okolicznoé¢ ta nie uzasadnia przywrécenia terminu do zaplaty skladek. Kwestie
odpowiedzialno$ci wynikajacych z nienalezytego wykonania umowy zlecenia obciaza biuro rachunkowe. Dzialato ono
w imieniu i na rzecz zlecajacego taka obsluge w ramach posiadanego umocowania.

Stad bez znaczenia jest spor miedzy stronami, czy uzupelnienie skladek do prawidlowej wysokosci miato miejsce we
wrze$niu czy listopadzie 2014r.

Z tych wzgledéw sad na podstawie art. 477'4 § 1 kodeksu postepowania cywilnego oddalil odwolanie.



