Sygn. aktV U 2876/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 18 marca 2015 T.

Sad Okregowy - Sqd Pracy i Ubezpieczen Spolecznych w Legnicy
w skladzie:

Przewodniczqcy: SSO Mirostawa Molenda-Migdalewicz
Protokolant: star. sekr. sadowy Katarzyna Awsiukiewicz

po rozpoznaniu w dniu 18 marca 2015 r. w Legnicy
sprawy z wniosku E. S.

przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spotecznych Oddzial w L.
o Swiadczenie przedemerytalne od dnia 14.03.2014 1.

na skutek odwolania

od decyzji Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w L.

z dnia 8 sierpnia 2014 r.

znak (..)

oddala odwolanie

Sygn. akt VU 2876/14

UZASADNIENIE

Zaklad Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w L. decyzja z dnia 08 sierpnia 2014r., po rozpatrzeniu wniosku E. S. z
dnia 22 lipca 2014r. o ustalenie prawa do Swiadczenia przedemerytalnego przyznal wnioskodawczyni §wiadczenie
przedemerytalne od dnia 23 lipca 2014r., tj. od nastepnego dnia po dniu zlozenia wniosku wraz z wymaganymi
dokumentami. W zalagczniku do decyzji organ rentowy wskazal, iz w oparciu o nowe dowody dotaczone do odwolania
do Sadu Okregowego- Sadu Pracy i Ubezpieczen Spotecznych z dnia 18 lipca 2014r.- wplyw do ZUS w dniu 22 lipca
2014r. ustalono prawo do $§wiadczenia od dnia 23 lipca 2014r. zgodnie z art. 2 ust. 1 pkt 1 ustawy z dnia 30 kwietnia
2004r. o $wiadczeniach przedemerytalnych ( Dz. U. z 2013r., poz.170j. t ).

Powyzsza decyzje wnioskodawczyni zaskarzyla w czeéci dotyczacej okreslenia daty przyznania prawa do §wiadczenia
przedemerytalnego. W jej ocenie prawo do Swiadczenia nabyla w dniu 14 marca 2014r., a nie w dniu 23 lipca 2014r.,
albowiem do wniosku o §wiadczenie przedemerytalne z dnia 13 marca 2014r. dolaczyta dokumenty z ktérych wynikalo,
iz rozwiazanie stosunku pracy ze spo6lka (...) nastgpito z powodu jej likwidacji.

W odpowiedzi na odwolanie organ rentowy wniost o jego oddalenie podtrzymujac w calo$ci treéc zaskarzonej decyzji
iargumenty w niej przedstawione.

Sad ustalil nastepujaqcy stan faktyczny:



E. S., urodzona w dniu (...).

W dniu 13 marca 2014r. wnioskodawczyni zlozyla wniosek o §wiadczenie przedemerytalne, ktory zostat rozpoznany
przez organ rentowy decyzja z dnia 20 czerwca 2014r. odmawiajacej jej prawa do $wiadczenia, bowiem zgodnie z
treécig art. 2 ust.1 pkt 2 ustawy o §wiadczeniach przedemerytalnych nie legitymuje sie 30 letnim stazem pracy. Do
wniosku skarzaca dolaczyla $wiadectwo pracy z dnia 30 czerwca 2013r. oraz pismo z dnia 25 maja 2013r. w ktorych
wskazano, iz stosunek pracy z E. S. ustal w wyniku likwidacji zakladu pracy- spoélki (...) z dniem 31 marca 2013r., z
zachowaniem 3-miesiecznego okresu wypowiedzenia.

W odwolaniu od decyzji rozpoznajacej wniosek z dnia 13 marca 2014r. wnioskodawczyni podniosla, iz w jej przypadku
wymagany staz do przyznania $§wiadczenia przedemerytalnego jest 20 — letni, bowiem przyczyna rozwiazania
stosunku pracy lezala po stronie pracodawcy, ktora byta likwidacja zakladu pracy.

W dniu 22 lipca 2014r. wnioskodawczyni dolgczyta do akt ubezpieczeniowych odpisy dokumentéw sadowych
potwierdzajgcych fakt zakonczenia postepowania upadloéciowego (...) spétka z o.0. w L. — postanowienie Sadu
Rejonowego w Legnicy z dnia 12 listopada 2013r. wraz z uzasadnieniem oraz zaswiadczenie KRUS Placowki Terenowe;j
w P. z dnia 16 lipca 2014r. stwierdzajace fakt podlegania przez skarzaca ubezpieczeniu spolecznemu rolnikéw oraz
oplacania skladek w okresie od dnia 01 stycznia 1983r. do dnia 31 grudnia 199o0r..

Rozpoznajac wniosek z dnia 22 lipca 2014r. organ rentowy wydal decyzje z dnia 08 sierpnia 2014r. przyznajgca
wnioskodawezyni §wiadczenie przedemerytalne od dnia 23 lipca 2014r., tj. od nastepnego dnia po dniu zlozenia
wniosku wraz z wymaganymi dokumentami. W zalaczniku stanowigcym integralna cze$é¢ decyzji organ wyjasnil
przyczyny wydania zaskarzonej decyzji wskazujac, iz w oparciu o nowe dowody dolgczone do odwotania do Sadu
Okregowego- Sadu Pracy i Ubezpieczen Spolecznych z dnia 18 lipca 2014r.- wplyw do ZUS w dniu 22 lipca 2014r.
ustalono prawo do §wiadczenia od dnia 23 lipca 2014r. zgodnie z art. 2 ust. 1 pkt 1 ustawy z dnia 30 kwietnia 2004r.
o Swiadczeniach przedemerytalnych. Jednoczeénie z faktem, iz wnioskodawczyni otrzymala zaspokojenie roszczen
zawartych w odwolaniu z dnia 18 lipca 2014r. organ rentowy zwrécil sie do strony z zapytaniem czy podtrzymuje
odwolanie od decyzji z dnia 20 czerwca 2014r. czy tez nie.

W dniu 25 sierpnia 2014r. wnioskodawczyni zlozyla w ZUS pismo- wplyw do ZUS w dniu 27 sierpnia 2014r., iz nie
podtrzymuje odwolania od decyzji ZUS Oddzial w L. z dnia 20 czerwca 2014r.. W zwigzku z tym organ rentowy nie
nadal decyzji z dnia 20 czerwca 2014r. dalszego biegu i stala sie ona decyzja ostateczna.

Dowédd: wniosek o Swiadczenie przedemerytalne, k. 1-7; §wiadectwo pracy z dnia 30 czerwca 2013r., k. 114; pismo z
dnia 25 maja 2013r., k. 116; decyzja z dnia 20 czerwca 2014r., k. 134; odwolanie z dnia 18 lipca 2014r. z zalacznikami,
k. 135-143; decyzja ZUS z dnia 08 sierpnia 2014r. z zalacznikiem, k. 148-149; pismo z dnia 25 sierpnia 2014r., k. 151.

Sad zwazyl, co nastepuje:
Odwolanie nie zaslugiwato na uwzglednienie.

Zgodnie z art. 7 ust. 11 3 ustawy z dnia 30 kwietnia 2004r. o $wiadczeniach przedemerytalnych ( Dz. U. z 2013r.,
poz.170 j. t ) prawo do $wiadczenia przedemerytalnego ustala sie na wniosek osoby zainteresowanej, od nastepnego
dnia po dniu zlozenia wniosku wraz z dokumentami uzasadniajacymi prawo do §wiadczenia. Powyzsze oznacza, iz
prawo do $§wiadczenia przedemerytalnego moze by¢ przyznane najwczes$niej od dnia nastepnego po zlozeniu wniosku,
pod warunkiem, ze na dzien zlozenia wniosku ubezpieczony spelnil wszystkie wymagane przeslanki oraz zlozyl
wszystkie wymagane dokumenty.

Kwestia sporna w niniejszej sprawie jest to w jakiej dacie wnioskodawczyni zlozyta wniosek stanowigcy podstawe
zaskarzonej decyzji, czy w dniu 13 marca 2014r., czy w dniu 22 lipca 2014r..



W zaskarzonej decyzji, zdaniem Sadu, organ rentowy prawidlowo przyjat przy czynno$ci, ktéra dokonala
wnioskodawczyni w zakresie cofniecia odwotania od decyzji z dnia 20 czerwca 2014r.( decyzja rozpoznawala wniosek
z dnia 13 marca 2014r.) , iz data zlozenia wniosku jest 22 lipca 2014r., czyli data zlozenia nowych dokumentow w
sprawie.

W tym miejscu wskazaé nalezy , iz na etapie postepowania administracyjnego cofniecie odwolania przez strone
skutkuje nie tylko tym, iz organ rentowy nie nadaje sprawie dalszego biegu, czyli sprawa nie jest przekazywana wraz
z odwolaniem do Sadu Pracy i Ubezpieczen Spolecznych, ale skutkuje rowniez tym, iz decyzja jest ostateczna. W
konsekwencji wszystkie inne pisma beda traktowane jako nowe wnioski i zalatwiane przez organ rentowy w drodze
kolejnej decyzji , od ktorej stronie przystuguje odwolanie do wlasciwego Sadu w terminie i wedlug zasad okreslonych
w przepisach Kodeksu postepowania cywilnego.

W ocenie sagdu organ rentowy prawidtowo przyjal dzien 22 lipca 2014r. jako dzien zlozenia wniosku, stanowigcego
podstawe wydania zaskarzonej decyzji . Jak wynika bowiem z materialu dowodowego zgromadzonego w sprawie
strona zostala prawidlowo pouczona w decyzji z dnia 20 czerwca 2014r. o przystugujacym jej odwolaniu od decyzji,
a organ rentowy jedynie zwrdcil sie z zapytaniem czy podtrzymuje odwolanie z dnia 18 lipca 2014r. Wolg strony
bylo cofniecie tego odwolanie , a w konsekwencji decyzja( rozpoznajaca wniosek z dnia 13 marca 2014r. ) stala sie
ostateczna .

Gdyby stanowisko strony bylo inne , niz przedstawione w pi$émie z dnia 25 sierpnia 2014r. to organ rentowy
skierowalby do sadu — celem rozpoznania - dwa odwolania: od decyzji z dnia 20 czerwca 2014r. i z dnia 08 sierpnia
2014r. i tylko wtedy przedmiotem sporu byloby ustalenie prawa wnioskodawczyni do §wiadczenia przedemerytalnego
od dnia 14 marca 2014r. Jednakze czynno$é E. S. dokonana na etapie postepowania administracyjnego tj. w dniu 25
sierpnia 2014r. ( data nadania w Urzedzie Pocztowym w L. w/w pisma o cofnieciu odwolania ) skutkowata ,iz decyzja
z dnia 20 czerwca 2014r. stala sie ostateczna , a organ rentowy przekazal sadowi do rozpoznania jedynie dowolanie
od decyzji z dnia 08 sierpnia 2014r. — rozpoznajacej wniosek z dnia 22 lipca 2014r.

W konsekwencji w niniejszym postepowaniu Sad nie odni6st sie do zarzutdéw merytorycznych podnoszonych w
odwolaniu zlozonym od decyzji z dnia 20 czerwca 2014r. i powtérzonych w odwolaniu od decyzji z dnia 08 sierpnia
2014r.

W konsekwencji tak poczynionych ustalen Sad pominagl dowodd z przestuchania wnioskodawczyni, albowiem
okolicznosci sprawy zdaniem Sadu nie budza watpliwosci.

Reasumujac , Sad na podstawie art. 477 14 § 1 kodeksu postepowania cywilnego oddalil odwolanie E. S. od decyzji
Zaktadu Ubezpieczenn Spolecznych Oddzial w L. z dnia 08 sierpnia 2014r., znak (...), gdyz nie byto podstaw do jego
uwzglednienia z przyczyn wymienionych w niniejszym uzasadnieniu .



