Sygn. aktV U 1315/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 24 lutego 2016 1.

Sad Okregowy - Sqd Pracy i Ubezpieczen Spolecznych w Legnicy
w skladzie:

Przewodniczqcy: SSO Regina Stepien

Protokolant: star. sekretarz sadowy Ewelina Trzeciak

Ppo rozpoznaniu w dniu 24 lutego 2016 r. w Legnicy

sprawy z wniosku T. K.

przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spotecznych Oddzial w L.

o odstgpienie od okreslenia zalegloSci z tytulu skladek na ubezpieczenia spoleczne, zdrowotne, Fundusz Pracy i
Fundusz Gwarantowanych Swiadczeri Pracowniczych

na skutek odwolania T. K.

od decyzji Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w L.
z dnia 3 czerwca 2013 r. znak(...)

z dnia 23 kwietnia 2014 r. znak (...)

oddala odwolanie

Sygn. akt VU 1315/13

UZASADNIENIE

Decyzja z dnia 3 czerwca 2013 1., znak (...), Zaklad Ubezpieczen Spolecznych Oddziat w L. na podstawie art 83 ust. 1
oraz art. 32 ustawy z dnia 13 pazdziernika 1998 r. o systemie ubezpieczen spolecznych (Dz. U. z 2009 r. nr 205, pdz.
1585, z p6zn. zm.) okreslit zaleglosci sktadkowe wnioskodawcy T. K. z tytulu prowadzenia dzialalno$¢ gospodarczej
na dzien 29 maja 2013 r. w nastepujacej wysokosci :

- ubezpieczenia spoleczne za okres od 08.2004 r. do 09.2012 r. - 102352,04 z}I (w tym odsetki, koszty upomnienia,
i koszty egzekucyjne),

-na ubezpieczenie zdrowotne za okres od 06.2006 r, do 09.2012 1. - 40844,40 zl. (w tym odsetki, koszty upomnienia,
i koszty egzekucyjne),

- na Fundusz Pracy i Fundusz Gwarantowanych Swiadczeri Pracowniczych za okres od 06.2006 r. do 09.2012 T. -
7278,26 zk. (w tym odsetki, koszty upomnienia, i koszty egzekucyjne).

Od powyzszej decyzji wnioskodawca T. K. zlozyl odwolanie, ktore precyzowal w kolejnych pismach procesowych,
zarzucajac glownie, ze kwoty naleznoSci z tytulu skladek zostaly zawyzone, bowiem nie uwzgledniaja rzeczywistej



liczby zatrudnianych pracownikéw, jak i dokonanych korekt deklaracji, w tym korekty zmniejszajacej kwote skladek
0 32.000 zL

W odpowiedzi na odwolanie, organ rentowy wniost o jego oddalenie, wskazujac, ze wnioskodawca zostal szczegdtowo
poinformowany o sposobie dokonanych rozliczen kwot na jego koncie.

Decyzja z dnia 23 kwietnia 2014 r. Zaklad Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w L. zmienil w.w. decyzje z dnia 3 czerwca
2013 r. i ponownie okrelil zaleglo$ci wnioskodawcy T. K. z tytulu prowadzenia dzialalnoé¢ gospodarczej na dzien 17
kwietnia 2014 r. w nastepujacej wysokosci :

- ubezpieczenia spoteczne za okres od 10.2006 r. do 09.2012 r. — 92609,26 z (w tym odsetki,
koszty upomnienia, i koszty egzekucyjne),

-na ubezpieczenie zdrowotne za okres od 06.2006 r, do 09.2012 r. — 43285,40 zl. (w tym odsetki, koszty upomnienia,
i koszty egzekucyjne),

- na Fundusz Pracy i Fundusz Gwarantowanych Swiadczerh Pracowniczych za okres od 09.2006 r. do 09.2012 1. —
6587,67 zl. (w tym odsetki, koszty upomnienia, i koszty egzekucyjne).

Sad ustalil:

T. K., prowadzil dzialalno$¢ gospodarcza od 2 wrze$nia 2002 r. do 30 wrzeénia 2012 r. i byl platnikiem skladek dla
zatrudnionych tam pracownikéw. W latach 2006-2012 platnik nie odprowadzil naleznych skladek na ubezpieczenia
spoleczne i zdrowotne za nastepujgcych pracownikéw i za podane nizej okresy:

1.J.J.
ubezpieczenia spoleczne:10/2006-10/2008, 01/2009, 09/2009-03/2010, 06/2010-07/2011,

03-09/2012; ubezpieczenie zdrowotne: 06/2006-10/2008, 01/2009, 03/2009, 09/2009-03/2010, 07/2010-
07/2011, 03-09/2012

2.B.G.
ubezpieczenia spoleczne: 03-07/2012 ubezpieczenie zdrowotne: 04-07/2012
3.S. L

ubezpieczenia spoleczne: 10/2006-01/2009, 09/2009-07/2011, 03-09/2012 ubezpieczenie zdrowotne:
06/2006-01/2009, 03/2009, 09/2009-07/2011, 03-09/2012

4. K A.

ubezpieczenia spoleczne: 09/2007-01/2008 ubezpieczenie zdrowotne: 09-12/2007

5.5.D.

ubezpieczenia spoleczne: 11/2007-01/2009 ubezpieczenie zdrowotne: 12/2007-01/2009, 03/2009
6.T. L.

ubezpieczenia spoleczne: 10/2006-06/2007 ubezpieczenie zdrowotne: 09/2006-06/2007

7.G. M.



ubezpieczenia spoleczne: 10/2006-01/2007 ubezpieczenie zdrowotne: 06/2006-01/2007

8.K.G.

ubezpieczenia spoleczne: 05/2008-01/2009, 09/2009 ubezpieczenie zdrowotne: 05/2008-01/2009, 03/2009
9.C. L.

ubezpieczenia spoleczne: 11/2009-01/2010 ubezpieczenie zdrowotne: 12/2009-01/2010

10.S. L.

ubezpieczenia spoleczne: 10/2006-04/2007, 07/2007-04/2008, 06/2008-01/2009 ubezpieczenie zdrowotne:
06/2006-03/2007, 07/2007-04/2008, 06/2008-01/2009, 03/2009

11. S. M.

ubezpieczenia spoleczne: 10/2006-07/2007, 09/2007-01/2009 ubezpieczenie zdrowotne: 12/2007
12. S. M. (1)

ubezpieczenia spoleczne: 10/2006-09/2007

13. K. K.

ubezpieczenia spoleczne: 02/2010-03/2011 ubezpieczenie zdrowotne: 02/2010-03/2011

14. M. T.

ubezpieczenia spoleczne: 01-02/2008.

Whnioskodawca jako osoba prowadzaca dzialalno$¢ gospodarcza w okresie od 1 listopada 2005 r. do 30 czerwca 2006
r.iod 1 wrze$nia 2006 r. do 30 kwietnia 2007 r. podlegal jedynie ubezpieczeniu zdrowotnemu, bowiem w tym czasie
jednocze$nie byl zatrudniony na podstawie umowy o prace. Za powyzsze okresy platnik blednie dokonat zgloszenia do
obowiazkowych ubezpieczen spolecznych i ubezpieczenia zdrowotnego oraz w raportach imiennych ZUS RCA rozliczyt
skladki na te ubezpieczenia.

Whnioskodawca nie odprowadzit w pelnej wysokoSci obowigzkowych skladek na wlasne ubezpieczenie spoleczne
za okresy: 05/2007, 03/2008 oraz na ubezpieczenie zdrowotne za okresy: 06/2006-01/2009, 03/2009,
09/2009-07/2011, 03-09/2012.

Na podstawie kolejnych egzekucyjnych tytuléw wykonawczych Urzad Skarbowy prowadzil z majatku platnika
egzekucje naleznosci z tytutu zalegtosci za kolejne miesigce z tytulu skladek na rzecz organu rentowego.

Dnia 15 maja 2013 r. wnioskodawca wystapil do organu rentowego z wnioskiem o wszczecie postepowania
wyjasniajacego w jego sprawie i calkowite rozliczenie jego konta, jako platnika skladek za peten okres prowadzenia
przez niego dzialalnosci gospodarcze;j.

Wskutek jego rozpoznania organ rentowy wydal dnia 3 czerwca 2013 r. decyzje ustalajaca zaleglo$¢ wnioskodawcy
z tytulu skladek na ubezpieczenia spoteczne, zdrowotne i Fundusz Pracy i Fundusz Gwarantowanych Swiadczen
Pracowniczych, zaskarzona w niniejszej sprawie.

Dnia 13 wrzeénia 2013 r. wnioskodawca dokonal korekt rozliczeniowych za okresy, w ktérych nie podlegal
obowiazkowo ubezpieczeniom spolecznym w tytulu prowadzenia dzialalnoSci gospodarczej z uwagi na zbieg tytulow
ubezpieczeniowych.



W dniu 23 kwietnia 2014 r. organ rentowy z uwagi na nowo przedlozone dokumenty korygujace, wydat decyzje
ponownie ustalajaca wysoko$¢ zaleglosci wnioskodawcy z tytulu zaleglych skladek na ubezpieczenia spoteczne,
zdrowotne, FP i FGSP, zmieniajac decyzje z dnia 3 czerwca 2013 1.

Dowédd: - w aktach ZUS : - wydruk z CEIDG, zestawienie rozliczenia uzyskanych kwot Naczelnika Urzedu
Skarbowego w G., wniosek z dnia 15.05.2013 r., decyzja z dnia 3.06.2013 r., wykazy wplat platnika, decyzja z dnia
23.04.2014 T.

Prawidlowa wysoko$¢ zaleglosci z tytulu skladek na ubezpieczenia wlasne platnika oraz zatrudnianych przez
niego pracownikow za sporne okresy na dziefi 29 maja 2013 r., wyliczona z uwzglednieniem danych podanych
przez platnika w raportach imiennych i deklaracjach ZUS, kwot uiszczonych przez platnika bezposrednio i
wyegzekwowanych w drodze postepowania egzekucyjnego wynosi: 66505,04 zt tytulem zaleglych skladek na
ubezpieczenia spoleczne,35847,00 zl tytulem odsetek; 27409,40 zt tytulem zaleglych skladek na ubezpieczenie
zdrowotne i 13435,00 z} tytulem odsetek od tych skladek, 4726,26 z} tytulem skladek na Fundusz Pracy i Fundusz
Gwarantowanych Swiadczei Pracowniczych oraz 2552 71 tytulem odsetek od tych skladek. Kwoty te s3 zbieine z
kwotami ustalonymi przez organ rentowy w decyzji z dnia 3 czerwca 2013 r.

Prawidlowa wysoko$¢ zalegloéci z tytulu skladek na ubezpieczenia wlasne platnika oraz zatrudnianych przez niego
pracownikdow za sporne okresy na dzien 17 kwietnia 2014 r., wyliczona z uwzglednieniem danych podanych
przez platnika w raportach imiennych i deklaracjach ZUS, kwot uiszczonych przez platnika bezposrednio i
wyegzekwowanych w drodze postepowania egzekucyjnego, a nadto z uwzglednieniem dokonanych przez platnika
korekt rozliczen wynosi: 58252,26 zl tytulem zaleglych skladek na ubezpieczenia spoleczne,34357,00 zl tytutem
odsetek od tych skladek; 274009,40 zl tytulem zaleglych skladek na ubezpieczenie zdrowotne i 15876,00 z} tytulem
odsetek od tych skladek, 4138,67 z} tytulem skladek na Fundusz Pracy i Fundusz Gwarantowanych Swiadczeh
Pracowniczych oraz 2449,00 z} tytulem odsetek od tych skladek. Kwoty te sg zbiezne z kwotami ustalonymi przez
organ rentowy w decyzji z dnia 23 kwietnia 2014 r.

Dowdd: - opinia sadowa z dnia 4 listopada 2015 r. wraz z zalagcznikami — k. 100-361.
Sad zwazyl:
Odwolanie nie zaslugiwalo na uwzglednienie.

Zgodnie z treécig art. 46 ust. 1 ustawy z dnia 13.10.1998 r. o systemie ubezpieczen spolecznych (Dz. U. 2013.1442
j.t.) platnik skladek jest obowigzany wedlug zasad wynikajacych z przepisow ustawy obliczac¢, potracaé¢ z dochodéw
ubezpieczonych, rozlicza¢ oraz oplaca¢ nalezne skladki za kazdy miesigc kalendarzowy. Deklaracje rozliczeniowa
oraz imienne raporty miesieczne platnik skladek przekazuje bezpos$rednio do wskazanej przez Zaklad jednostki
organizacyjnej (art. 46 ust. 3 ustawy systemowej).

W $wietle przepisu art. 23 ust. 1 powolanej ustawy od nieoplaconych w terminie skladek nalezne s od platnika skladek
odsetki za zwloke, na zasadach i w wysoko$ci okres§lonych w ustawie z dnia 29 sierpnia 1997 r. - Ordynacja podatkowa
(Dz. U. z 2012 1. poz. 749, z p6zn. zm.).

Do skladek na Fundusz Pracy, Fundusz Gwarantowanych Swiadczern Pracowniczych i Fundusz Emerytur
Pomostowych oraz na ubezpieczenie zdrowotne w zakresie: ich poboru, egzekucji, wymierzania odsetek za zwloke i
dodatkowej oplaty, przepisow karnych, dokonywania zabezpieczen na wszystkich nieruchomosciach, ruchomosciach
i prawach zbywalnych dluznika, odpowiedzialnosci osob trzecich i spadkobiercow oraz stosowania ulg i umorzen
stosuje sie odpowiednio przepisy dotyczace skladek na ubezpieczenia spoleczne (art. 32 ustawy).

Kwestig sporng w niniejszej sprawie pozostawala wysoko$é zalegloSci wnioskodawcy wobec organu rentowego,
powstalych w okresie prowadzonej przez niego dzialalnoSci gospodarczej. WatpliwoSci podawane w toku
postepowania przez wnioskodawce dotyczyly prawidlowosci rozliczenn dokonanych przez organ rentowy w zakresie



skladek na ubezpieczenia spoleczne, zdrowotne oraz Fundusz Pracy i Fundusz Gwarantowanych Swiadczen
Pracowniczych. Wnioskodawca kwestionowal ustalone sumy, wskazujac, iz zostaly wyliczone z pominieciem
wplaconych przez niego kwot, dokonanych korekt oraz kwot egzekwowanych w postepowaniu egzekucyjnym.

W tym stanie rzeczy nalezy na wstepie wskazaé, ze w Swietle powolanych przepiséw nie budzi watpliwosci, ze
to platnik skladek jest zobowigzany samodzielnie obliczaé, potraca¢ z dochodéw ubezpieczonych oraz oplacac
nalezne skladki w terminach wskazanych w ustawie i sktada¢ co miesigc stosowne deklaracje m.in. za pracownikéw
i to zarbwno w zakresie ubezpieczen spolecznych jak i skladek na ubezpieczenie zdrowotne, Fundusz Pracy i
Fundusz Gwarantowanych Swiadczen Pracowniczych. Wszelkie nieprawidlowoéci platnika rodza dla niego negatywne
konsekwencje, takze finansowe, w tym obowigzek zaplaty odsetek. Majgc na uwadze skomplikowany przebieg
dotychczasowych rozliczen platnika z tytulu sktadek na ubezpieczenia spoteczne, zdrowotne i oba w.w. Fundusze, w
tym potrzebe obszernych wyliczen z uwzglednieniem wplywow na poczet zalegloSci uzyskanych w drodze egzekucji,
korekt i wplat na przestrzeni lat 2002-2012, Sad dopusécil w sprawie dowod z opinii bieglego na okoliczno$é ustalenia
prawidlowos$ci kwot tytutem poszczegolnych zalegloSci przyjetych przez organ rentowy w zaskarzonej decyzji z dnia
3 czerwca 2013 r., jak i w decyzji ja zmieniajacej w zakresie ustalonych tam kwot, tj. decyzji z dnia 23 kwietnia 2014
r., ktéra uwzgledniala dokonane przez platnika korekty rozliczen.

Z opinii tej wynika, iz prawidlowe kwoty z tytulu spornych nalezno$ci publicznoprawnych na dzien wydania obu w.w.
decyzji, ktore uwzgledniaja wszelkie wplywy, potracenia i korekty konta wnioskodawcy, pokrywaja sie z kwotami
ustalonymi przez organ rentowy. W ocenie Sadu opinia sadowa wydana w sprawie jest jasna, precyzyjna, oparta
na wyliczeniach pozbawionych bledéw, przez co stanowi miarodajny dowod dla rozstrzygniecia spornej kwestii w
niniejszej sprawie. Wyraznie w niej tez wskazano na podstawie jakich dokumentéw dokonano przedstawionych
wyliczenn i na podstawie jakiej metody. Nie bez znaczenia jest tez fakt, iz ostatecznie ani organ rentowy ani
wnioskodawca nie wniesli zastrzezen do tej opinii. Jak potwierdzil nadto T. K. na rozprawie dnia 24 lutego
2016 r., nie kwestionowal on co do zasady ustalonych przez ZUS nalezno$ci z tytulu upomnien oraz kosztow
egzekucyjnych, jako pochodnych kwot z tytulu naleznosci glownych z tytulu skladek. Tym samym zbedne bylo
uzupehlienie przedmiotowej opinii w zakresie wyliczenia prawidlowych kwot z powyzszych tytuldéw, zgodnie z
wnioskiem pelnomocnika wnioskodawcy z dnia 4 lutego 2016 r.

W konsekwencji, w oparciu o material dowodowy zebrany w sprawie, w szczeg6lno$ci opinie sadowg, Sad ustalil, iz
zaskarzone decyzje organu rentowego byly prawidlowe.

Majac na uwadze powyzsze, Sad, na podstawie art. 477'4 § 1 k.p.c., oddalil odwolanie wnioskodawcy, nie znajdujac
podstaw do jego uwzglednienia.



