Sygn. akt: VU 1196/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 20 pazdziernika 2014 roku

Sad Okregowy - Sqd Pracy i Ubezpieczen Spolecznych w Legnicy
w skladzie:

Przewodniczqcy: SSO Mirostawa Molenda-Migdalewicz
Protokolant: Katarzyna Awsiukiewicz

po rozpoznaniu w dniu 20 pazdziernika 2014 r. w Legnicy
sprawy z wniosku J. D.

przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spolecznych Oddzial wL.

o0 emeryture gornicza

na skutek odwolania J. D.

od decyzji Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w L.

z dnia 20 czerwca 2013 roku

znak(...)

oddala odwolanie

Sygn. akt VU 1196/13

UZASADNIENIE

Decyzja z dnia 20 czerwca 2013 r. znak (...)Zaklad Ubezpieczenn Spolecznych Oddzial w L. odméwit J. D. prawa
do emerytury gorniczej. W uzasadnieniu decyzji organ rentowy wskazal, ze wnioskodawca nie spelnia warunkéow
niezbednych do przyznania na jego rzecz przedmiotowego Swiadczenia, a okre§lonych w art. 50a ust. 1 pkt 2 ustawy
z dnia 17 grudnia 1998 r. o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych, bowiem na dzien 23 maja
2013 1., tj. na dzien sporzadzenia zaswiadczenia o zatrudnieniu, udowodnil 20 lat, 10 miesiecy i 6 dni pracy goérniczej
wobec wymaganych 25 lat. Podal, ze uwzglednieniu do pracy gorniczej nie podlegat okres zatrudnienia ubezpieczonego
w (...)Sp. z 0.0. w L. od 1 czerwca 1988 r. do 31 sierpnia 1992 r., gdyz stanowisko specjalisty do spraw maszyn
wodociggowych pod ziemia nie zostalo wymienione w zarzadzeniu nr 9 Ministra Przemyslu i Handlu z dnia 23
grudnia 1994 r. w sprawie okre§lenia stanowisk kierownictwa ruchu i dozoru ruchu pod ziemia, w kopalniach siarki i
kopalniach wegla brunatnego, na ktorych zatrudnienie uwaza sie za prace gornicza.

Odwolanie od powyzszej decyzji wnidst J. D. domagajac sie jej zmiany poprzez przyznanie mu prawa do emerytury
gorniczej. Podkreslil, ze w czasie zatrudnienia w (...)Sp. z 0.0. w L. od 1 czerwca 1988 r. do 31 sierpnia 1992 r.,
wbrew nazwie zajmowanego stanowiska, wykonywal czynnoSci osoby dozoru ruchu pod ziemig. Wskazat rowniez,
ze stanowisko specjalisty do spraw maszyn wodociagowych pod ziemia nie zostalo wymienione w zarzadzeniu nr 9
Ministra Przemystu i Handlu z dnia 23 grudnia 1994 r. w sprawie okreélenia stanowisk kierownictwa ruchu i dozoru



ruchu pod ziemia, w kopalniach siarki i kopalniach wegla brunatnego, na ktérych zatrudnienie uwaza sie za prace
gbrnicza, gdyz akt ten nie obowigzywal w spornym okresie.

W odpowiedzi na odwolanie Zaklad Ubezpieczen Spotecznych Oddzial wL.wnidst o jego oddalenie, podtrzymujac w
calosci tre$¢ zaskarzonych decyzji.

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

J. D., urodzony w dniu (...), na dzien 23 maja 2013 r. udowodnil 20 lat, 10 miesiecy i 6 dni okresu pracy goérniczej.
Whnioskodawca nie jest cztonkiem otwartego funduszu emerytalnego.

/okolicznosci bezsporne/

W okresie od 1 czerwca 1988 r. do 31 sierpnia 1992 r. J. D. byl zatrudniony w (...)Sp. z 0.0. w L. (poprzednio Zaklad
(...) przy (...) w L.) na stanowisku specjalisty do spraw maszyn wodociggowych pod ziemia w Wydziale (...), a od 1992
r. w Pionie (...).

W spornym okresie wnioskodawca pracowal w zespole przeprowadzajacym pod ziemig badania (okresowe stanu
technicznego, odbiorcze, zwigzane z ustaleniem przyczyn awarii) maszyn wodociggowych, urzadzen przyszybowych w
postaci zapycharek, kotowrotow, skipéw i blokad przyszybowych oraz wentylatoréw zabudowanych w podziemnych
wyrobiskach gérniczych. Kontrole w tym zakresie odbywaly sie od poziomu zapi (dno szybu, w ktorym sa urzadzenia
sterujgce i zabezpieczajace poprawna prace maszyny wyciagowej) do poziomu nadszybia. Do obowigzkow J.
D. nalezalo wykonanie stosownych pomiaréw i préb (np. pomiar6w hamowania) na terenie wszystkich kopaln
wchodzacych w sklad (...)w L. i na terenie Kopalni (...) w K. oraz sporzadzenie protokoléw z wykonania tych czynnosci,
ktoére wykorzystywane byly do wydawania orzeczen i zgody na dalszy ruch maszyn i urzadzen.

Ponadto, na zlecenie kopalin wchodzacych w sklad (...)w L., wnioskodawca bral udzial w usuwaniu awarii urzadzen
wyciagowych, a takze zajmowal sie wykonywaniem okresowych badan nieniszczacych pomp wodnych zabudowanych
w wyrobiskach zakladow gorniczych (pod katem istnienia lub nieistnienia peknieé, rdzy) oraz zbiornikéw powietrza
(defektoskopem ultradZzwiekowym, pod katem rozwarstwienia tzw. dennicy zbiornika) i weryfikowal dzialanie
urzadzen sygnalizacyjnych.

CzynnoSci te ubezpieczony wykonywal w cigglym ruchu zakladu pracy, pod nadzorem oséb, ktére posiadaly
zatwierdzenia Okregowego Urzedu Goérniczego.

W dniu 21 kwietnia 1989 r. wnioskodawca otrzymal zatwierdzenie Okregowego Urzedu Goérniczego w charakterze
osoby nizszego dozoru ruchu specjalno$ci mechanicznej w podziemnych zaktadach gérnictwa rud i innych, natomiast
w dniu 9 lipca 1991 r. - zatwierdzenie w charakterze osoby Sredniego dozoru ruchu specjalnosci mechanicznej dla
rob6t wykonywanych przez Zaklad (...) w L. w podziemnych zakladach goérnictwa rud i innych.

Zakres obowigzkéw J. D. po uzyskaniu zatwierdzenia gorniczego nie ulegl zmianie rodzajowej. Od tego czasu
wnioskodawca mogl natomiast samodzielnie wykonywaé badania maszyn i urzadzen oraz przemieszczac sie po terenie
zakladu goérniczego.

W okresie od 1 czerwca 1988 r. do 31 sierpnia 1992 . J. D. odbywal okoto 4 razy w tygodniu zjazdy pod ziemie. Zdarzalo
sie jednak, ze z uwagi na potrzeby zakladu pracy (dokonanie pomiaru poawaryjnego) ubezpieczony wykonywal prace
pod powierzchnig takze w dni wolne od pracy.

Dowody: - wyjasnienia wnioskodawcy: e-protokol z dnia 12.03.2014 r.: 00:45:09-00:47:31;

- zeznania §wiadka E. K.: e-protokél z dnia 12.03.2014 r.: 00:07:44-00:27:53;



- zeznania §wiadka A. S.: e-protokot z dnia 12.03.2014 r.: 00:29:55-00:44:51;
- zeznania Swiadka Z. W.: e-protokol z dnia 20.10.2014r.: 00:02:43-00:19:45;
- zeznania $wiadka Z. Z.: e-protokdl z dnia 20.10.2014r.: 00:20:14-00:37:20;

- opinie bieglego z zakresu gornictwa z dnia 03.04.2014r., k. 48-51; opinia uzupekliajaca, k. 86-89; zakres
odpowiedzialnosci, k. 13; pismo (...)Sp. z 0.0. w L., k. 14;

- akta osobowe : zatwierdzenie Nr (...); zatwierdzenie Nr (...); umowa o prace z dnia 01.06.1988r.;karta stanowiska
pracy z dnia 01.09.1992r.; karta stanowiskowa z dnia 23.01.1989r.

Decyzja z dnia 11 listopada 1969 r. Okregowy Urzad Goérniczy we W. zaliczyl Zaklad (...) przy (...) w L. do grupy
podziemnych zakladéw gorniczych. Jednostka ta utracit przedmiotowy status z dniem 2 wrze$nia 1994 r.

Dowody pismo Okregowego Urzedu Goérniczego we W. z dnia 11.11.1969r., k. 7; pismo Okregowego Urzedu
Gorniczego we W. z dnia 07.12.2000r., k. 8.

W dniu 6 czerwca 2013 r. J. D. zlozyl wniosek o przyznanie prawa do emerytury gorniczej.
/okolicznosci bezsporne/

Sad zwazyl, co nastepuje:

Odwolanie J. D. nie zaslugiwalo na uwzglednienie.

Zgodnie z art. 50a ust. 1 ustawy z dnia 17 grudnia 1998 r. o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych
(Dz.U.z2013r., poz. 1440) gbérnicza emerytura przystuguje pracownikowi, ktéry spelnia lacznie nastepujace warunki:

1)ukonczyl 55 lat zycia;

2)ma okres pracy gorniczej wynoszacy lacznie z okresami pracy rownorzednej co najmniej 20 lat dla kobiet i 25 lat
dla mezczyzn, w tym co najmniej 10 lat pracy gorniczej okre$lonej w art. 50c ust. 1;

3)nie przystapili do otwartego funduszu emerytalnego albo zlozyli wniosek o przekazanie §rodkéw zgromadzonych na
rachunku w otwartym funduszu emerytalnym, za po$rednictwem Zakladu, na dochody budzetu panstwa.

W mys$l art. 50c ust. 1 ustawy emerytalnej za prace gornicza uwaza sie zatrudnienie:

1)pod ziemia w kopalniach wegla, rud, kruszcéw, surowcoéw ogniotrwalych, glin szlachetnych, kaolinéw, magnezytow,
gipsu, anhydrytu, soli kamiennej i potasowej, fosforytéw oraz barytu;

2)pod ziemig i przy glebieniu szybow w przedsiebiorstwach budowy kopaln okre$lonych w pkt 1 oraz pod ziemia w
przedsiebiorstwach i innych podmiotach wykonujacych dla tych kopaln roboty gornicze lub przy budowie szybow;

3)pod ziemia w przedsiebiorstwach montazowych, przedsiebiorstwach maszyn gorniczych, zakladach naprawczych
i innych podmiotach wykonujacych dla kopalfi okre§lonych w pkt 1 podziemne roboty budowlano-montazowe,
roboty przy naprawie maszyn i wdrazaniu nowych urzadzen; pracownikom zatrudnionym w tych przedsiebiorstwach,
zakladach i innych podmiotach uznaje sie za prace gornicza te miesigce zatrudnienia, w ktoérych co najmniej polowe
dniéwek roboczych przepracowali pod ziemia;

4)na odkrywce w kopalniach siarki i wegla brunatnego przy recznym lub zmechanizowanym urabianiu, ladowaniu
oraz przewozie nadkladu i zloza, przy pomiarach w zakresie miernictwa goérniczego oraz przy biezacej konserwacji
agregatow i urzadzen wydobywczych, a takze w kopalniach otworowych siarki oraz w przedsiebiorstwach i innych
podmiotach wykonujacych roboty gornicze dla kopaln siarki i wegla brunatnego, na stanowiskach okre$lonych w



drodze rozporzadzenia przez ministra wlasciwego do spraw zabezpieczenia spolecznego, w porozumieniu z ministrem
wlasciwym do spraw gospodarki i ministrem wla$ciwym do spraw Skarbu Panstwa;

5)pod ziemia na stanowiskach dozoru ruchu oraz kierownictwa ruchu kopali, przedsiebiorstw i innych podmiotow
okre$lonych w pkt 1-3, a takze w kopalniach siarki i wegla brunatnego oraz w przedsiebiorstwach i innych podmiotach,
o ktérych mowa w pkt 4, na stanowiskach okre§lonych w drodze rozporzadzenia przez ministra wtasciwego do spraw
gospodarki, w porozumieniu z ministrem wlaSciwym do spraw Skarbu Panstwa i ministrem wladciwym do spraw
zabezpieczenia spolecznego;

6)w charakterze czlonkéw druzyn ratowniczych kopaln okre§lonych w pkt 1 i 4, mechanikéw sprzetu ratowniczego
tych druzyn oraz w charakterze ratownikéw zawodowych w stacjach ratownictwa gbrniczego;

7)na stanowiskach maszynistow wyciagowych na szybach oraz na stanowiskach sygnalistow na nadszybiach szybow
w kopalniach, przedsiebiorstwach i innych podmiotach okreslonych w pkt 11 2;

8)na stanowiskach pracy pod ziemia w nieczynnych kopalniach wymienionych w pkt 1;

9)na stanowiskach instruktoréw zawodu w gorniczych polach szkoleniowych pod ziemia oraz w kopalniach siarki i
wegla brunatnego.

Na gruncie niniejszej sprawy bezspornym byto, ze J. D. osiggnal wiek emerytalny i nie jest czlonkiem otwartego
funduszu emerytalnego.

Sporna kwestig wymagajaca ustalenia Sadu bylo natomiast to, czy wnioskodawca legitymuje sie 25 - letnim okresem
pracy gorniczej, o ktorej mowa w art. 50a ust. 1 pkt 2 ustawy emerytalnej. Zaklad Ubezpieczen Spotecznych wywodzil
bowiem, iz na dzien 23 maja 2013 r. ubezpieczony wykazal zaledwie 20 lat, 10 miesiecy i 6 dni pracy gorniczej. J. D.
argumentowal natomiast, iz decyzja organu rentowego jest niezgodna ze stanem faktycznym, bowiem prace gornicze
w wymiarze umozliwiajacym mu nabycie prawa do emerytury wykonywal w okresie zatrudnienia w (...)Sp. z 0.0. w
L. od 1 czerwca 1988 r. do 31 sierpnia 1992 r.

Po przeprowadzeniu postepowania dowodowego w sprawie Sad doszed} do przekonania, ze uwzglednieniu do pracy
gobrniczej nie podlegatl okres zatrudnienia wnioskodawcy w (...) Sp. z 0.0. w L. przypadajacy przed dniem uzyskania
przez niego zatwierdzenia Okregowego Urzedu Goérniczego w charakterze osoby nizszego dozoru ruchu specjalnosci
mechanicznej w podziemnych zakladach gornictwa rud i innych, tj. okres od 1 czerwca 1988 r. do 20 kwietnia 1989 .

Jak wskazywano na wstepie, na podstawie art. 50c ust. 1 pkt 5 ustawy emerytalnej za prace goérniczg uwaza sie prace
pod ziemia na stanowiskach dozoru ruchu oraz kierownictwa ruchu kopalf, przedsiebiorstw i innych podmiotow
okreslonych w pkt 1-3, a takze w kopalniach siarki i wegla brunatnego oraz w przedsiebiorstwach i innych podmiotach,
o ktérych mowa w pkt 4, na stanowiskach okres§lonych w drodze rozporzadzenia przez ministra wlasciwego do spraw
gospodarki, w porozumieniu z ministrem wlaciwym do spraw Skarbu Panstwa i ministrem wladciwym do spraw
zabezpieczenia spolecznego.

W tym zakresie aktem prawnym obowigzujacym w dalszym ciagu - w oparciu o art. 194 ustawy emerytalnej (w zakresie,
w jakim jego przepisy nie sg sprzeczne z przepisami ustawy emerytalnej), wydanym na podstawie przepisu art. 5
ust. 1 pkt 5 ustawy z dnia 1 lutego 1983 r. o zaopatrzeniu emerytalnym gérnikéw i ich rodzin (Dz. U. 1983 r. Nr 5,
poz. 32 ze zm.) - jest zarzadzenie Nr 9 Ministra Przemyslu i Handlu z dnia 23 grudnia 1994 r. w sprawie okre$lenia
stanowisk kierownictwa ruchu i dozoru ruchu pod ziemia w kopalniach siarki i kopalniach wegla brunatnego, na
ktorych zatrudnienie uwaza sie za prace gbérnicza.

Odnoszac sie do powyzszego nalezy zauwazyé, ze jakkolwiek stanowisko specjalisty do spraw maszyn wodociaggowych
pod ziemia, ktére wnioskodawca zajmowal w okresie zatrudnienia w (...)Sp. z 0.0. w L., nie zostalo wymienione w
zadnym z zalgcznikdw zarzadzenia Nr 9 Ministra Przemyshu i Handlu z dnia 23 grudnia 1994 r. w sprawie okre$lenia
stanowisk kierownictwa ruchu i dozoru ruchu pod ziemia w kopalniach siarki i kopalniach wegla brunatnego, na



ktorych zatrudnienie uwaza sie za prace goérnicza. Niemniej jednak, charakter czynno$ci wykonywanych przez J. D. w
tym czasie odpowiada stanowisku wymienionemu w dziale D pkt 2 (dozorca odpowiedniej specjalnosci zatrudniony
w oddziale dotowym) zalacznika nr 2 do cytowanego zarzadzenia.

Jak wynikalo bowiem z zeznan E. K., A. S., Z. W. oraz Z. Z. w czasie zatrudnienia na stanowisku specjalisty do spraw
maszyn wodociggowych pod ziemia, z racji posiadanego wyksztalcenia, ubezpieczony wykonywal pomiary i proby
maszyn wodociagowych, urzadzen przyszybowych oraz wentylatoréw zabudowanych w podziemnych wyrobiskach
gbrniczych na terenie wszystkich kopalfi wchodzacych w sktad (...)w L. i na terenie Kopalni (...) w K., sporzadzal
protokoly z wykonania tych czynnosci, a nadto bral udzial w usuwaniu awarii urzadzen wyciagowych, zajmowal
sie wykonywaniem okresowych badan nieniszczacych pomp wodnych zabudowanych w wyrobiskach zakladéw
gbrniczych oraz zbiornikéw powietrza i weryfikowat dzialanie urzadzen sygnalizacyjnych.

Powyzsze nie zmienia jednak faktu, ze warunkiem uznania J. D. za osobe dozoru w rozumieniu art. 50c¢ ust. 1 pkt 5
ustawy emerytalnej byto zatwierdzenie okregowego urzedu gorniczego, ktére wnioskodawca uzyskal dopiero w dniu
21 kwietnia 1989 r.

Powyzsze wynikalo wprost z treSci karty stanowiskowej z dnia 23 stycznia 1989 r., w ktérej zastrzezono, ze zatrudnienie
na stanowisku specjalisty do spraw maszyn wyciaggowych pod ziemia wymagalo zatwierdzenia jako osoba dozoru
ruchu. Réwniez przestuchany w sprawie Z. W. zauwazyl, ze w spornym okresie w Zakladach (...) przy (...
prezentowane bylo stanowisko, zgodnie z ktérym osoby zatrudnienie w charakterze specjalistéw do spraw okre$lonego
rodzaju pod ziemig powinny legitymowac¢ sie przedmiotowym akceptem.

Sad mial na wzgledzie, ze uzyskanie przez wnioskodawce zatwierdzenia Okregowego Urzedu Goérniczego w
charakterze osoby nizszego dozoru ruchu specjalno$ci mechanicznej w podziemnych zakladach gérnictwa rud i innych
nie implikowalo rodzajowej modyfikacji jego obowiazkéw. Niemniej jednak z zeznan Z. Z. i Z. W. wynikato, ze przed
dniem 21 kwietnia 1989 r. J. D. nie mogl samodzielnie wykonywa¢ badan maszyn i urzadzen oraz przemieszczac
sie po terenie zakladu gorniczego, gdyz podlegal on stalemu nadzorowi ze strony oséb posiadajacych zatwierdzenie
Okregowego Urzedu Gérniczego. Jak stusznie zauwazyl zatem biegly z zakresu gornictwa w opinii zasadniczej z dnia
3 kwietnia 2014 r., w okresie od 1 czerwca 1988 r. do 20 kwietnia 1989 r. ubezpieczony nie byt odpowiedzialny za
kierowanie, prowadzenie i organizowanie pracy pod ziemia zgodnie z przepisami prawa gorniczego. Praca J. D. w
tym czasie charakteryzowala sie wiec innym stopniem odpowiedzialnoS$ci, niz w okresie od 21 kwietnia 1989 r. do 31
sierpnia 1992 r.

Powyzsze, zdaniem Sadu, zadecydowalo o tym, ze okres zatrudnienia wnioskodawcy w (...)Sp. z 0.0. w L. przypadajacy
przed dniem uzyskania przez niego zatwierdzenia Okregowego Urzedu Goérniczego w charakterze osoby nizszego
dozoru ruchu specjalno$ci mechanicznej w podziemnych zakladach goérnictwa rud i innych nie moégl zostaé
uwzgledniony do pracy goérnicze;j.

W tym miejscu nalezy zwrocié uwage, ze analogiczne stanowisko, cho¢ z nieco odmiennych przyczyn i na gruncie
obowiazywania ustawy z dnia 1 lutego 1983 r. o zaopatrzeniu emerytalnym gérnikéw i ich rodzin (Dz. U. z 1995 r. Nr
30, poz. 154 j.t.), wyrazil Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 24 stycznia 1997 r., sygn. akt II UKN 61/96.

Odnoszac sie za$ do oceny walorow dowodowych opinii bieglego z zakresu gérnictwa z dnia 3 kwietnia 2014 r., to jest
ona jasna i pelna, a wnioski w niej zawarte zostaly w sposob szczegbdlowo uzasadnione.

Uwage zwraca przy tym, ze w treSci opinii uzupeliajacej z dnia 6 maja 2014 r., ustosunkowujac sie do zarzutéow
podniesionych przez organ rentowy wzgledem opinii zasadniczej biegly z zakresu gbérnictwa wyjaénil, ze zakres
obowiazkéw osob zatrudnionych w Zakladzie (...) przy (...) w L. byl taki sam jak w przypadku pracownikéw
pozostalych wchodzacych w sktad kombinatu - czego dowodem byla konieczno$é posiadania zatwierdzen goérniczych
przez osoby dozoru ruchu. Stosowanie zréznicowanej terminologii w zakresie nazwy poszczegblnych stanowisk



pracy w wymienionych jednostkach wynikalo za$ z faktu powolania Zakladéw (...) w szczeg6lnym celu (naukowo-
badawczych).

Sumujac powyzsze nalezalo stwierdzi¢, ze wnioskodawca nie wykazal, iz legitymuje sie 25-letnim stazem pracy, o
ktérej mowa w art. 50a ust. 1 pkt 2 ustawy emerytalne;j.

Nawet bowiem zaliczenie do pracy gorniczej okresu zatrudnienia J. D. od 21 kwietnia 1989 r. do 31 sierpnia 1992 r. jest
niewystarczajace do spelnienia przez wnioskodawce warunku stazowego. Wymiar tego okresu, po jego zsumowaniu z
okresem uwzglednionym przez organ rentowy, wynosi bowiem 24 lata, miesiac i 14 dni.

Majac na wzgledzie powyzsze Sad, na podstawie art. 47714) § 4 k.p.c. oddalil odwolanie J. D. od decyzji Zaktadu
Ubezpieczen Spotecznych Oddziat wl.z dnia 20 czerwca 2013 r. znak (...)



