Sygn. akt VU 322/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 12 kwietnia 2013 roku

Sad Okregowy — V Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych w Legnicy
w skladzie:

Przewodniczqcy: SSO Andrzej Marek

Protokolant: Justyna Alfawicka

po rozpoznaniu w dniu 12 kwietnia 2013 r. w Legnicy
sprawy z wniosku E. M.

przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spotecznych Oddzial w L.
o ustalenie niepodlegania ubezpieczeniom spolecznym

na skutek odwolania E. M.

od decyzji Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w L.

z dnia 11 stycznia 2013 roku

znak (..)decnr(...)

zmienia decyzje Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w L. z dnia 11 stycznia 2013 r. znak
(...) dec nr (..)w ten sposoéb, ze ustala, iz wnioskodawca E. M. nie podlegal obowiqgzkowym
ubezpieczeniom: emerytalnemu, rentowemu oraz wypadkowemu w okresie od 01 stycznia 1999 r.
do 08 listopada 2007 r.

Sygn. akt VU 322/13

UZASADNIENIE

Decyzja z dnia 11 stycznia 2013 r. Zaklad Ubezpieczenn Spolecznych Oddzial w L.stwierdzil, ze E. M.podlega
obowiazkowo ubezpieczeniom spolecznym z tytulu prowadzenia pozarolniczej dzialalnosci gospodarczej pod nazwa
»Zaklad (...) w okresie od 1 stycznia 1999 r. do 8 listopada 2007 r. oraz okre$lil podstawe wymiaru sktadek dla
wnioskodawcy z tego tytulu.

Odwolanie od powyzszej decyzji ztozyl wnioskodawca. Domagajac sie zmiany decyzji wskazywal, ze w spornym okresie
jego dzialalno$é gospodarcza byla wprawdzie zarejestrowana ale nie byl wykonywana.

sqd ustalil, ze:

E. M.od lutego 1998 r. — w oparciu o wpis do ewidencji dzialalnoSci gospodarczej rozpoczal prowadzenie
jednoosobowej pozarolniczej dzialalno$ci gospodarczej pod nazwa ,Zaklad (...)W ramach tej dzialalno$ci
wnioskodawca w rzeczywisto$ci ograniczal sie do ostrzenia nozy.



W okresie od 1 stycznia 1999r. do 8 listopada 2007 r. wnioskodawca nie sktadal o§wiadczen dotyczacych wyboru formy
opodatkowania, deklaracji na zaliczke miesieczng na podatek dochodowy, deklaracji miesiecznej od lacznej kwoty
dokonanych wplat, brak bylo takze w tym okresie wplat z tytulu zaliczki na podatek dochodowy od uméw o prace,
umoéw cywilnoprawnych lub z innych tytulow.

D: informacja Naczelnika Urzedu Skarbowego w L. z dnia 29 maja 2008 r. k. 11

W nocy z 7/8 czerwca 1998 r. dokonano kradziezy z wlamaniem do - stanowigcego wlasno$¢ wnioskodawcy
— samochodu osobowego marki p.. Nieustaleni sprawcy ukradli - znajdujace sie w samochodzie narzedzia do
prowadzenia dzialalno$ci gospodarczej w szczegblnoSci szlifierke, inne narzedzia Slusarskie oraz pieczatki firmowe.

D: kserokopia postanowienia o umorzeniu dochodzenia k. 4

Po tym zdarzeniu — ze wzgledu na brak narzedzi wnioskodawca w rzeczywistoSci nie prowadzil dzialalno$ci
gospodarczej. Zbieral ztom, pomagala mu opieka spoleczna.

D: przestuchanie wnioskodawcy k. 14.

W dniu 9 listopada 2007 r. wnioskodawca formalnie dokonal wyrejestrowania dzialalno$é¢ z ewidencji dzialalnoSci
gospodarcze;j.

(bezsporne)
Sad zwazyl, co nastepuje:
Odwolanie - w ocenie sadu - zastugiwalo na uwzglednienie.

Zgodnie z treScia przepisu art. 6 ust. 1 pkt 5 oraz art. 12 ust. 1 ustawy o systemie ubezpieczenn spolecznych
obowiazkowo ubezpieczeniom emerytalnemu, rentowym i wypadkowemu, podlegaja osoby fizyczne, ktore na obszarze
Rzeczypospolitej Polskiej sa osobami prowadzacymi pozarolnicza dzialalnosé. W mysl art. 13 pkt 4 ustawy systemowej
ubezpieczeniom spolecznym osoby prowadzace dzialalno$é pozarolnicza podlegaja od dnia rozpoczecia wykonywania
dzialalnoSci do dnia zaprzestania wykonywania tej dzialalnoéci.

Zgodnie z treScig przepisu art. 17 ust 3 w zw. z art. 16 ust. 4 pkt 1 ustawy systemowe;j sktadki na ubezpieczenia spoteczne
osoba prowadzaca pozarolnicza dzialalno$é sama oblicza i przekazuje co miesige do ZUS.

W niniejszej sprawie bezspornym pozostawalo, ze w spornym okresie tj. od 1 stycznia 1999r. do 8 listopada 2007
r. wnioskodawca mial zarejestrowana dzialalno$¢ gospodarcza. Spornym bylo natomiast to, czy w okresie tym
dzialalno$¢ gospodarcza byla w rzeczywistoSci przez wnioskodawce prowadzona.

Nalezy przyjaé, wbrew stanowisku organu rentowego, ze nie tylko wykreslenie wpisu z ewidencji dzialalnoéci
gospodarczej powoduje zaprzestanie wykonywania dzialalnoSci. Zatem jezeli zachodzi rzeczywiste zaprzestanie
dzialalnosci to nalezy uzna¢, ze doszto do uchylenia obowiazku ubezpieczenia spolecznego.

W kontekécie powyzszego nie bez znaczenia prawnego pozostaja podnoszone przez wnioskodawce argumenty
dotyczace rzeczywistego zaprzestania - w okresie od 1 stycznia 1999r. do 8 listopada 2007 1. - prowadzenia dzialalno$ci
gospodarczej. Wnioskodawca konsekwentnie utrzymywal, ze po wlamaniu do — stanowigcego jego wlasno$c¢ —
samochodu osobowego marki p. utracil narzedzia stuzace prowadzeniu dzialalnoéci. Znajduje to potwierdzenie w
postanowieniu o umorzeniu dochodzenia (k.4). Trzeba mie¢ przy tym na uwadze znacznie ograniczony zakres tej
dzialalno$ci - sprowadzajacy sie de facto do ostrzenia nozy. W spornym okresie wnioskodawca nie osiagnal z tego
tytulu zadnych przychodéw. Fakt ten potwierdza z kolei informacja Naczelnika Urzedu Skarbowego w L. z dnia 29
maja 2008 r. (k. 11).



Nie ma zatem zadnych powodéw aby odmoéwi¢ wiarygodnosci zeznaniom wnioskodawcy o rzeczywistym — pomimo
formalnego niewykres$lenia wpisu w stosownej ewidencji - zaprzestania czynno$ci w ramach dzialalnoSci gospodarcze;j.

Majac powyzsze na uwadze Sad na podstawie art. 4774 § 2 kpe zmienil zaskarzong decyzje w ten sposob, ze ustalil
iz wnioskodawca w okresie od 1 stycznia 1999r. do 8 listopada 2007 r. nie podlegal obowigzkowo ubezpieczeniom
spolecznym.



