Sygn. akt VPz 45/13
POSTANOWIENIE
Dnia 10 wrzesnia 2013 roku
Sad Okregowy w Legnicy - Sqd Pracy i Ubezpieczen Spolecznych
w skladzie:
Przewodniczqcy: SSO Jacek Wilga
Sedziowie: SSO Krzysztof Glowczynski
SSO Andrzej Marek
Ppo rozpoznaniu w dniu 10 wrzesnia 2013 roku w Legnicy
na posiedzeniu niejawnym
sprawy z powoddztwa L. K.
przeciwko Spoéldzielni Ustugowej (...) w L.
o sprostowanie $§wiadectwa pracy, ekwiwalent za urlop, odszkodowanie
na skutek zazalenia strony pozwanej
na postanowienie Sqdu Rejonowego - Sqdu Pracy i Ubezpieczen Spolecznych w Legnicy
z dnia 11 lipca 2013 roku
sygn. akt IV P 191/13

postanawia:

- oddalié zazalenie.

UZASADNIENIE

Postanowieniem z dnia 11 lipca 2013 roku Sad Rejonowy w Legnicy wobec zawarcia ugody moca ktdrej strona pozwana
zobowiazala sie zaplaci¢ powodowi kwote 1 759, 04 zl tytutem ekwiwalentu za niewykorzystany urlop wypoczynkowy

umorzyt postepowanie w sprawie.

W dniu 17 lipca 2013 roku strona pozwana skierowata do Sadu pismo, w ktérym wniosta o uchylenie zawartej w dniu 11

lipca 2013 roku ugody wskazujac, iz wedlug aktualnych wyliczenn powodowi przystuguje z tytulu ekwiwalentu jedynie

warto$¢ w wysokos$ci 994, 24 zl.

Pismo to zostalo przez Sad Rejonowy uznane za zazalenie na postanowienie o umorzeniu postepowania z dnia 11 lipca

2013 roku.

Sad Okregowy zwazyl:

Ugoda jest umowa. Taka forme ma réwniez ugoda sagdowa, ktora jednak obok skutkéw z dziedziny prawa wywiera

rowniez skutek w postaci wylaczenia dalszego postepowania co do istoty sporu i umorzenia postepowania.



Do czasu uprawomocnienia sie postanowienia o umorzeniu postepowania strony ugody moga zada¢ ponownej oceny
zawartej ugody zarowno w jej aspekcie materialnoprawnym jak i procesowym.

W rozpoznawanej sprawie jeszcze przed prawomocnym umorzeniem postepowania strona pozwana zlozyta wniosek
o ,uchylenie zawartej w dniu 11 lipca 2013 roku” ugody. Z treéci jego uzasadnienia wynika, iz kwestionuje jej tres¢ ze
wzgledu na po6zniej dokonane wyliczenia co do ugodzonej kwoty, z ktérych wynika, iz winna ona by¢ znacznie nizsza.

Tre$¢ wniosku moze by¢ w przekonaniu Sadu Okregowego traktowana jako o$§wiadczenie o uchyleniu sie od skutkow
prawnych o$wiadczenia woli zlozonego przy zawieraniu ugody z dnia 11 lipca 2013 roku z powolaniem sie na blad
(art. 88 ke).

Dopuszczalnos$é takiego uchylenia sie winna by¢ badana przy zastosowaniu art. 918 ke. Z przepisu tego wynika za$
ze uchybienie sie od skutkoéw prawnych ugody zawartej pod wplywem bledu jest dopuszczalne tylko wtedy, gdy blad
dotyczyt stanu faktycznego, ktory wedtug tresci ugody obie strony uwazaly za niewatpliwy.

Ugoda nie moze by¢ wzruszona przez powolanie sie na blad dotyczacy okoliczno$ci watpliwych i spornych.

W rozpoznawanej sprawie strona pozwana dazac do uchylenia sie od skutkéw prawnych zawartej ugody wskazywala
na mniejszg niz bedaca podstawa wyliczenia przyznanego powodowi ekwiwalentu z niewykorzystany urlop
wypoczynkowy, liczbe dni niewykorzystanego przez niego urlopu. W tym za$ zakresie istnialy miedzy stronami
rozbiezno$ci.

Stan faktyczny nie byl przez nie uwazany za niewatpliwy.

Powyzsze powoduje, iz oSwiadczenie strony pozwanej zawarte w piSmie z dnia 17 lipca 2013 roku nie moglo
wywrze¢ skutku w postaci skutecznego uchylenia od zawartej ugody. Tym samym brak bylo podstaw do uchylenia
postanowienia o umorzeniu postepowania wydanego w jej rezultacie.

Z tych wzgledow na podstawie art. 397 §2 i art. 385 kpc orzeczono jak na wstepie.



