Sygn. akt VPz 25/13
POSTANOWIENIE
Dnia 7 listopada 2013 roku
Sad Okregowy w Legnicy - Sqd Pracy i Ubezpieczen Spolecznych
w skladzie:
Przewodniczqcy: SSO Jacek Wilga
Sedziowie: SO Krzysztof Glowczynski
SO Andrzej Marek
po rozpoznaniu w dniu 7 listopada 2013 roku w Legnicy
na posiedzeniu niejawnym
sprawy z powodztwa W. R.
przeciwko Wyzszej Szkole (...) w L.
o wylaczenie sedziego
na skutek zazalenia strony pozwanej
na postanowienie Sqdu Rejonowego w Legnicy
z dnia 2 kwietnia 2013 roku
sygn. akt IT1IRCo 31/13

postanawia:

- oddalié zazalenie.

UZASADNIENIE

Postanowieniem z dnia 2 kwietnia 2013 roku Sad Rejonowy w Legnicy oddalil wniosek Wyzszej Szkoly (...)o wylaczenie
od rozpoznania sprawy SSR A. S..

W uzasadnieniu wskazal, iz w jego ocenie brak jest podstaw wylaczenia ze wzgledu na podnoszone we wniosku o
wylgczenie watpliwosci co do bezstronnosci tego sedziego. Przyczyna ewentualnego braku bezstronnoéci jest stosunek
osobisty laczacy sedziego ze strona lub jej przedstawicielem. Sedzia ktorego wniosek dotyczy zlozyla oSwiadczenie, iz
nie wystapila w sprawie zadna okoliczno$é, ktéra moglaby mie¢ wplyw na jej bezstronno$¢ w rozpoznawanej sprawie
w rozumieniu art. 49 kpc oraz wskazala ze nie zachodza rowniez przestanki do jej wylaczenia z mocy ustawy.

Zdaniem Sadu rozpoznajacego wniosek o wylaczenie przytoczone okolicznoéci nie stanowia o braku bezstronnoéci
sedziego. Twierdzenia strony pozwanej nie zostaly poparte zadnymi argumentami. Dowodem na brak bezstronno$ci
sedziego nie jest wydanie w innej sprawie negatywnej merytorycznej decyzji, a okoliczno$é ta nie przesadza, ze w
aktualnie rozpoznawanej sprawie sedzia ten bedzie podejmowal jedynie niekorzystne dla strony decyzje.

Postanowienie powyzsze zaskarzyla zazaleniem strona pozwana domagajac sie jego zmiany przez wylaczenie SSR A.
S. od rozpoznania sprawy. W uzasadnieniu zazalenia strona skarzaca wskazywala, ze bedacy podstawa rozpoznania



wniosku art. 49 kpc nie wymaga w aktualnym jego brzmieniu do wylaczenia sedziego, aby miedzy sedzia a jedna ze
stron lub jej przedstawicielem zachodzil stosunek osobisty tego rodzaju, ze moglby wywolywaé watpliwosSci co do
bezstronno$ci sedziego.

Wystarczajacym jest istnienie okoliczno$ci tego rodzaju, ze moglaby wywola¢ uzasadniong watpliwoé¢ co do
bezstronnoéci sedziego w danej sprawie.

Zdaniem skarzacego decyzje SSR A. J. podejmowane w innych sprawach uprawdopodobnialy istnienie okolicznoéci
mogacych wywola¢ u strony pozwanej uzasadnione watpliwos$ci co do bezstronnoéci tego sedziego. Odmienna, w tym
zakresie, ocena Sadu Rejonowego dokonana zostala z naruszeniem art. 233 §1kpc.

Sad Okregowy zwazyl:

Istotnie podnoszone w uzasadnieniu zaskarzonego postanowienia argumenty odnoszgce sie do stosunku osobistego
miedzy sedzig a strong lub jej przedstawicielami adekwatne sg do tredci art. 49 kpc obowiazujacej przed 1 lipca
2009 roku. W aktualnej wersji tego przepisu ,,stosunek osobisty” tego rodzaju, ze moglby wywolaé watpliwosci co
do bezstronnoéci sedziego” zastapiony zostat okres§leniem ,okoliczno$é” ktora jednak rowniez musi by¢ tego rodzaju,
ze moglaby wywola¢ uzasadniona watpliwo$é co do bezstronnosci sedziego. Aktualne szersze rozumienie powodow
uzasadniajgcych wylaczenie sedziego na wniosek strony nie czyni jednak wniesionego zazalenia zasadnym.

Przywolywane bowiem przez strone pozwang na uzasadnienie wniosku o wylaczenie sedziego okoliczno$ci trafnie
ocenione zostaly przez Sad I instancji jako niemogace wywola¢ uzasadnionych watpliwosci co do jego bezstronnoéci.
Fakt podejmowania w jednej ze spraw przez sedziego niekorzystnych dla strony decyzji procesowych nie
uprawdopodabnia nawet wystapienia okoliczno$ci poddajacych w watpliwos¢ jego bezstronno$¢. Decyzje te moga
bowiem by¢ oceniane w toku dalszego postepowania spowodowanego wniesieniem §rodkow zaskarzenia. Przyjmuje
sie powszechnie, iz zarzuty dotyczace wydanego w sprawie orzeczenia badz opierajace sie na naruszeniu przepisow
procesowych w toku postepowania moga uzasadnia¢ wniesienie Srodka odwolawczego, a nie wniosku o wylaczenie
sedziego (post. SN z 26 III 1997r, IITAO 5/97 OSNP 1997, nr 24, poz. 502, post. SN z 8 III 1972r., IPz 9/72, Lex 7068).

Podzielajac powyzsze poglady Sad Okregowy w Legnicy oddalil wniesione zazalenie jako niezasadne (art. 397 §2 w
zw. z art. 385 kpc).



