Sygn. aktV Pa10/19

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 18 kwietnia 2019 r.

Sad Okregowy — Sad Pracy i Ubezpieczen Spolecznych w Legnicy
w skladzie nastepujgcym:

Przewodniczqcy SSO Miroslawa Molenda-Migdalewicz (spr.)
Sedziowie SSO Krzysztof Glowczynski, SSO Andrzej Marek
Protokolant star. sekr. sqdowy Ewa Sawiak

po rozpoznaniu w dniu 18 kwietnia 2019 r. w Legnicy

na rozprawie

sprawy z powoédztwa A. H.

przeciwko M. H.

o ustalenie istnienia stosunku pracy, wynagrodzenie za prace, ekwiwalent za urlop i zaplate
na skutek apelacji powoda

od wyroku Sqdu Rejonowego w Lubinie IV Wydziatu Pracy

z dnia 2 sierpnia 2018 r.

sygn. akt IVP 222/16

I. oddala apelacje,

II. zasadza od powoda na rzecz pozwanej kwote 1 440 zl tytulem zwrotu kosztoéw zastepstwa procesowego w
postepowaniu apelacyjnym.

SSO Andrzej Marek SSO Mirostawa Molenda-Migdalewicz SSO Krzysztof Glowczyniski

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 02 sierpnia 2018r. Sad Rejonowy w Lubinie Wydzial IV Pracy oddalil pow6dztwo A. H. przeciwko
M. H.

o ustalenia istnienia stosunku pracy pomiedzy stronami w okresie od 21 marca 2016r. do 20 sierpnia 2016r. w
charakterze kierowcy zaopatrzeniowca; o zasadzenie kwoty 11.003 zt tytulem wynagrodzenia za prace, liczac po 2.200,
60 zl brutto za kazdy miesiac; o zaplate kwoty 703,33 zt tytulem ekwiwalentu za urlop oraz o zaplate kwoty 2.100 zi
tytulem zwrotu kosztéw eksploatacji prywatnego samochodu powoda na potrzeby pozwane;j.

Sad Rejonowy ustalil, ze pozwana w spornym okresie prowadzila dwa sklepy (...) w K. i w T. o powierzchni ok. 25
i 100 m kw. Do pracy w tych sklepach na stanowiskach sprzedawcy zatrudniala pracownikéw w ramach umowy o

prace.



Sklepy te od wielu lat pozwana zaopatrywala samodzielnie, Srednio 2 - 3 razy w tygodniu. Wykorzystywala do tego
swdj samochdd dostawcezy (...). Nie zatrudniala pracownika na stanowisku dostawcy, kierowcy czy zaopatrzeniowca.
Czasami w zaopatrzeniu pomagali jej znajomi i czlonkowie rodziny, a przy rozladunku nawet klienci sklepu. Osobom
oferujagcym pomoc przy roztadunku powddka rewanzowala sie alkoholem.

Powdd A. H. byl mezem pozwanej do 26 marca1996 r.

W miesiacu marcu 2016r. strony nawiazaly ze soba ponowny kontakt na portalu internetowym i wznowili zwiazek.
Powod Wowcezas przynidst pozwanej kwiaty na Dzien Kobiet i zaczal ja regularnie odwiedza¢ w K.. Budynek w K.,
ktdrego pozwana jest wlascicielem laczy pomieszczenia mieszkalne i sklep.

W kwietniu 2016r. powdd wystapil z propozycja pomocy pozwanej przy za- i roztadunku towaréw do jej sklepéw. Nie
warunkowal tej pomocy zadnym wynagrodzeniem ani tez umowa o prace. Twierdzil, ze chetnie jej pomoze, bo nie
pracuje, pobiera rente i ma duzo wolnego czasu. Czynno$ci tych nie wykonywal samodzielnie a wraz z pozwana.

W okresie pomiedzy marcem a kwietniem 2016r. pow6d na pro$be pozwanej wraz z M. K. jezdzili wspolnie do K. po
meble sklepowe.

W zamian za pomoc pozwana oferowala powodowi wzajemna pomoc w robieniu mu zastrzykéw z insuliny oraz
zapraszala go na obiady i kolacje, za ktore placila z wlasnych $§rodkéw. Czesto tez przygotowywala positki u niego
w domu. Jezdzili razem na wycieczki samochodem pozwanej. Podczas wspdlnych wyjazdéw do hurtowni to powdd
prowadzil samochdd. Sam oferowal, ze bedzie kierowca,

a pozwana wyrazala na to zgode, gdyz uwazala, ze bedzie sie czul lepiej , jezeli to on jako mezczyzna bedzie prowadzit
samochéd. Pozwana czesto odwiedzala powoda w jego mieszkaniu w S.. Czasami tam nocowala.

Powdd przy rozladunku towaru niejednokrotnie potykal sie i przewracal , czym wzbudzal niepokéj u pozwane;.

Do 2014r. powdd byl Burmistrzem S.. Po zakoriczeniu kadencji nie pracowat, bo mial problemy zdrowotne. Przeszed}
na rente. Choruje na cukrzyce. Nigdy nie pracowat fizycznie.

W sporach sagdowych ze swoja byla zong J. H. wykazywal, ze jest niezdolny do pracy z powodu stanu zdrowia.
Czlonkowie rodziny powoda oceniali — w spornym okresie - jego stan zdrowia jako ciezki. Pow6d mial problemy z
chodzeniem i kilkukrotnie zdazaly mu sie omdlenia.

Od czerwca 2016r. powdd zaczal pod adresem pozwanej kierowac pretensje , Ze wszyscy mezcezyzni z jej otoczenia sg
jej kochankami, a ona Zle sie prowadzi. Bylo to powodem, ze pozwana w sierpniu zerwania z nim kontakty.

Po zerwaniu kontaktow powdd zaczal sie jej odgrazaé, twierdzac , ze ma znajomoS$¢ w Panstwowej Inspekcji
Pracy, Urzedzie Skarbowym i Zakladzie Ubezpieczen Spolecznych. Skladal na skargi w tych urzedach i na policji ,
ktore generowaly liczne kontrole . Wyniki przeprowadzonych kontroli nie wykazaly nieprawidlowos$ci w zakresie
prowadzonej przez pozwana dzialalnosci gospodarczej w tym w zakresie zatrudniania pracownikéw.

Przy tak ustalonym stanie faktycznym Sad Rejonowy uznal, ze brak bylo podstaw do przyjecia, ze strony ustalily, iz
okresie od marca do sierpnia 2016 roku powdd bedzie wykonywal na rzecz pozwanej prace na podstawie stosunku
pracy. Czynnosci faktycznie wykonywane przez powoda — w spornym okresie - nie zostaly rowniez zakwalifikowane
przez Sad I instancji jako wykonywane w ramach stosunku pracowniczego.

Sad Rejonowy ocenil, ze w niniejszej sprawie istotnym byly osobiste relacje pomiedzy powodem a pozwang oraz fakt,
ze strony byly malzehstwem do 1996r.,

a nastepnie w 2016r. reaktywowaly zwiazek. Zdaniem Sadu Rejonowego wszelkie czynnoéci, jakie powdd wykonywat
dla pozwanej, a ktore zwigzane byly z prowadzona przez nig dzialalnocia gospodarcza nalezy oceni¢ przez pryzmat
osobistych relacji stron.



Sad I instancji zauwazyl, ze wprawdzie pow6d kwestionowal, Ze strony reaktywowaly zwigzek, jednakze Sad nie dal mu
wiary w tym zakresie. Sad przyjmujac, ze takowy zwiazek pomiedzy stronami istnial oparl sie na zeznaniach swiadkow
shuchanych w sprawie J. J., A. J., Z. M., J. H., cze$ciowo B. K., G. S., R. L., czeSciowo J. R. oraz pozwane;j.

Sad Rejonowy nadmienil, ze wprawdzie Swiadkowie: J. R. i B. K. nie potwierdzili, ze taki zwigzek istnial, ale
wskazywaly na okolicznosci, z uwagi na ktoére Sad Rejonowy uznal, ze zwigzek zostal reaktywowany. Sad I instancji
wskazal, ze §wiadkowie ci zeznali, iZ pozwana bywala w domu u powoda, przygotowywala kawe i posilki, sprzatala i
robila mu zastrzyki, spotykala sie z nim na obiadach.

W konsekwencji Sad I instancji uznal, ze skoro strony pozostawaly w osobistych relacjach mogly ustali¢, ze powdd
chcac odciazy¢ powodke w pracy a jednoczesnie spedzaé z nia czas bedzie jej pomagal przy zatowarowaniu sklepow,
za co pozwana odwdzieczala sie poSwiecajac mu swoj czas, jedzac z nim posilki, sprzatajac, gotujac i podajac leki. Sad
Rejonowy wskazal, ze trudno uznaé, ze bez zazylej relacji miedzy stronami pozwana czynilaby takie starania.

Sad Rejonowy uznal, ze nie sposob czynno$ci wykonywanych przez powoda zakwalifikowa¢ jako wykonywanych w
relacji pracowniczej.

Sad I instancji dodatkowo ocenil, ze skoro strony nie byly zwiazane stosunkiem pracy, to powodowi nie przystugiwalo
wynagrodzenie z tego tytulu. Strony nie uméwily sie bowiem, ze za pomoc w dostawie i roztadunku towary powod
bedzie otrzymywat jakiekolwiek wynagrodzenie w formie pieniezne;j.

Tym samym - zdaniem Sadu Rejonowego - nie powstalo po stronie powoda roszczenie o zaplate wynagrodzenia za
prace oraz ekwiwalentu za urlop. Ekwiwalent urlopowy przysluguje bowiem tylko i wylacznie pracownikowi i jest
Scidle zwiazany ze stosunkiem pracy.

Sad Rejonowy uznal ponadto, ze powodowi nie przystlugiwalo roéwniez roszczenie o zwrot kosztéw uzywania
samochodu. W ocenie Sadu Rejonowego powdd - w toku prowadzonego w sprawie postepowania - nie wykazal, aby
strony ustalily, ze bedzie on korzystal ze swojego samochodu i Ze otrzyma za to wynagrodzenie, czy tez zwrot kosztow.
Zdaniem Sadu I instancji prowadzone postepowanie wykazalo, ze powdd jezdzit samochodem powddki i to zazwyczaj
W jej towarzystwie.

W konsekwencji oceniajac material dowodowy sprawy Sad Rejonowy w catoSci dal wiare zeznaniom pozwanej, ktora
wskazywala na rodzaj relacji laczacej strony. Zeznania za§ powoda , ktore Sad Rejonowy uznal w wiekszosci za
niewiarygodne, a nadto sposob jego zachowania w toku proces, zdaniem Sadu I instancji, wskazywaly, ze jest on osoba
zazdrosng a niniejszym procesem dazyl do przedstawienia pozwanej w zlym $wietle i uzyskania informacji o jej zyciu
osobistym, co przeciez pozostawalo poza przedmiotem sprawy. Swiadcza o tym réwniez zachowania powoda, ktory
skladal na pozwang liczne skargi doprowadzajac do licznych kontroli, a w wiekszo$ci przestuchiwanych $wiadkow
dopatrywal sie istnienia osobistych relacji z pozwana.

W ocenie Sadu Rejonowego sam powdd nie byl zainteresowany nawigzaniem z pozwang stosunku pracy. Nie pracowat
bowiem wcze$niej fizycznie, a stan jego zdrowia - w spornym okresie - nie pozwalal jemu na ciezka prace fizyczna ,
jaka jest np. noszenie skrzynek z napojami.

Oceniajac wiarygodno$é¢ twierdzen powoda Sad Rejonowy wzial pod uwage zeznania $wiadka J. H. — bylej zony
powoda — z ktérych wynikalo, ze A. H. nigdy nie pracowal fizycznie, a powolujac sie na swoj zly stan zdrowia i
niezdolno$é¢ do wykonywania pracy — dochodzil od bylej zony zasgdzenia na swojg rzecz alimentow.

Oceniajac zgromadzony w sprawie material dowodowy Sad Rejonowy uznal powoddztwo za nieuzasadnione .
Apelacje od wyroku zlozyl powod A. H. zaskarzajac go w calosci.

Apelujacy zarzucil btedna ocene materialu dowodowego poprzez przyjecie dowolnej oceny materialu dowodowego
sprawy na podstawie np. zeznan $wiadka J. H., ktory z uwagi na relacje rodzinne jest $wiadkiem stronniczym, przy



jednoczesnym pominieciu dowodu z zeznan $wiadka L. F.. Ponadto zeznania pozostalych §wiadkéw zawnioskowanych
przez powoda zostaly ocenione przez Sad ” wybiorczo”.

W konsekwencji powdd domagal sie zmiany zaskarzonego wyroku poprzez ustalenie istnienia stosunku pracy
pomiedzy stronami w okresie od 21 marca 2016r. do 20 sierpnia 2016r. w charakterze kierowcy zaopatrzeniowca;
zasgdzenie na rzecz powoda kwoty 11.003 z} tytulem wynagrodzenia za prace; o zasadzenie kwoty 703,33 zt tytulem
ekwiwalentu za urlop oraz o zasadzenie kwoty 2.100 zl tytulem zwrotu kosztow eksploatacji prywatnego samochodu
powoda na potrzeby dzialalno$ci gospodarczej prowadzonej przez pozwana.

W odpowiedzi na apelacje pozwana wniosla o jej oddalenie i zasadzenie kosztéw zastepstwa procesowego w
postepowaniu apelacyjnym.

W uzasadnieniu wskazano , ze ocena materialu dowodowego przedstawiona przez Sad Rejonowy jest odpowiednia i
adekwatna do stanu rzeczywistego . W sprawie bowiem nie ma zadnych dowoddéw na to , by strony zamierzaly lub
zawarly umowe o prace . Nie bylo takiej intencji po stronie pozwanej, a pozew w niniejszej sprawie jest poczytywany
przez nig jako zemsta za to, ze odsunela sie od powoda w zwigzku z jego oskarzeniami i pretensjami.

Sad Okregowy zwazyl co nastepuje :
Apelacja nie zastuguje na uwzglednienie.

Podniesione w niej zarzuty nie mogly doprowadzi¢ do zmiany zaskarzonego wyroku w kierunku wnioskowanym przez
skarzacego.

Sad Okregowy podziela w calo$ci ustalenia Sagdu Rejonowego i argumentacje prawna przedstawiong w uzasadnieniu
zaskarzonego wyroku. Jest ona stronom znana i na tym etapie postepowania nie wymaga ponownego powtorzenia.

Zauwazy¢ trzeba, ze konstrukcja apelacji opiera sie gléwnie na zarzucie naruszyla zasady swobodnej oceny dowodéw
wyrazonej w art. 233 par.1 kpc. .

Zdaniem Sadu Okregowego Sad Rejonowy nie uchybit art. 233 &1 k.p.c. przeprowadzajac stosowne postepowanie
dowodowe, a w swych ustaleniach

i wnioskach nie wykroczyl poza ramy swobodnej oceny wiarygodnos$ci i mocy dowodéw wynikajace z tego przepisu,
nie popelnil tez uchybien w zakresie zar6wno ustalonych faktow, jak tez ich kwalifikacji prawnej, uzasadniajacych
ingerencje

w treé¢ zaskarzonego orzeczenia. W konsekwencji Sad Odwolawczy oceniajgc jako prawidlowe ustalenia faktyczne
i rozwazania prawne dokonane przez Sad I instancji uznat je za wlasne. Wskaza¢ przy tym nalezy, ze sytuacja, gdy
okreslone dowody ocenione zostaly niezgodnie z intencja strony skarzacej nie oznacza jeszcze, iz Sad dopuscil sie
naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. Dla nalezytego umotywowania swojego stanowiska strona apelujgca powinna wykazac,
jakich to konkretnych uchybien w ocenie dowoddw dopuscil sie Sad pierwszej instancji, to jest — czy i w jakim zakresie
ocena ta jest niezgodna z zasadami prawidlowego rozumowania, wiedza lub do$wiadczeniem zyciowym, wzglednie
— czy jest ona niepelna. Trzeba tez podkresli¢, ze jezeli z okreSlonego materialu dowodowego sad wyprowadzil
wnioski logicznie poprawne i zgodne z zasadami do§wiadczenia Zyciowego, to taka ocena dowodow nie narusza zasady
swobodnej oceny przewidzianej w art. 233 § 1 k.p.c., choéby dowiedzione zostalo, ze z tego samego materialu daloby
sie wysnué¢ réownie logiczne i zgodne z zasadami do$wiadczenia zyciowego wnioski odmienne. Skuteczna obrona
stanowiska skarzacego w tym zakresie wymagalaby wykazania, ze sad uchybil zasadom logicznego rozumowania lub
do$wiadczenia zyciowego oraz braku wszechstronnej oceny wszystkich istotnych dowodow (por. m. in. wyroki Sadu
Najwyzszego z dnia 29 lipca 1998 r. II UKN 151/98 - OSNAPiUS 1999/15/492; z 4 lutego 1999 r. II UKN 459/98
- OSNAPIUS 2000/6/252; z 5 stycznia 1999 r., II UKN 76/99 - OSNAPiUS 2000/19/732). Tylko w przypadku,
gdy brak jest logiki we wnioskach z zebranymi dowodami lub gdy wnioskowanie sadu wykracza poza schematy
logiki formalnej albo tez wbrew zasadom do$wiadczenia zyciowego, nie uwzglednia jednoznacznych praktycznych
zwiazkow przyczynowo - skutkowych, to przeprowadzona przez Sad ocena dowoddw moze byé skutecznie podwazona



(por. wyrok SN z dnia 27 wrze$nia 2002 r., II CKN 817/00 LEX nr 56906). Przepis art. 233 § 1 kpc reguluje
ocene dowodé6w pod katem ich wiarygodno$ci i mocy, pozostawiajac przy jej czynieniu sagdowi orzekajacemu pelng
praktycznie swobode, ograniczong jedynie konieczno$cig pozostania przy tym w zgodzie z zasadami logiki

i doswiadczenia zyciowego. Oznacza to, Ze zarzut uchybienia tej normie postawi¢ mozna tylko wtedy, gdy sad
orzekajacy zasady te naruszy - nie jest natomiast wystarczajace zaprezentowanie przez skarzacego wlasnej,
konkurencyjnej wzgledem tej dokonanej przez sad, oceny dowodéw, nawet jesli i ona z zasadami logiki i do§wiadczenia
zyciowego bylaby niesprzeczna (por. m. in. wyroki SA w Katowicach z 19 kwietnia 2018r. I ACa 1098/17, z 10 kwietnia
2018r. I ACa 663/17 i wiele innych). Podkreéli¢ nalezy, ze naruszenie zasad swobodnej oceny dowodéw nie moze
polegaé na przedstawieniu przez strone alternatywnego stanu faktycznego, a tylko na podwazeniu przestanek tej oceny
z wykazaniem, Ze jest ona razaco wadliwa lub oczywiScie bledna - czego skarzacy we wniesionej apelacji nie uczynit.

W konsekwencji Sad Okregowy — majac na wzgledzie dowody zgromadzone przez Sad I instancji — dla potrzeb
rozpoznania apelacji dokonatl zakresowo dodatkowej oceny materialu dowodowego.

W zwiazku z powyzszym wskaza¢ nalezy, ze Sad Rejonowy prawidlowo uznal, ze z zeznan swiadkéw: J. J., A. J., Z.
M., D. M., R. L. wynikalo, ze pozwana — prowadzac pozarolniczg dzialalno$¢ gospodarczg - nie zatrudniala nikogo na
stanowisku kierowcy zaopatrzeniowca .

Sad I instancji prawidlowo uznal, ze fakt ten wynika réwniez cze$ciowo z zeznan zawnioskowanego przez powoda
Swiadka J. R.. W/W $wiadkowie zeznali ponadto, ze widzieli powoda jezdzacego z pozwana lub ze $wiadkiem M. K.
po towar. Swiadkowie zeznali tez, ze czasami widzieli powoda jak pomagat przy roztadunku przywiezionego towaru .

Jednakze zaden ze tych $wiadkoéw nie wskazal godzin w jakich czynnoSci te wykonywane byly przez powoda. Zatem w
niniejszym postepowaniu brak jest dowodéw, na podstawie ktorych mozna byloby ustali¢ czasu pracy powoda.

Z tym zakresie Sad Rejonowy prawidlowo wskazal, ze z zeznan pozwanej wynikalo, ze czynnosci te wykonywane byly
jedynie kilka razy w tygodniu, gdyz musiala zaopatrzy¢ sklepy trzy razy w tygodniu, a czynnoSci te zajmowaly jej
kazdorazowo maksymalnie dwie godziny, poniewaz byly to sklepy wiejskie o malych obrotach.

Sad Okregowy uznal, Ze Sad I instancji prawidlowo przyjal, iz w sprawie powdd — mimo ciezaru dowodu wynikajacego
z art. 6 ke - nie przedstawil dowod6w na podstawie ktérych mozna byloby uznaé, ze w spornym okresie strony laczyla
umowa o prace.

W niniejszej sprawie powod nie przedstawil dowodow, na podstawie ktérych mozna byloby uznaé, ze czynnosci , ktore
wykonywane byly przez niego na rzecz pozwanej w zakresie rozladunku i zaladunku towaréw oraz ich transportu
mialy znamiona stosunku pracy. Powod zatem nie wykazal, ze w okresie od 21 marca 2016r. do 20 sierpnia 2016r. byl
pracownikiem dyspozycyjnym, podporzadkowanym, wykonujacym prace pod kierownictwem pozwanej i w pelnym
tj. stalym wymiarze czasu pracy.

Dodatkowo zauwazy¢ nalezy, ze w spornym okresie powod nie wykazal, aby jego wola bylo zawarcie z pozwang umowy
o prace i nie wykazal, aby zwracal sie do pozwanej o zawarcie takiej umowy przed zlozeniem skargi do Panstwowej
Inspekcji Pracy w L. w sprawie swojego zatrudnienia.

Wprawdzie z zeznan $wiadka B. K. wynika, ze pow6d moéwi jej, ze pozwana gwarantowala jemu zawarcie umowy o
prace za wynagrodzeniem 13 zt netto na godzine na stanowisku kierowcy zaopatrzeniowca (k. 160v-161) to jednak
okoliczno$¢ ta nie zostala potwierdzona zeznaniami zadnego ze stuchanych w sprawie $wiadkow.

Zawnioskowany przez powoda $wiadek J. R. zeznala, ze od pozwanej wiedziala, ze powdd jedynie pomaga jej przy
prowadzeniu dziatalno$ci i widziala jak jezdzil z pozwana po towar i jak go rozladowywal. W/w $wiadek zeznal, ze
podczas tygodniowego pobytu u pozwanej rowniez i ona jezdzila z nig po towar i ten towar zaladowywata na samochod
w hurtowni i roztadowywala w sklepie (karta 189) .



Sad I instancji prawidlowo uznal, ze z zeznan wskazanych §wiadkéw wynikalo, ze czynnosci wykonywane przez
powoda mialy jedynie charakter pomocy udzielanej pozwanej, ktora to pomoc byta nastepstwem wznowienia w marcu
2016r. zZwigzku pomiedzy stronami, po rozwodzie w 1996r.

Sad I instancji prawidlowo uznal, ze za pomoc w zaladunku i roztadunku towaréw, pozwana zapraszala powoda na
obiady. O takiej formie wdziecznoSci pozwanej za okazana pomoc przy wyjezdzie do hurtowni wspominala rowniez
w swoich zeznaniach §wiadek J. R..

Sad Rejonowy prawidlowo uznal, ze pozwana rewanzowala sie powodowi za okazang pomoc robiac jemu positki
czasami wyjezdzala z nim na wycieczki, jezdzila do powoda i robila jemu zastrzyki z insuliny.

Sad I instancji trafnie przyjal, ze powod $wiadczyt na rzecz pozwanej pomoc przy prowadzeniu dzialalno$ci
gospodarczej do przelomu lipca i sierpnia 2016r. kiedy to pozwana zerwala z nim kontakty. Woéwczas zlozyl doniesienie
stanowigce podstawe przeprowadzonej w sklepie pozwanej kontroli przez PIP w L.. Wyniki tej kontroli potwierdzily,
ze pomiedzy pozwang a powodem nie zaistnial stosunek pracy, a nawet strony nie laczyta umowa cywilno-prawna o
Swiadczenie ustug lub jakakolwiek inna umowa cywilna.

W niniejszej sprawie wyniki kontroli pozostaja w zgodnoSci z zeznaniami przestuchanych w sprawie §wiadkow, ktérym
Sad I instancji stusznie dat wiare.

W tym miejscu wskazaé nalezy, ze nie zasluguje na uwzglednienie zarzut apelacji dotyczacy naruszenia przez Sad
Rejonowy zasad postepowania poprzez pominiecie dowodu z przestuchania §wiadka L. F. — co w ocenie powoda mialo
istotny wplyw na tres$¢ zaskarzonego wyroku .

Odnoszac sie do tego zarzutu apelacji nalezy zwro6cié uwage na przebieg postepowania w zakresie sktadania wniosku
o przestuchanie w/w Swiadka.

L. F.jako Swiadek byta wskazana przez pozwana w odpowiedzi na pozew (karta 23). Nastepnie ten wniosek dowodowy
zostal cofniety przez pozwang na rozprawie w dniu 03 sierpnia 2017r. ( karta 64).

Po raz kolejny wniosek dowodowy o przestuchanie w niniejszej sprawie $wiadka L. F. zlozyl powdéd w pismie
datowanym o1 pazdziernika 2017r. (k. 70).

Nakarcie 107 akt sprawy znajduje sie pismo bedace informacja z Komendy Powiatowej Policji w N., ze L. F. nie mieszka
od 1994r. pod adresem (...), gdyz przebywa na terenie Niemiec .

W konsekwencji tej informacji na rozprawie w dniu 08 lutego 2018r. strony zlozyly o§wiadczenie, ze cofaja ten wniosek
dowodowy ( k. 149).

Ponownie wniosek ten zostal zlozony przez powoda na rozprawie w dniu 02 sierpnia 2018r. i Sad Rejonowy wniosek
ten oddalil jako sp6Zniony (k.208).

Zatem w tym zakresie Sad nie dopatrzy! sie zadnych bledéw procesowania przez Sad I instancji, ktére mialy istotny
wplyw na wynik postepowania dowodowego. To powdd po zlozeniu wniosku dowodowego w tym przedmiocie cofnal
go skutecznie na rozprawie w dniu 08 lutego 2018r., a ponowne zlozenia wniosku o przesluchanie §wiadka L. F. p6l
roku p6zniej prawidlowo zostalo uznane przez Sad Rejonowy jako sp6Zniony wniosek dowodowy, co skutkowalo jego
oddaleniem.

W konsekwencji Sad Okregowy uznal, Ze przedstawione w apelacji zarzuty i argumenty na ich poparcie stanowig
jedynie autorska ocene materialu dowodowego dokonana przez powoda, co nie jest wystarczajace dla postawienia
zarzutu naruszenia przez Sad I instancji art. 233 § 1 kpc..

Reasumujgc Sad Okregowy na podstawie art. 385 kpc oddalil apelacje.



O kosztach postepowania 98 § 11 3 k.p.c. wzw. z § 9 ust. 1 pkt 2 w zw. § 2 pkt.5 zw zw. z § 10 ust. 1 pkt. 1 rozporzadzenia
Ministra Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie oplat za czynnoéci adwokackie (Dz.U. z 2015 1.,
poz. 1800).

SSO Andrzej Marek SSO Mirostawa Molenda-Migdalewicz SSO Krzysztof Gléwczynski



