Sygn. akt IV Ka 659/12

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 13 grudnia 2012 1.

Sad Okregowy w Legnicy - IV Wydzial Karny Odwolawczy w skladzie:

Przewodniczacy: SSO Lech Muzylo

Sedziowie SO Andrzej Grochmal

SO Wlodzimierz Przystupski (spr.)

Protokolant stazysta Antonina Kubiena

przy udziale Bozeny Lawrowskiej

Prokuratora Prokuratury Okregowej w Legnicy

po rozpoznaniu w dniu 13 grudnia 2012 r.

sprawy M. L. (L.)

oskarzonego o przestepstwo z art. 178a § 1i 4 k.k. i inne
na skutek apelacji wniesionej przez obronce oskarzonego
od wyroku Sadu Rejonowego w Legnicy

z dnia 20 wrze$nia 2012 r. sygn. akt VIII K 1010/11

I. zmienia zaskarzony wyrok w ten sposdb, Ze uznaje oskarzonego M. L. za winnego tego, iz w dniu 28 lipca 2011 roku
w L. na ul. (...), znajdujac sie w stanie nietrzezwoSci (1,61 promila alkoholu w wydychanym powietrzu) kierowatl
samochodem osobowym marki S. nr rej. (...), przy czym czynu tego dopuscil sie przed uplywem 5 lat od odbycia w
okresie od 05.01.2004 r. do 06.01.2004 r. oraz od 09.03.2008 r. do 29.05.2009 r. kary 1 (jednego) roku i 2 (dwoch)
miesiecy pozbawienia wolnoSci orzeczonej wyrokiem lacznym Sadu Rejonowego w Legnicy z dnia 03.04.2008 r. (sygn.
akt IT K 983/07) za przestepstwo z art. 178a § 1 k.k. i inne, tj. przestepstwa z art. 178a § 11 § 4 k k. wzw. z art. 64 § 1
k.k. i za to na podstawie art. 178a § 4 k.k. wymierza mu kare 8 (o$miu) miesiecy pozbawienia wolnosci,

II. w pozostalym zakresie zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy,
ITI. zwalnia oskarzonego od ponoszenia kosztéw sadowych za postepowanie odwotawcze.
Sygn. akt IV Ka 659/12

UZASADNIENIE

Prokurator Rejonowy w Legnicy oskarzyt M. L. o to, ze:



wdniu 28.07.2011 1. w L. na ul. (...), znajdujac sie w stanie nietrzezwos$ci, majac 1,61 promila alkoholu w wydychanym
powietrzu kierowal samochodem marki S. nr rejestracyjny (...) w ruchu ladowym przy czym byl juz uprzednio
skazanym za czyn z art. 178 a § 1 kk i art. 244 prawomocnym wyrokiem Sadu Rejonowego dla Wroclawia Srodmieécie
V Wydzial Karny sygn. akt VK 826/05, gdzie orzeczono zakaz prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych na
okres 5 lat, nie stosujac sie tym samym do orzeczonego powyzszym wyrokiem zakazu, przy czym zarzucanego mu czynu
dopuscil sie w warunkach powrotu do przestepstwa, bedac uprzednio skazanym wyrokiem lacznym Sadu Rejonowego
w Legnicy II Wydzial Karny sygn. akt IT K 983/07 na kare 2 lat i 2 miesiecy pozbawienia wolnosci, ktéra odbyl w
okresie od 09.03.2008 r. do 29.05.2009 1.,

.oczynzart. 178 a § 11 4 kk i art. 244 kk w zw. z art. 11 § 2 kk w zw.
zart. 64 § 1 kk.

Sad Rejonowy w Legnicy, wyrokiem z dnia 20 wrzeénia 2012 r. (sygn. akt VIII K 1010/11):

I. uznal oskarzonego M. L. za winnego popelnienia zarzucanego mu czynu opisanego w czesci wstepnej wyroku i za to
na podstawie art. 178 a § 4 kk w zw. z art. 11 § 3 kk kki art. 64 § 1 kk wymierzyl mu kare 1 (jednego) roku pozbawienia
wolnoSci,

II. na podstawie art. 42 § 2 kk orzekl wobec oskarzonego zakaz prowadzenia pojazdéw mechanicznych na okres 6
(szeSciu) lat,

III. na podstawie art. 63 § 2 kk zaliczyl oskarzonemu na poczet wymierzonego zakazu prowadzenia pojazdow
mechanicznych okres zatrzymania prawa jazdy od dnia 16.11.2011 1.,

IV. na podstawie art. 624 § 1 kpk zwolnil oskarzonego od zaplaty na rzecz Skarbu Panstwa kosztow sadowych i nie
wymierzyl mu oplaty.

Powyzszy wyrok w calo$ci zaskarzyt apelacjg obronca oskarzonego M. L., zarzucajac:
1) obraze przepisdéw postepowania, a mianowicie:

a) tredci art. 415 § 2 i 410 kpk, co mialo wplyw na tre$¢ zaskarzonego wyroku, polegajaca na niedostatecznym
rozwazeniu wszystkich okolicznoéci sprawy, a w szczegdlno$ci malo wnikliwego rozwazenia mozliwo$ci btedu, jakiego
dopuscil sie $w. S. G., ktory mial rzekomo w oskarzonym rozpoznacé kierujacego stanowiacego jego wlasnoéc pojazdem,

b) tresSci art. 413 § 1 pkt 5 kpk w zw. z art. 414 § 1 zdanie 2 kpk w zw. z art. 17 § 1 kpk, polegajaca na pominieciu w
sentencji wyroku orzeczenia
w przedmiocie uniewinnienia oskarzonego od zarzucanego mu czynu opisanego w art. 244 kk pozostajacego w zbiegu
rozumieniu tresci art. 11 kk z art. 178 a § 1 kk, mimo ustalenia w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku, iz ,,Sad nie
dopatrzyl sie naruszenia przepiséw art. 244 kk z uwagi na tre$¢ zawiadomienia o wykonalno$ci §rodka karnego, ktore
otrzymal oskarzony (k.28)”,

c¢) blad w ustaleniach faktycznych, przyjetych za podstawe zaskarzonego wyroku przez ustalenie na podstawie
nieprawidlowej oceny dowodéw, ze oskarzony M. L. dopuscil sie popelnienia czynu opisanego
w tresci art. 178 a § 1 kk.

Stawiajac takie zarzuty, apelujacy wniést o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez uniewinnienie oskarzonego od
popehienia zarzucanych mu czynéow
z art. 178 a § 1 kk i art. 244 KKk,

a ewentualnie o:

uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sadowi Rejonowemu



w Legnicy do ponownego rozpoznania.
Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja w swojej zasadniczej czeSci nie jest zasadna.

Nalezy bowiem stwierdzic¢, ze wbrew zarzutom apelujacego, Sad Rejonowy przypisujac oskarzonemu M. L. sprawstwo
iwine

w zakresie zarzucanego mu przestepstwa z art. 178 a § 1 kk i § 4 kk — nie dopuscil sie ani naruszenia przepiséw
postepowania, mogacego mie¢ wplyw na tre$¢ zaskarzonego wyroku, ani tez bledu w ustaleniach faktycznych,
przyjetych za podstawe rozstrzygniecia w sprawie.

W szczegolnoSci nalezy stwierdzi¢, ze zgromadzony w sprawie materiat dowodowy w postaci szczegolowych i
konsekwentnych zeznan interweniujgcego funkcjonariusza Policji — S. G. oraz wynikéw badania stanu trzezwoSci
oskarzonego M. L. za pomocg urzadzenia kontrolno — pomiarowego (alkomat) — potwierdza sprawstwo i wine tego
oskarzonego w zakresie przypisanego mu przestepstwa.

Sad odwolawczy akceptuje przy tym dokonang przez Sad Rejonowy ocene dowoddw w postaci zeznan pozostalych
Swiadkow zdarzenia,

a mianowicie zeznan M. G. oraz zeznan maloletniego P. D., ktérzy starali sie uchronié¢ oskarzonego przed
odpowiedzialno$cia karng podajac, ze M. L. nie kierowal samochodem w krytycznym czasie, a w pojezdzie tym
przebywal w charakterze pasazera.

Obaj $wiadkowie sg zwigzani z oskarzonym, albowiem maloletni P. D. jest jego bratem, zas M. G. to kolega M. L..
Nalezy przy tym zauwazyé, ze M. G. w ogoble nie ma prawa jazdy, a w krytycznym czasie stwierdzono u niego wysoki
stopien upojenia alkoholowego (1,50 %o alkoholu w wydychanym powietrzu).

Nie spos6b zatem uznaé, aby wskazane wyzej dowody osobowe, moglyby podwazy¢ zeznania bezstronnego Swiadka S.
G., ktory rozpoznal oskarzonego jako kierujacego samochodem (...) w krytycznym miejscu i czasie. Swiadek ten podat
tez, ze majac kontakt wzrokowy

z samochodem (...), nie widzial, aby znajdujacy sie tam mezczyzni zamieniali sie miejscami (k-21,84).

Nie mdg} byé zatem uwzgledniony gléwny wniosek apelacji — o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez uniewinnienie
oskarzonego od popelnienia zarzucanego mu czynu.

Stusznie natomiast apelujacy zakwestionowal prawidlowosé przyjetej wobec oskarzonego kumulatywnej kwalifikacji
prawnej przypisanego mu czynu — tj. przestepstwa okres§lonego w art. 178 a § 11 § 4 kk i art. 244 kk w zw. z art. 11
§ 2 kk, skoro w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku Sad I instancji stwierdzil, ze ,,Sad nie dopatrzyl sie naruszenia
przepisow art. 244 kk z uwagi na tre$¢ zawiadomienia o wykonaniu $rodka karnego, ktore otrzymatl oskarzony
(k-28)".

Dokonanie takiego ustalenia obligowalo Sad Rejonowy do wyeliminowania z opisu przypisanego oskarzonemu czynu
zwrotu: ,nie stosujac sie tym samym do orzeczonego powyzszym wyrokiem zakazu”, a z kwalifikacji prawnej tego
czynu — art. 244 kk oraz art. 11 § 2 kk.

Na marginesie nalezalo zauwazy¢, ze oskarzonemu M. L. zarzucono popelnienie przestepstwa z art. 178 a § 1 kk i §
4 kk, w zwiazku

z czym powolywanie w kwalifikacji prawnej czynu — takze art. 244 kk — bylo catkowicie zbedne, albowiem § 4 art. 178
a zawiera réwniez znamie przestepstwa niezastosowania sie do orzeczonych §rodkéw karnych.

Zaskarzony wyrok wymagat zatem korekty we wskazanym wyzej zakresie.

Z podanych wyzej wzgledéw Sad Okregowy zmienil zaskarzony wyrok



w ten sposob, ze: uznal oskarzonego M. L. za winnego tego, ze w dniu 28 lipca 2011 r. w L. na ulicy (...), znajdujac sie
w stanie nietrzezwosci (1,61%o alkoholu w wydychanym powietrzu) kierowal samochodem osobowym marki (...) nr
rej. (...) przy czym czynu tego dopuscil sie przed uplywem 5 lat od odbycia w okresie od 5.01.2004 r. do 06.01.2004r.
oraz od 09.03.2008 r. do 29.05.2009 r. kary 1 roku i 2 miesiecy pozbawienia wolno$ci, orzeczonej wyrokiem lgcznym
Sadu Rejonowego

w Legnicy z dnia 03.04.2008 r. (sygn. akt II K 983/07) za przestepstwo z art. 178 a § 1 kk i inne, tj. przestepstwa
okreslonego w art. 178 a § 11 § 4 kk w zw.

z art. 64 § 1kki za to na podstawie art. 178 § 4 kk wymierzyl mu kare 8 miesiecy pozbawienia wolnoSci.

Nizszy wymiar kary, od tego ktory orzeczony zostal w zaskarzonym wyroku, uzasadniony jest tym, ze z opisu
przypisanego oskarzonemu czynu wyeliminowano znamie naruszenia przez oskarzonego zakazu prowadzenia
pojazdéw mechanicznych, orzeczonego w zwiazku ze skazaniami za przestepstwo.

Okoliczno$é ta, zdaniem Sadu odwolawczego, powinna mieé¢ odzwierciedlenie z wysoko$éci wymierzonej oskarzonemu
kary pozbawienia wolno$ci.

Jednocze$nie uznano, ze postawa sprawcy w czasie zdarzenia oraz w toku procesu, jego wlaSciwoSci i warunki osobiste,
dotychczasowy sposéb zycia oraz zachowanie sie po popelnieniu przestepstwa — wskazuja na to, ze w jego przypadku
brak jest pozytywnej prognozy kryminologiczne;j.

Byt on juz kilkakrotnie karany za rézne przestepstwa umyslne, w tym za przestepstwa przeciwko bezpieczenstwu w
komunikacji z art. 178 a § 1 kk.
W czasie zdarzenia wykazal sie duzym poczuciem bezkarno$ci.

Dlatego tez, w ocenie sagdu odwolawczego, jedynie kara pozbawienia wolnoSci o charakterze bezwzglednym, moze
spehi¢ w stosunku do oskarzonego swoje cele prewencyjne i wychowawcze.

Nie budzi tez zastrzezen, orzeczony wobec oskarzonego w zaskarzonym wyroku, Srodek karny w postaci zakazu
prowadzenia pojazdow mechanicznych na okres 6 lat.

Zwazywszy bowiem na fakt, ze oskarzony ma tendencje do prowadzenia pojazdéw mechanicznych, znajdujac sie
w stanie nietrzezwo$ci, a w krytycznym czasie, bedac w stanie znacznego upojenia alkoholowego, kierowal swoim
samochodem ruchliwymi ulicami miasta L., w godzinach wzmozonego ruchu drogowego, przewozac przy tym dwoje
maloletnich dzieci — mozna zasadnie uzna¢, ze stwarza on znaczne zagrozenie dla bezpieczenistwa

w komunikacji. Konieczne jest zatem wyeliminowanie go na dluzszy okres czasu z grona os6b uprawnionych do
kierowania pojazdami mechanicznymi.

Z tych tez wzgledow zaskarzony wyrok w pozostalym zakresie nalezalo utrzymaé w mocy.

Uwzgledniajac natomiast trudna sytuacje finansowa oskarzonego, ktéry nie ma stalych dochodéw lub majatku, sad
odwolawczy na podstawie art. 624
§ 1 kpk w zw. z art. 634 kpk zwolnil go od ponoszenia kosztéw sadowych za postepowanie odwolawcze.



