Sygn. akt IT K 340/23

WYROK EACZNY
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 14 grudnia 2023 r.

Sad Rejonowy w Lwowku Slaskim II Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczacy sedzia Roman Chorab

Protokolant Joanna Gawel - Wojciechowska

w obecnosci Prokuratora - M. S.

po rozpoznaniu w dniu 14.12.2023 1.

sprawy D. S.

ur. (...) wK.

corkiS.il.zd. J.

skazanej prawomocnymi wyrokami:

1. Lacznym Sadu Rejonowego w Jeleniej Gorze z dnia 23.02.2023 r. sygn. akt IT K 273/22, na kare laczng 1 rokuig
miesiecy pozbawienia wolnos$ci wskutek polaczenia,

a) Wyroku Sadu Rejonowego w Kamiennej Gorze z dnia 23.06.2020 r. IT K 256/19 na kare 10 miesiecy pozbawienia
wolnosci,

b) Wyroku Sadu Rejonowego w Jeleniej Gorze z dnia 25.10.2021 1. IT K1108/21 na kare 1 roku i 2 miesiecy pozbawienia
wolnoéci,

2. Sadu Rejonowego w Lwéwku Slaskim z dnia 12.07.2022 r. sygn. akt II K 441/20 na kare 1 roku pozbawienia
wolno$ci.

I. na podstawie art. 568a § 1 pkt 2 kpk, art. 85 § 11 2 kki art. 86 § 1 kk laczy skazanej D. S. wyroki opisane w pkt 1
aib oraz w pkt 2 czesci wstepnej wyroku w zakresie kar pozbawienia wolnoéci i wymierza jej kare taczng 2 (dwoch)
lat i 6 (szeSciu) miesiecy pozbawienia wolnoéci;

II. na podstawie art. 63§ 1 kk na poczet orzeczonej skazanej D. S. kary lacznej pozbawienia wolnosci zalicza okres
dotychczas odbytej kary;

ITI. na podstawie art. 62481 kpk zwalnia skazang D. S. od ponoszenia kosztow sadowych obcigzajac nimi Skarb
Panistwa.

IV. zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. T. K. kwote 240 zlotych tytulem obrony z urzedu skazanej D. S. oraz
dalsza kwote 55,20 zlotych tytutem podatku VAT.

UZASADNIENIE

U

ZASADNIENIE




Formularz (...) Sygnatura akt II K 340/23

Jezeli  zostal  zlozony

wniosek o0 uzasadnienie

wyroku jedynie co do

rozstrzygniecia o karze i

o innych konsekwencjach

prawnych, mozna

wypelié  czeS¢ 3-8

formularza

1. USTALENIE

FAKTOW

1.1. Wyroki wydane

wobec skazanego

Lp. Sad, ktory wydal wyrok | Data wyroku albo Sygnatura akt sprawy
albo wyrok laczny wyroku lgcznego

1. Eaczny Sadu Rejonowego | 23 lutego 2023 roku II K 273/22
w Jeleniej Gorze
(wyrok laczny)

a Sad Rejonowy W | 23 czerwca 2020 roku II1 K 256/19
Kamiennej Gorze

b Sad Rejonowy w Jeleniej | 25 pazdziernik 2021 roku | II K1108/21
Gorze

2. Sad Rejonowy w Lwoéwku | 12 lipca 2022 roku II K 441/20
Slaskim

1.2. Inne fakty

1.2.1. Fakty uznane za

udowodnione

Lp. Fakt oraz czyn, do ktérego | Dowod Numer karty

fakt sie odnosi




Uprzednia karalnosé¢ | Karta karna 51
skazanej D. S.
Zachowanie skazanej w | Opinie o skazanej 60-63

trakcie pobytu w jednostce
penitencjarnej

Kara orzeczona wobec
skazanej w sprawie sygn.

Wyrok Sadu
Rejonowego w Jeleniej

Laczny

208 akt sprawy o sygn.
akt II K 1108/21 Sadu

akt II K 273/22 Gorze z dnia 23 lutego | Rejonowego w Jeleniej
2023 roku sygn. akt II K | Gérze
273/22

Kara orzeczona wobec | Akta sprawy Sadu | 184-185

skazanej D. S. w sprawie

Rejonowego w Kamiennej

I K 256/19 Sadu | Gorze sygn. II K256/19

Rejonowego  Kamiennej

Gorze

Kara orzeczona wobec | Wyrok Sadu Rejonowego | 68a-68b akt sprawy

skazanej D. S. w sprawie II
K 441/20

w Lwowku Slaskim z dnia
12 lipca 2022 roku sygn.

akt I K 441/20
6. Kara orzeczona wobec | Wyrok Sadu Rejonowego | 178-179 akt sprawy sygn. II
skazanej D. S. w sprawie | w Jeleniej Gorze z dnia | K1108/21
sygn. akt IT K 1108/21 25 pazdziernika 2021 roku
sygn. akt IT K1108/21
1.2.2. Fakty uznane za
nieudowodnione
Lp. Fakt oraz czyn, do ktérego | Dowod Numer karty

fakt sie odnosi

2. OCENA DOWODOW

2.1. Dowody bedqgce
podstawq ustalenia
Jaktéow




Lp. faktu
zpkt1.2.1

Dowdd

Zwiezle o  powodach
uznania dowodu

Karta karna

Dowdd nie byl
kwestionowany przez
skazang D. S., obronce
- nie budzil watpliwosci
Sadu, tre$¢ dowodu
pokrywa sie z
informacjami zawartymi
w informacji o pobytach

i orzeczeniach dot.
skazanego,
Opinie o skazanej Dowdd nie budzit

watpliwosci Sadu, dowod
nie byl kwestionowany
przez skazana D. S., oraz
jej obronce,

Informacja o pobytach i
orzeczeniach

Dowdd nie byl
kwestionowany przez
skazang, jej obronce nie
budzil watpliwosci Sadu,
tres¢ dowodu pokrywa sie
z informacjami zawartymi
w karcie karnej,

Wyrok  kaczny  Sadu
Rejonowego w Jeleniej
Gorze z dn.23.02.2023
roku w sprawie sygn. akt IT
K 273/22

Dowdd nie byt
kwestionowany przez
skazang D. S., jej obronce,
nie budzil watpliwosci
Sadu, pokrywa sie z
informacjami zawartymi w
karcie karnej,

Wyrok Sadu Rejonowego
w Kamiennej Gorze z dnia
23.06.2020 roku sygn. akt
11K 256/19

Dowdd nie byt
kwestionowany przez
skazana D. S., jej obronce,
nie budzit watpliwosci
Sadu, pokrywa sie z
informacjami zawartymi w
karcie karnej,

Wyrok Sadu Rejonowego
w Jeleniej Gorze z dnia

Dowdd nie byt
kwestionowany przez




25.10.2021 roku sygn. akt
IIK1108/21

skazana D. S., jej obronce,
nie budzil watpliwoSci
Sadu, pokrywa
informacjami zawartymi w
karcie karnej,

sie z

Wyrok Sadu Rejonowego
w  Lwoéwku Slagskim z
dnia 12.07. 2022 roku w
sprawie sygn. akt II K

441/20.

Dowod nie
kwestionowany
skazana D. S., jej obronce,
nie budzil
Sadu, pokrywa
informacjami zawartymi w
karcie karnej,

byl

przez

watpliwoéci
sie z

2.2, Dowody
nieuwzglednione przy
ustaleniu faktéow

ktore sad
uznat za
niewiarygodne oraz
niemajgce znaczenia
dla

(dowody,

ustalenia faktow)

Lp. faktu Dowod Zwiezle o  powodach
z pkt 1.2.1 nieuwzglednienia dowodu
albo 1.2.2

3. PODSTAWA KARY
EACZNEJ

Lp. Sad, ktory wydat wyrok | Kary lub $rodki karne
albo podlegajace laczeniu
wyrok laczny, data
wydania
wyroku albo  wyroku
lacznego
i sygnatura akt sprawy

1. Wyrok  Eaczny  Sadu | Kara laczna jednego roku

Rejonowego w Jelenigj
Gorze z dnia 23 lutego

i dziewieciu miesiecy
pozbawienia wolno$ci




2023 roku sygn. akt II K
273/22.

Wyrok Sadu Rejonowego
w Kamiennej Gorze z dnia
23 czerwca 2020 roku
sygn. akt IT K 256/19

Kara 1laczna
miesiecy
wolno$ci z warunkowym
zawieszeniem jej
wykonania na okres proby
wynoszacy trzy lata
zarzadzona do wykonania
Sadu
Rejonowego w Lwowku
Slaskim z dnia 14.09.2021
r.sygn. akt IT Ko. 247/21za
czyny popeklione w dniu
13 listopada 2017 .

dziesieciu
pozbawienia

postanowieniem

Wyrok Sadu Rejonowego
w Jeleniej Gorze z dnia
25 pazdziernika 2021 roku
sygn. akt IT K 1108/21

Kara 1 ( jednego ) roku
i 2 ( dwoéch ) miesiecy
pozbawienia wolnoéci za
czyny z art. 278 § 1 k.k.
z art. 270 § 1 kk. w zw.
z art. 12 § 1 kk. za czyny
popetnione w okresie od 14
pazdziernika 2020 r. do 26
marca 2021 T.

Wyrok Sadu Rejonowego
w Lwowku Slaskim z dnia
12 lipca 2022 roku, sygn.
akt I K 441/20

Kara 1 roku pozbawienia
wolnoSci za czyn z art. 279
§ 1 k.k. popelniony w dniu
30.03.2020 .

Zwiezle o  powodach
polaczenia kar lub
srodkéw  karnych zZ

wyjasnieniem  podstawy
prawnej

Podstawa prawna wydania
wyroku lgcznego to art.
568a § 1 pkt.2 kpk. , art. 85
§1i2kk. iart. 86 §1kk.

D. S.
na dzien

zostaje bowiem
wydawania
wyroku lgcznego skazana

trzema  wyrokami na




kary tego samego
rodzaju (pozbawienie
wolnosci ).Laczeniu
podlegaly  jednostkowe
kary za czyny skladajace
sie na kary laczne i
weczesniejszy wyrok lgczny,
wprawdzie nie wszystkie
czyny opisane w Wwyzej
wskazanych wyrokach
zostaly popehlione przed
wydaniem wobec skazanej
D. S. pierwszego wyroku
tj. dniem 23 czerwca 2020
( wyrok Sadu Rejonowego
w Kamiennej Gorze sygn.
akt II K 256/19), niemniej
jednak , Sad uznal ,ze
korzystniejsze bedzie
zastosowanie wobec
skazanej D. S. przepisow
z przed zmiany , a
to z przed 24 czerwca
2020 r, gdyz wowczas
jest mozliwe polaczenie
wszystkich ~ czynow i
nawet kar lgcznych z
jednostkowymi.

4. WYMIAR KARY

Przytoczy¢ okolicznoéci,
ktore sad uwzglednil przy
wymiarze kary lacznej

Sad na podstawie art.
86 § 1 k.k. wymierzajac
kare 1laczng 2 lat i
6 miesiecy pozbawienia
wolnoSci uwzglednit:

1. Wysoko§¢é
wymierzonych
jednostkowych kar w
wyrokach ( karach
pozbawienia wolnoéci )
podlegajacych laczeniu;




2. Lekcewazacy stosunek
do porzadku prawnego;

3. Popehlianie szeregu
przestepstw  przeciwko
mieniu;

4. Rodzaj popelianych
przestepstw — skazana D.
S. zostala skazana ponadto
za przestepstwa przeciwko
dokumentom z art. 270 § 1
k.k. nadto z art. 62 ust. 1
ustawy o przeciwdzialaniu
narkomanii , przestepstwa
oszustwa z art. 286 § 1
k.k., a nawet ustawy prawo
wlasno$ci przemyslowej;

5. Dhlugi okres czasu w
jakim popelnione zostaly
wszystkie przestepstwa
objete wyzej wskazanymi
wyrokami jednostkowymi;

6. Umiarkowana opinia
jednostki penitencjarnej o
skazanej D. S.;

7. Deklarowany krytyczny
stosunek do popelnionych
przestepstw;

Zdaniem Sadu orzeczona
wobec skazanej D. S.
kara laczna pozbawienia
wolnosci odpowiada
dyrektywom zawartym w
art. 53 kk. Kara w
tym  wymiarze speki
wobec skazanej D.
S. cele z  zakresu
prewencji indywidualnej i
ksztaltowania

SwiadomoSci prawnej
spoleczenstwa. Orzeczona
kara laczna  stanowié
bedzie dla skazanej D. S.
dolegliwo$¢ odpowiednia
do stopnia zawinienia
i stopnia szkodliwoSci




spolecznej popelionych
czynow.

Z pewnoscia popelienie
szeregu  przestepstw
we wskazanych okresach
czasu , przy uwzglednieniu
kilkunastokrotnosci
skazan D. S. nie moze
w ocenie Sadu prowadzié¢
do wymierzenia jej kary
na zasadzie calkowitej
absorpcji , badz nawet
zblizonej do tego wymiaru
kary , tylko dlatego ,
ze skazana  posiada
umiarkowang , a nawet w
pewnych zakresach dobra
opinie z zakladu karnego
i deklaruje krytycyzm
wzgledem popekionych
przestepstw.

5. WYMIAR SRODKA
KARNEGO

Przytoczy¢  okolicznoSci,
ktore sad uwzglednil przy
lgcznym wymiarze Srodka
karnego

6. INNE
ROZSTRZYGNIECIA
ZAWARTE w
WYROKU LACZNYM

Zwiezle o  powodach
uzasadniajgcych inne
rozstrzygniecia z wyroku
lacznego, w tym
umorzenie postepowania,
zaliczenie okreséw na
poczet kary lacznej




Punkt

Przytoczy¢ okoliczno$ci

rozstrzygniecia

z wyroku

II. Kary i czeSci kar
dotychczas odbytych
pozbawienia wolnosci
podlegala zaliczeniu na
poczet orzeczonej kary
lacznej pozbawienia
wolnosci na podstawie art.
63 §1kk.

7. KOSZTY PROCESU

Punkt Przytoczy¢ okoliczno$ci

rozstrzygniecia

z wyroku

Iv.iv Z uwagi na sytuacje
materialno - finansowa
skazanej D. S., odbywanie
kary pozbawienia

wolno$ci, w zamknietym
zakladzie karnym, Sad
uznal, Ze w niniejszej
sprawie istnieja podstawy
do zwolnienia jej
od ponoszenia kosztow
sadowych.

Zgodnie za$§ z
przepisow

Rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwo$ci z dnia
03.10. 2016 r. w
sprawie ponoszenia przez
Skarb Panstwa kosztow
nieoplaconej pomocy
prawnej udzielonej przez
adwokata z urzedu ( Dz.
U. z 2019 r. poz. 18 ),
Sad zasadzit od Skarbu
Pafistwa na rzecz obroncy
z urzedu skazanej D. S.
kwote 240 zlotych , oraz

treScia




dalsza kwote 55,20 zhL
tytulem podatku VAT.

8. PODPIS




