Sygn. akt IT K 520/22

(...)-0.Ds.629.2022

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 6 lipca 2023 r.

Sad Rejonowy w Lwowku Slaskim II Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczacy sedzia Justyna Krzysztofik - Skrzydlowska
Protokolant Agata Kwiecien

bez udzialu Prokuratora

po rozpoznaniu w dniu 06.07.2023 r.

sprawy J. K. (K.)

ur. (...) wL.

synaM.iM.zd. W.

oskarzonego o to, ze:

w dniu 25 maja 2022 roku w L., w powiecie (...), dzialajgc wbrew przepisom ustawy z dnia 29 lipca 2005 roku o
przeciwdzialaniu narkomanii, posiadal substancje psychotropowa w postaci metamfetaminy w iloéci 0,03 grama

Y. o czyn z art. 62 ust. 3 ustawy z dnia 29 lipca 20035 roku o przeciwdzialaniu narkomanii

w dniu 25 maja 2022 roku w L., w powiecie (...), bedac pod wplywem substancji psychotropowej w postaci:
metamfetaminy wskazanej

w badaniu krwi w stezeniu nie mniejszym niz 240,1 ng/ml i amfetaminy

z wynikiem 14 ng/ml, odpowiadajacemu stezeniu alkoholu w zakresie powyzej 0,5 promila prowadzit po drodze
publicznej samochdd osobowy marki A. (...)

o nr rej. (...) w ruchu ladowym

y.oczynzart. 178a § 1 k.k.

oskarzonego J. K. uznaje za winnego popelienia czynu opisanego w pkt. I czeéci wstepnej wyroku stanowigcego
wystepek z art. 62 ust. 3 ustawy

zdnia 29 lipca 2005 roku o przeciwdzialaniu narkomanii i za to na podstawie art. 62 ust. 3 powolanej ustawy wymierza
mu kare 2 (dwo6ch) miesiecy pozbawienia wolnoSci;

oskarzonego J. K. uznaje za winnego popelnienia czynu opisanego w pkt. II czes$ci wstepnej wyroku stanowigcego
wystepek z art. 178a § 1 kk i za to na podstawie art. 178a § 1 kk wymierza mu kare 6 (sze$ciu) miesiecy pozbawienia
wolnoSci;

na podstawie art. 85 § 1 kk i art. 86 § 1 kk orzeka wobec oskarzonego kare laczna 7 (siedmiu) miesiecy pozbawienia
wolnosci;



na podstawie art. 63 § 11 5 kk zalicza oskarzonemu na poczet orzeczonej kary lacznej pozbawienia wolnosci okres
zatrzymania od dnia 25.05.2022 r. godz. 00:38 do dnia 26.05.2022 r. godz. 11:03 przyjmujac, ze zaliczeniu podlegaja
dwie doby;

na podstawie art. 42 § 2 kk orzeka wobec oskarzonego zakaz prowadzenia wszelkich pojazd6w mechanicznych w ruchu
ladowym na okres 3 (trzech) lat;

na podstawie art. 63 § 4 kk zalicza oskarzonemu na poczet orzeczonego zakazu okres zatrzymania prawa jazdy od dnia
25.05.2022 do dnia 13.06.2022 1.;

na podstawie art. 43a § 2 kk orzeka od oskarzonego $wiadczenie pieniezne
w kwocie 5.000 (pieciu tysiecy) zlotych na rzecz Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym oraz Pomocy Postpenitencjarnej;

na podstawie art. 624 § 1 kpk zwalnia oskarzonego w calo$ci od zaplaty na rzecz Skarbu Panstwa kosztéw sagdowych.

UZASADNIENIE

UZASADNIENIE

Formularz UK 1 Sygnatura akt II K520/22
Jezeli wniosek 0
uzasadnienie wyroku

dotyczy tylko niektérych
czynéw lub niektérych
oskarzonych, sad moze
ograniczy¢ uzasadnienie
do czesci wyroku objetych
wnioskiem. Jezeli wyrok
zostal wydany w trybie art.
343,

art. 343a lub  art.
387 k.p.k. albo j ezeli
wniosek o uzasadnienie
wyroku obejmuje jedynie
rozstrzygniecie

o karze i 0
innych  konsekwencjach
prawnych czynu, sad moze
ograniczy¢ uzasadnienie
do informacji

zawartych w cze$ciach 3—8
formularza.

1. USTALENIE
FAKTOW




1.1. Fakty uznane za

udowodnione
Lp. Oskarzony Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie zarzucany,
jezeli czynu nie
przypisano)
K. J. I/ w dniu 25 maja

2022 roku w L.,
powiecie  (...), dzialajac
wbrew przepisom ustawy
z dnia 29 lipca 2005
roku o przeciwdzialaniu
narkomanii, posiadatl
substancje psychotropowa
w postaci metamfetaminy
w iloSci 0,03 grama,

. o czyn z art.
63 ust. 3 ustawy z
dnia 29 lipca 20035
r. o przeciwdzialaniu
narkomanii.

II/ w dniu 25 maja 2022
roku w L., w powiecie
(...), bedac pod wplywem
substancji psychotropowe;j
w postaci: metamfetaminy
wskazanej w  badaniu
krwi w stezeniu nie
mniejszym  niz = 240,1
ng/ml, odpowiadajacemu
stezeniu  alkoholu w
zakresie powyzej 0,5
promila, prowadzil po
drodze publicznej
samochdd osobowy marki
A.(...)onrrej. (...) wruchu
ladowym,

.oczynzart. 178 a §
1k.k.




Przy  kazdym  czynie | Dowod Numer karty

wskazaé fakty uznane za

udowodnione

L Wyjasnienia oskarzonego | 28, 48
J. K

Posiadanie przez J. K

substancji psychotropowe;j

w postaci metamfetaminy

Protok6l wuzycia testera | 13

narkotykowego

Protokot przeszukania | 6 - 8

osoby

protokoél przeszukania 9 — 10,
19-21

protokol ogledzin rzeczy 11— 11v

protokol uzycia wagi 12 —12v

II.

Prowadzenie pojazdu | Wyjasnienia oskarzonego | 28,48

przez oskarzonego pod | J.K.

wplywem substancji

psychotropowej
Protokot pobrania krwi 14
Opinia zZ badan | 33-34
kryminalistycznych

I[ill

J. K. byt dotad .

dwunastokrotnie karany || Dane o karalnosci 50-52

sgdownie, w tym za

przestgpstwa  przeciwko | | Informacja z rejestru 53

mieniu, z ustawy 0 || kierowcow

przeciwdziataniu




narkomanii

bezpieczenstwu
komunikacji. W ewidencji
kierowcow figuruje jako
osoba

przepisy
drogowego. W okresie
od 18.06.2020 r. do
18.09.2020 r. zatrzymano
wymienionemu
jazdy z

przekroczenie
kierowanym
samochodem.

oraz
w

naruszajaca
ruchu

prawo
na
predkosci

uwagi

Decyzja
administracyjna z 2020
.

56-58

Iill

J. K ma
35 lat. Z
murarz, prowadzi wlasna
gospodarcza
miesieczny

obecnie
zawodu

dzialalnosé
uzyskujac
dochdd w wysokoéci 4000
z} netto. Jest kawalerem,
ojcem jednego dziecka w
wieku 13 lat.

Wyjaénienia oskarzonego
J. K.

27-28, 47-48

1.2. Fakty uznane za
nieudowodnione

Lp.

Oskarzony

Czyn
oskarzonemu
(ewentualnie
jezeli czynu nie
przypisano)

przypisany

zarzucany,

Przy  kazdym
wskaza¢ fakty uznane za

nieudowodnione

czynie

Dowbd

Numer karty

2. OCENA DOWODOW




2.1. Dowody bedgce
podstawaq ustalenia
Jaktow

Lp. faktu z pkt 1.1

Dowod

powodach
uznania dowodu

Zwiezle o

Iill

Wyjasnienia oskarzonego
J. K.

Protokdl wuzycia testera

narkotykowego
Protokot przeszukania
osoby

Protokol przeszukania
Protokol ogledzin rzeczy
Protokol uzycia wagi
Protokol pobrania krwi

Opinia zZ badan

kryminalistycznych
Dane o karalnoéci

Informacja z
kierowcow

rejestru

Decyzja administracyjna

Z 2020T.

Wyjasnienia J. K,
skladane dwukrotnie,
stanowig
pelnowarto$ciowy
material dowodowy,
bowiem ich tresé
koresponduje z dalszymi
dowodami zebranymi
w sprawie. Oskarzony
nie przeczyl zaréwno

posiadaniu narkotyku, jak
i kierowaniu samochodem
osobowym po uprzednim
zazyciu metamfetaminy.
Wersja oskarzonego jest
wiarygodna.

Nieosobowy dowod w
ogoble niekwestionowany w
toku postepowania, jest
wiarygodny.

Nieosobowy dowod w
ogoble niekwestionowany w
toku postepowania, jest
wiarygodny.

Nieosobowy dowod w
ogoble niekwestionowany w
toku postepowania, jest
wiarygodny.

Nieosobowy dowod w
ogoble niekwestionowany w
toku postepowania, jest
wiarygodny.

Nieosobowy dowod w
ogoble niekwestionowany w
toku postepowania, jest
wiarygodny.




Nieosobowy dowdéd w
ogole niekwestionowany w
toku postepowania, jest
wiarygodny.

Nieosobowy dowdéd w
ogole niekwestionowany w
toku postepowania, jest
wiarygodny.

Nieosobowy dowdéd w
ogole niekwestionowany w
toku postepowania, jest
wiarygodny.

Nieosobowy dowdéd w
ogole niekwestionowany w
toku postepowania, jest
wiarygodny.

Nieosobowy dowdéd w
ogole niekwestionowany w
toku postepowania, jest
wiarygodny.

2.2, Dowody
nieuwzglednione przy
ustaleniu faktow
(dowody, ktore sqd
uznat za
niewiarygodne oraz
niemajqgce znaczenia
dla ustalenia faktéw)

Lp. faktu z pkt
1.1albo 1.2

Dowdd

Zwiezle o  powodach
nieuwzglednienia dowodu

3. PODSTAWA
PRAWNA WYROKU

Punkt rozstrzygniecia Oskarzony
z wyroku
3.1. Podstawa prawna IIIiIII K. J.




skazania albo
warunkowego
umorzenia postepowania

zgodna z zarzutem

tre$cig art.
ustawy z
lipca 2005
przeciwdzialaniu
narkomanii, kto, wbrew
przepisom ustawy,
posiada érodki odurzajace
lub substancje
psychotropowe  podlega
pozbawienia

Zgodnie z
62 ust. 1
dnia 29

r. o

karze
wolnoéci do lat 3.

art. 62
powolanego
w  wypadku
wagi

Zgodnie z
ust. 3
przepisu,
mniejszej
podlega grzywnie, karze
ograniczenia wolnoéci
albo pozbawienia wolnosci
do roku.

sprawa

J. K. dniu 25 maja 2022
r. posiadal przy sobie
substancje psychotropowa
w postaci metamfetaminy
w iloéci tylko 0,03 grama.
Io$¢ $rodka przemawia
za przyjeciem kwalifikacji
prawnej czynu z art. 62 ust.
3 ustawy z dnia 29 lipca
2005 r. 0 przeciwdzialaniu
narkomanii.

W myél art. 178 a §
1 kk. kto, znajdujac sie
w stanie
lub pod wplywem S$rodka
odurzajgcego,
pojazd mechaniczny w
ruchu lgdowym, wodnym
lub powietrznym, podlega
grzywnie, karze
ograniczenia wolnoéci

nietrzezwosci

prowadzi




albo pozbawienia wolnosci
do lat 2.

Skoro oskarzony jadac
samochodem osobowym

w dniu 25 maja
2022 T. znajdowat
sie pod wplywem
substancji psychotropowej
A postaci

metamfetaminy

wskazanej w  badaniu
krwi w stezeniu nie
mniejszym  niz = 240,1

ng/ml, odpowiadajacemu
alkoholu w
powyzej 0,5
promila, co jednoznacznie
wynika z opinii z badan

stezeniu
zakresie

kryminalistycznych,
swoim zachowaniem
wyczerpal ustawowe
znamiona  przestepstwa
z  Wyzej  cytowanego
przepisu.

Na podstawie art. 85 §
1 kk. 1 art. 86 § 1 kk.
wymierzono kare laczna
za pozostajace w zbiegu
realnym przestepstwa.

3.2. Podstawa prawna
skazania albo
warunkowego

umorzenia postepowania

niezgodna z zarzutem

Zwiezle o  powodach
przyjetej kwalifikacji
prawne;j

3.3. Warunkowe
umorzenie

postepowania




Zwiezle wyjasnienie
podstawy prawnej oraz
powodach
warunkowego umorzenia

zwiezle o

postepowania
3.4. Umorzenie
postepowania

Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz

zwiezle o  powodach

umorzenia postepowania

3.5. Uniewinnienie

Zwiezle wyjasnienie
podstawy prawnej oraz
zwiezle o  powodach
uniewinnienia

4. KARY, SRODKI
KARNE, PRZEPADEK,
SRODKI

KOMPENSACYJNE
I SRODKI ZWIAZANE
VA PODDANIEM
SPRAWCY PROBIE
Oskarzony Punkt Punkt z wyroku Przytoczy¢ okolicznoéci
rozstrzygniecia odnoszacy sie
z wyroku do przypisanego
czynu
K. J. L Okoliczno$¢ obcigzajaca
wymiar kary stanowila
IL. uprzednia  wielokrotna
1L karalnos¢ J. K., w
tym za przestepstwo z
Iv. ustawy o przeciwdzialaniu
narkomanii. Okolicznosé
V. lagodzaca stanowi
przyznanie sie do




VL

VIL

popelienia zarzucanego
czynu. Oskarzony to osoba
notorycznie naruszajaca
porzadek prawny, wobec
ktéorej kara musi byé
obliczona na represje, gdyz
w innym razie cele sankcji
nie zostang osiagniete.
W $wietle powyzszego
Sad, uwzgledniajac przy
tym nieznaczny stopien
spotecznej  szkodliwo$ci

czynu wymierzyt
oskarzonemu kare 2
miesiecy pozbawienia
wolno$ci.

Okoliczno$¢ obciazajaca
wymiar kary stanowila
uprzednia  wielokrotna
karalnos¢ J. K., w
tym za  przestepstwa
przeciwko bezpieczenstwu
w komunikacji, a takze
przewozenie pasazera.
Okoliczno$é tagodzaca
stanowi przyznanie sie do
popelienia zarzucanego
czynu. Oskarzony to osoba
notorycznie naruszajaca
porzadek prawny, ktora
figuruje w  rejestrze
kierowcOow naruszajacych
zasady ruchu drogowego.
Z powyzszych wzgledow
kara musi byé¢ obliczona
na represje, gdyz w
innym razie cele sankcji
nie zostang osiagniete.
W  Swietle powyzszego
Sad, uwzgledniajac przy
tym  znaczny stopien
spolecznej  szkodliwo$ci

czynu wymierzyt
oskarzonemu kare 6
miesiecy pozbawienia
wolnoéci.

Zgodnie z tredcia art.
86 § 1 kk. wymiar




kary lacznej pozbawienia
wolnosci mogh byt
okreslony w granicach od 7
do 8 miesiecy pozbawienia
wolnosci. Wymierzona
wiec kara laczna - 7
miesiecy, to kara w
minimalnym  wymiarze.
W tym zakresie sad
uwzglednit  okoliczno$c,
ze czyny popelnione
zostaly w ramach jednego
zdarzenia.

Na mocy art. 63 §
1 i 5 kk. zaliczono
oskarzonemu na poczet
orzeczonej kary lacznej
pozbawienia wolno$ci
okres zatrzymania od dnia
25 maja 2022 r. od godz.
00:38 do dnia 26 maja
2022 r. do godz. 11:03,
przyjmujac przy tym, ze
zaliczeniu podlegaja dwie
doby.

Na podstawie art. 42
§ 2 k. k. orzekt
wobec oskarzonego $§rodek
karny w postaci zakazu
prowadzenia  wszelkich
pojazdéow mechanicznych
w ruchu ladowym,
ktéory mial  charakter
obligatoryjny. Zakaz
orzeczony  zostal  na
minimalny okres trzech
lat.

Na podstawie art. 63 § 4 k
k. zaliczono oskarzonemu
na poczet orzeczonego
zakazu okres zatrzymania
prawa jazdy, ktory w tej
sprawie wynidst od dnia 25
maja 2022 r. do dnia 13
czerwca 2022 T.

Obowigzkiem sadu bylo
réwniez orzeczenie na




podstawie art. 43 a §
2 kk. od oskarzonego
$wiadczenia pienieznego
na rzecz Funduszu
Pomocy Pokrzywdzonym
oraz Pomocy
Postpenitencjarnej.  Sad
okreslit  wysoko$é tego
srodka karnego na
minimalng kwote 5 000
zlotych.

5. INNE
ROZSTRZYGNIECIA
ZAWARTE w
WYROKU
Oskarzony Punkt Punkt z wyroku Przytoczy¢ okolicznoéci
rozstrzygniecia odnoszacy sie
z wyroku do przypisanego
czynu
6. INNE
ZAGADNIENIA

W tym miejscu sad
moze odniesé sie
do innych kwestii
majacych znaczenie dla
rozstrzygniecia,

a niewyjasnionych w
innych czesciach
uzasadnienia, w tym do
wyjasnienia, dlaczego nie
zastosowal

okreslonej instytucji
prawa karnego, zwlaszcza
w przypadku

wnioskowania orzeczenia
takiej instytucji przez
strone

Mimo skazania za
przestepstwo z art. 62 ust.
3 ustawy z dnia 29 lipca
2005 r. 0 przeciwdzialaniu




narkomanii nie orzeczono
w przedmiocie przepadku
narkotyku, bowiem =z
uwagi na iloé¢ $rodka
psychotropowego  zostal
on w caloéci zuzyty do

badan (k. 11).

7. KOSZTY PROCESU

Punkt

rozstrzygniecia z wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

VIIL

kosztach
sadowych zostalo wydane
w oparciu o tre§¢ art.
624 § 1 kpk J.
K. prowadzi dzialalnosé
gospodarcza, lecz z wyroku
wynika znaczne obcigzenie

Orzeczenie o

finansowe, a przy tym ma
on na utrzymaniu corke. Z
tych wzgledéw oskarzony
zostal zwolniony w calo$ci
od zaplaty na rzecz Skarbu
Pafistwa naleznoSci w

zakresie kosztow.

8. PODPIS




