Sygn. akt IT K 41/22

WYROK EACZNY
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 16 maja 2022 .

Sad Rejonowy w Lwowku Slaskim II Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczacy SSR Roman Chorab

Protokolant Joanna Gawel - Wojciechowska

bez udzialu Prokuratora

po rozpoznaniu w dniu 16.05.2022 1.

sprawy J. M.

ur. (...) wL.

synaB.iJ.zd.P.

skazanego prawomocnymi wyrokami:

1. Sadu Rejonowego w Jeleniej Gorze z dnia 15.10.2021 r. sygn. akt IT K 678/21, na kare 5 miesiecy pozbawienia
wolnosci;

2. Sadu Rejonowego w Lwdwku Slaskim z dnia 08.02.2019 r. sygn. akt II K 680/18, na kare 1 roku ograniczenia
wolnoSci z obowiazkiem wykonywania nieodplatnej kontrolowanej pracy na cele spoleczne w wymiarze 30 godzin
w stosunku miesiecznym, zamienionej na mocy Postanowienia SR w Lwowku Slaskim z dnia 02.09.2021 r. II Ko
1069/20 na zastepcza kare w wymiarze 6 miesiecy pozbawienia wolnosci;

3. Sadu Rejonowego w Lwowku Slaskim z dnia 24.06.2021 r. sygn. akt IT K 287/21, na kare 2 lat i 6 miesiecy
pozbawienia wolnoéci;

4. Sadu Rejonowego w Lwowku Slaskim z dnia 24.11.2021 r. sygn. akt II K 428/20, na kare 2 lat i 6 miesiecy
pozbawienia wolno$ci;

I. na podstawie art. 568a § 1 pkt 2 kpk, art. 85 § 1i 2 kk i art. 86 § 1 kk lgczy skazanemu J. M. wyroki opisane w
pkt. 1, 3 i 4 czeSci wstepnej wyroku w zakresie kar pozbawienia wolnosci i wymierza mu kare laczna 4 (czterech) lat
pozbawienia wolnoéci;

II. na podstawie art. 572 kpk postepowanie o wydanie wyroku lacznego wobec skazanego J. M. w zakresie wyroku
opisanego w pkt 2 czeéci wstepnej wyroku umar

III. na podstawie art. 63§ 1 kk na poczet orzeczonej skazanemu J. M. kary lacznej pozbawienia wolnoSci zalicza okres
dotychczas odbytej kary;

IV. na podstawie art. 62481 kpk zwalnia skazanego J. M. od ponoszenia kosztéw sadowych obciazajac nimi Skarb
Panistwa.

UZASADNIENIE



7UZASADNIENIE

Formularz (...) Sygnatura akt IIK41/22

Jezeli  zostal  zlozony

wniosek o uzasadnienie

wyroku jedynie co do

rozstrzygniecia o karze i o

innych

konsekwencjach

prawnych, mozna

wypeli¢  czes¢ 3-8

formularza

1. USTALENIE

FAKTOW

1.1. Wyroki wydane

wobec skazanego

Lp. Sad, ktory wydal wyrok | Data wyroku albo Sygnatura akt sprawy
albo wyrok laczny wyroku lgcznego

1. Sad Rejonowy w Jeleniej | 15 pazdziernika 2021 roku | II K 678/21
Gorze

2. Sad Rejonowy w Lwéwku | 8 lutego 2019 roku IIK680/18
Sl

3. Sad Rejonowy w Lwowku | 24 czerwca 2021 roku II K 287/21
Sl.

4. Sad Rejonowy w Lwowku | 24 listopada 2021 roku II K 428/20
SL

1.2. Inne fakty

1.2.1. Fakty uznane za

udowodnione

Lp. Fakt oraz czyn, do ktérego | Dowod Numer karty

fakt sie odnosi




Wezeéniejsza  karalno$¢ | dane o karalnoéci, 7-12
oskarzonego J. M.
odpisy wyrokow wraz z | 24-31
obliczaniem kary
Zachowanie skazanego w | Opinie o skazanym 14—15
trakcie pobytu w jednostce
penitencjarnej
Wykonanie wymierzonych | Informacja o pobytach i | 16 — 20
kar orzeczeniach
Kara orzeczona wobec | Wyrok SR wJeleniej Gorze | 29
skazanego w sprawie sygn. | z dnia 15 pazdziernika
akt II K 678/21 2021 roku w sprawie sygn.
akt II K 678/21
Kara orzeczona wobec | Wyrok SR w Lwoéwku | 22-23
skazanego w sprawie sygn. | Slaskim z dnia 8 lutego
akt IT K 680/18 2019 roku w sprawie sygn.
akt II K 680/18
Kara orzeczona wobec | Wyrok SR w Lwoéwku | 24 -27
skazanego w sprawie sygn. | Slaskim z dnia 24 czerwca
akt IT K 287/21 2021 roku w sprawie sygn.
akt IT K 287/21
Kara orzeczona wobec | Wyrok SR w Lwoéwku | 30 31
skazanego w sprawie sygn. | Slaskim z dnia 24
akt IT K 428/20 listopada 2021 roku w
sprawie sygn. akt II K
428/20
1.2.2. Fakty uznane za
nieudowodnione
Lp. Fakt oraz czyn, do ktérego | Dowod Numer karty

fakt sie odnosi

2. OCENA DOWODOW




2.1. Dowody bedgce

podstawaq ustalenia

Jaktow

Lp. faktu Dowdd Zwiezle o  powodach

z pkt 1.2.1 uznania dowodu
Karta karna Dowod nie byt

kwestionowany przez

(dane o) karalnosci, samego skazanego,
odpisy wyrokow wraz z | ghiohce  nie  budzit
obliczaniem kary) watpliwosci  Sadu, tresé

dowodu pokrywa sie z
zawartymi
w informacji o pobytach
i orzeczeniach dot.
skazanego,

informacjami

Opinie o skazanym

nie budzit

Sadu, gdyz
sam skazany we wniosku o
wydanie wyroku lacznego
wskazal, ze jego opinia
wjednostce penitencjarne;j
jest pozytywna co pokrywa
sie z treScia obu opinii

Dowod
watpliwosci

zawartych ~w  aktach
postepowania,
Informacja o pobytach i | Dowod nie byl
orzeczeniach kwestionowany przez
samego skazanego,
obronce nie budzil
watpliwoéci  Sadu, tresé

dowodu pokrywa sie z
informacjami zawartymi w
karcie karnej,

Wyrok SR w Jeleniej Gorze
z dnia 15 pazdziernika
2021 roku w sprawie sygn.
akt II K 678/21

Dowdd nie byt
kwestionowany przez
samego skazanego,
obronce nie budzit
watpliwosci Sadu,
pokrywa sie zZ

informacjami zawartymi w
karcie karnej,




Wyrok SR w Lwowku
Slaskim z dnia 8 lutego
2019 roku w sprawie sygn.
akt II K 680/18

Dowdd nie byt
kwestionowany przez
samego skazanego,
obronce nie budzil
watpliwosci Sadu,
pokrywa sie z

informacjami zawartymi w
karcie karnej,

Wyrok SR w Lwowku
Slaskim z dnia 24 czerwca
2021 roku w sprawie sygn.
akt II K 287/21

Dowdd nie byl
kwestionowany przez
samego skazanego,
obronce nie budzil
watpliwoéci Sadu,
pokrywa sie z

informacjami zawartymi w
karcie karnej,

Wyrok SR w Lwowku
Slaskim z dnia 24
listopada 2021 roku w
sprawie sygn. akt II K
428/20

Dowdd nie byl
kwestionowany przez
samego skazanego,
obronce nie budzil
watpliwosci Sadu,
pokrywa sie zZ

informacjami zawartymi w
karcie karnej,

2.2, Dowody
nieuwzglednione przy
ustaleniu faktow

(dowody,
uznal
niewiarygodne
niemajqce znaczenia
dla

ktore sad
za
oraz

ustalenia faktéow)
Lp. faktu Dowod Zwiezle o  powodach
z pkt 1.2.1 nieuwzglednienia dowodu

albo 1.2.2




3. PODSTAWA KARY
EACZNEJ

Lp. Sad, ktéory wydat wyrok | Kary lub $érodki karne
albo podlegajace laczeniu
wyrok laczny, data
wydania
wyroku albo  wyroku
lacznego
i sygnatura akt sprawy

1. Wyrok SR w Jeleniej Gorze | Kara 5 miesiecy
z dnia 15 pazdziernika | pozbawienia wolnoSci
2021 roku w sprawie sygn.
akt II K 678/21

2. Wyrok SR w Lwowku | Kara 1 roku ograniczenia
Slaskim z dnia 8 lutego | wolnoéci z obowigzkiem
2019 roku w sprawie sygn. | wykonywania
akt IT K 680/18 nieodplatnej

kontrolowanej pracy na
cele spoleczne A
wymiarze 30 (trzydziestu)
godzin w stosunku
miesiecznym, zamieniona
na mocy Postanowienia
Sadu  Rejonowego w
Lwoéwku Slagskim z dnia
02.09.2021 W sprawie
sygn. akt IT Ko 1069/20 na
zastepcza kare w wymiarze
6 miesiecy pozbawienia
wolno$ci.

3. Wyrok SR w Lwowku | Kara lgczna 2 lat i
Slaskim z dnia 24 czerwca | 6 miesiecy pozbawienia
2021 roku w sprawie sygn. | wolnoSci
akt I K 287/21

4. Wyrok SR w Lwowku [ Kara laczna 2 lat i

Slaskim z dnia 24
listopada 2021 roku w
sprawie sygn. akt II K

428/20

6 miesiecy pozbawienia
wolno$ci




Zwiezle o  powodach
polaczenia kar lub
srodkéw  karnych zZ
wyjasnieniem  podstawy
prawnej

Podstawa prawna art. 85 §
1i2kk.

J. M. zostal skazany
trzema  wyrokami na
kary tego samego
rodzaju ( zasadnicze kary
pozbawienia wolnoSci w
sprawach : S.R. w L.
o sygn. II K 287/21 i
sygn. akt II K 428/20
i SSR. w J. o sygn. akt
II K 678/21, ) ktérych
dotad nie wykonal , gdzie
wszystkie przestepstwa
zostaly popelnione przed
wydaniem pierwszego z

tych  wyrokdow , a
wiec przed dniem
24.06.2021 r. , wobec

czego sad  wymierzyl
wobec skazanego J. M.
kare laczna pozbawienia
wolnoSci. Zdaniem Sadu
w sklad kary lgcznej
nie mogla ,wej$¢” kara
6 miesiecy pozbawienia
wolnoSci , gdyz jest
to kara innego rodzaju
albowiem jest to zastepcza
kara pozbawienia wolno$ci
orzeczona wskutek nie
wykonania kary
ograniczenia wolno$ci.

W zwiazku z czym , Sad
na podstawie art. 568 a
§ 1 pkt. 2 kpk. , art. 85
§ 112 kk. i art. 86 §
1 kk. polaczyl skazanemu
J. M. wyroki opisane w
pkt. 1,3, 1 4 czeéci wstepnej
wyroku w zakresie kar




pozbawienia wolnosci , a
na podstawie art. 572 kpk.
postepowanie o wydanie
wyroku  lacznego w
zakresie wyroku opisanego
w pkt. 3 czeSci wstepnej
wyroku - umorzyl.

4. WYMIAR KARY

Przytoczy¢ okolicznoéci,
ktore sad uwzglednil przy
wymiarze kary lacznej

Sad na podstawie art. 86
§ 1 k.k. wymierzajac kare
laczng 4 lat pozbawienia
wolnoSci uwzglednit:

1. Wysokosé
wymierzonych kar w
wyrokach jednostkowych;

2. Rodzaj popelianych
przestepstw —  przede
wszystkim byly to
przestepstwa podobne
bo przestepstwa przeciwko
mieniu oraz z art. 190 § 1
k.k. 178 b. kk i art. 224 § 2
kk. art. 209§ 1 a kk. ;

3. Stosunkowo kroétki
okres czasu w jakim
popelnione zostaly

wszystkie  przestepstwa
objete wyzej wskazanymi
wyrokami jednostkowymi
— niewiele ponad rok -
( luty 2020 r. — marzec
2021T.)

4. Lekcewazacy stosunek
do porzadku prawnego;

5. Popelnianie
przestepstw  przeciwko
mieniu w  warunkach

recydywy




6. Pozytywna opinia
jednostki penitencjarnej o
skazanym;

7. Deklarowany
negatywny stosunek do
popelionych
przestepstw;

Zdaniem Sadu orzeczona
wobec skazanego J. M.
kara laczna pozbawienia
wolnoéci odpowiada
dyrektywom zawartym w
art. 53 kk. Kara w tym
wymiarze spelni wobec
skazanego cele z zakresu
prewencji indywidualnej i
ksztaltowania
SwiadomoSci prawnej
spoleczenstwa. Orzeczona
kara laczna  stanowic
bedzie dla skazanego
dolegliwo$¢ odpowiednia
do stopnia zawinienia
i stopnia szkodliwoSci
spolecznej popelionych
CZynow.

5. WYMIAR SRODKA
KARNEGO

Przytoczy¢  okolicznoSci,
ktore sad uwzglednil przy
lacznym wymiarze Srodka
karnego

6. INNE
ROZSTRZYGNIECIA
ZAWARTE w
WYROKU LACZNYM

Zwiezle o  powodach
uzasadniajgcych inne
rozstrzygniecia z wyroku




lacznego, w

tym

umorzenie postepowania,

zaliczenie okreséw na

poczet kary lacznej

Punkt Przytoczy¢ okoliczno$ci

rozstrzygniecia

z wyroku

III. Kara pozbawienia
wolnoéci orzeczona
wyrokiem Sadu
Rejonowego w Lwowku
Slaskim z dnia 24.06.
2021 roku w sprawie
sygn. akt II K 287/21,
wobec skazanego J. M. jest
obecnie wykonywana.
Czes¢ dotychczas odbytej
kary pozbawienia wolnosci
podlegala =zaliczeniu na
poczet orzeczonej kary
lacznej pozbawienia
wolnoéci na podstawie art.
63§ 1k.k.

7. KOSZTY PROCESU

Punkt Przytoczy¢ okoliczno$ci

rozstrzygniecia

z wyroku

Iv. Z uwagi na sytuacje
materialng skazanego,

stosunkowo dlugi okres
czasu do odbycia Kkary
pozbawienia wolnoéci, w
niniejszej sprawie istniejg
podstawy do zwolnienia
od ponoszenia kosztow
sadowych.

8. PODPIS




