Sygn. akt IT K 422/20

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 27 listopada 2020r.

Sad Rejonowy w Lwowku Slaskim II Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczacy SSR Roman Chorab
Protokolant Joanna Gawel - Wojciechowska

bez udzialu Prokuratora

po rozpoznaniu w dniu 23.10.2020r. i 27.11.2020 T.
sprawy :

1. T.d.

urodz. (...) w L.

syna E. i M.

oskarzonego o to, ze:

I. w dniu 26.08.2020 r. w R. na drodze (...) relacji J. - G. w powiecie (...), wojewodztwa (...), pod grozba uzycia
przemocy wobec funkcjonariuszki Komisariatu Policji w G. S1. ml. asp. E. G. zmusil ja do zaniechania podjetej przez nig
prawnej czynnoSci stuzbowej, przy czym czynu tego dopuscil sie w warunkach powrotu do przestepstwa okre§lonych
w tredci art. 64 § 1 kk

j.oczynzart. 224 § 2 k.k. w zw. z art. 64 § 1 kk
oraz

2. M. S.

urodz. (...) wJ.

corkiB.iM. z d. C.

oskarzonej o to, ze:

II. w dniu 26 sierpnia 2020 roku w R., a kolejno w miejscowo$ciach C. i L. w powiecie (...), kierujac pojazdem
mechanicznym — samochodem osobowym m-ki F. (...) nr rej. (...), pomimo wydania przez osobe uprawniong
do kontroli ruchu drogowego, poruszajaca sie oznakowanym radiowozem, przy uzyciu sygnalow dzwiekowych i
Swietlnych polecenia zatrzymania pojazdu, nie zatrzymala niezwlocznie pojazdu o kontynuowala dalsza jazde

Y .o czyn z art. 178b kk

I. oskarzonego T. J. uznaje za winnego tego ze: w dniu 26.08.2020 r. w R., w powiecie (...) stosowal grozbe bezprawna
wobec funkcjonariusza Komisariatu Policji w G. w osobie ml. asp. E. G. celem zmuszenia jej do zaniechania prawnej
czynnoéci shuzbowej tj. jego zatrzymania z tym, iz czynu tego dopuscil sie w okresie 5 lat od odbycia kary pozbawienia
wolnoS$ci w wymiarze 3 lata i 6 miesiecy, ktéra odbywat w okresach: od 29.10.2015 r. do 04.04.2016 1., 0d 07.09.2016



U

r. do 26.08.2019 r., od 10.03.2020 r. do 12.04.2020 r. Za przestepstwa podobne bedac skazanym na mocy Wyroku
Sadu Rejonowego w Lwéwku Slaskim z dnia 21.07.2016 r. sygnatura akt IT K 107/16 tj. popelnienia przestepstwa z art.
224 § 2 kk w zw. z art. 64 § 1 kk i za to na podstawie art. 224 § 2 kk w zw. z art. 64 § 1 kk i przy zastosowaniu art. 37 b
wymierza mu kare 3 (trzech) miesiecy pozbawienia wolnosci oraz kare 10 (dziesieciu) miesiecy ograniczenia wolnoSci
zobowigzujac do wykonywania nieodplatnej kontrolowanej pracy na cele spoleczne w wymiarze 30 (trzydziestu)
godzin w stosunku miesiecznym,;

II. oskarzong M. S. uznaje za winna popelnienia zarzucanego jej w pkt II czeSci wstepnej wyroku czynu i za to na
podstawie art. 178 b kk przy zastosowaniu art. 37 a kk wymierza jej kare 1 (jednego) roku ograniczenia wolnoéci
zobowigzujac ja wykonywania nieodplatnej kontrolowanej pracy na cele spoleczne w wymiarze 30 (trzydziestu) godzin
w stosunku miesiecznym;

III. na podstawie art. 42 § 1 a pkt 1 kk orzeka wobec oskarzonej M. S. §rodek karny w postaci zakazu prowadzenia
wszelkich pojazdéw mechanicznych w ruchu ladowym na okres 2 (dwdch) lat;

IV. na podstawie art. 63 § 1 kk zalicza oskarzonemu T. J. na poczet orzeczonej kary pozbawienia wolnosci okres
zatrzymania

itymczasowego aresztowania od dnia 26.08.2020 r. godz. 13:00 do dnia 24.11.2020 . godz. 13:00 i ustala, iz orzeczona
wobec oskarzonego T. J. kara pozbawienia wolnoSci zostala odbyta w calo$ci;

V. na podstawie art. 63 § 1 kk zalicza oskarzonemu T. J. na poczet orzeczonej kary ograniczenia wolno$ci okres
rzeczywistego pozbawienia wolnoéci od dnia 24.11.2020 r. godz. 13:00 do dnia 27.11.2020 r. zaokraglajac do 3 (trzech)
pelnych dni i przyjmujac, ze 1 (jeden) dzien rzeczywistego pozbawienia wolnoéci jest rownowazny karze 2 (dwoch)
dni ograniczenia wolnoéci;

VI. na podstawie art. 63 § 1 kk zalicza oskarzonej M. S. na poczet orzeczonej kary ograniczenia wolnoS$ci okres
rzeczywistego pozbawienia wolnosci od dnia 26.08.2020 r. godz. 13:00 do dnia 27.08.2020 r. godz. 15:30 zaokraglajac
go do 1 (jednego) pelnego dnia i przyjmujac, ze 1 (jeden) dzien rzeczywistego pozbawienia wolnoéci jest ro(wnowazny
karze 2 (dwdch) dni ograniczenia wolnoéci;

VII. na podstawie art. 624 § 1 kpk zwalnia oskarzonego T. J. i oskarzong M. S. w calo$ci od zaplaty na rzecz Skarbu
Panstwa kosztéw sadowych i nie wymierza im oplat.

VIII. zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. W. W. kwote 924,00 z} tytulem obrony z urzedu oskarzonych T. J. i
M. S. oraz dalsza kwote 212,52 z} tytulem podatku VAT.

UZASADNIENIE

ZASADNIENIE

Formularz UK 1 Sygnatura akt II K 422/20
Jezeli wniosek 0
uzasadnienie wyroku

dotyczy tylko niektérych
czyné6w lub niektérych
oskarzonych, sad moze

ograniczy¢ uzasadnienie
do czeéci wyroku objetych
wnioskiem. Jezeli wyrok




zostal wydany w trybie art.
343,

art. 343a lub art.
387 kp.k. albo jezeli
wniosek o0 uzasadnienie
wyroku obejmuje jedynie
rozstrzygniecie

o karze i 0
innych  konsekwencjach
prawnych czynu, sad moze
ograniczy¢ uzasadnienie
do informacji

zawartych w cze$ciach 3—8
formularza.

1. USTALENIE
FAKTOW

1.1. Fakty uznane za

udowodnione

Lp. Oskarzony Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie zarzucany,
jezeli czynu nie
przypisano)

1. T.J. 1. wdniu 26 sierpnia 2020
r. w R. w powiecie (...)

M. S.

stosowal grozbe
bezprawna wobec
funkcjonariusza

Komisariatu Policji w G.
w osobie ml. aspirant E.
G. celem zmuszenia jej
do zaniechania prawnej
czynnoéci stuzbowej tj.
jego zatrzymania z tym ,
iz czynu tego dopuscil
sie w okresie 5 lat od
odbycia kary pozbawienia
wolnoS$ci w wymiarze 3 lat
i 6 miesiecy pozbawienia
wolnoSci , ktéra odbywal w
okresach : od 29.10.2015
r. do 04.04.2016 r. , od
07.09.2016 r. do 26.08.




2019 r. i od 10.03.2020
do 12.04.2020 1. za
przestepstwa podobne
bedac skazany na mocy
Wyroku Sadu Rejonowego
w Lwowku Slaskim z dnia
21 lipca 2016 r. w sprawie
o sygn. I K107/16.;

tj. o czyn z art. 224 § 2 kk.
zw. z art. 64 § 1 kk.

2. w dniu 26 sierpnia
2020 r. w R. i kolejno
w miejscowosei C. i L. w
powiecie (...) , kierujac
pojazdem mechanicznym
— samochodem osobowym
m-ki F. (..) nr rej.
(...) , pomimo wydania
przez osobe uprawniong
do kontroli ruchu
drogowego , poruszajaca
sie oznakowanym
radiowozem , przy uzyciu
sygnalow  dzwiekowych
i Swietlnych polecenia
sie , nie
niezwlocznie

zatrzymania
zatrzymatla
pojazdu i kontynuowala
dalszg jazde;

tj. o czyn z art. 178b kk.,

Przy  kazdym  czynie | Dowod Numer karty
wskaza¢ fakty uznane za

udowodnione

Czyn nr 1 ( wobec osk. T. | 1. zeznania | 28-30, 174v-175

J. ) — stosowanie grozby
bezprawnej w stosunku
do funkcjonariusza
publicznego w  celu
prawnej

czynnosci stuzbowej

zaniechania

pokrzywdzonej E. G.;

2. wyjas$nienia
oskarzonego T. J. ( w
czesei )

3. notatka urzedowa

4. zeznania $wiadkow:

-P.J.

87v
1-4
175

175v-176




2

-A. C.

Czyn nr 2 ( w stosunku | 1. zeznania §wiadka J. R. | 234v
do oskarzone M. S. ) - R ) '
ucieczka przed poscigiem 2. wyjaénienia oskarzonej | 88v
prowadzonym przez osobe M.S., 14
uprawniong do kontroli 3. notatka urzedowa
ruchu drogowego
Czyny 1-2 Dane o karalnoSci | 204a-204c¢
oskarzonego T. J.,
Dane o karalnosci 107
Dane o karalnosci
oskarzonej M. S. 212-217
Wyrok Sadu Rejonowego
w Lwowku Slaskim z dnia
21.07.2016 1. sygn. akt IT K
107/16 ;
1.2. Fakty uznane za
nieudowodnione
Lp. Oskarzony Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie zarzucany,
jezeli czynu nie
przypisano)
Brak
Przy  kazdym  czynie | Dowod Numer karty
wskazaé fakty uznane za
nieudowodnione
2. 0OCENA DOWODOW
2.1. Dowody bedqgce
podstawag ustalenia
Jaktow
Lp. faktu z pkt 1.1 Dowod Zwiezle o  powodach

uznania dowodu




Czyn I (w stosunku od osk.
T.J.)

1. zeznania
pokrzywdzonej E. G.

Wiarygodnoé¢ tych zeznan
nie budzi watpliwosci w
ocenie Sadu, tre$¢ zeznan
jestlogiczna, pelnaijasna.
Znajduje potwierdzenie w
czeSciowych

wyjasnieniach

oskarzonego T. J. w
tej czeSci gdzie nie
kwestionowat on ,
ze uciekat przed
funkcjonariuszami policji
nie chcac by¢
zatrzymanym. Zeznania
te  znajduja = réwniez

potwierdzenie i wzajemnie
sie uzupelniaja z zeznania
$wiadkéw w osobach P.
J. i A C. Tworzg
rbwniez z nimi jedna
logiczna calo$é zdarzenia.
Z. Sadu E. G.
miala zadnych powodéow
aby sklada¢ falszywe
zeznania w postepowaniu
przygotowawczym , a
nastepnie kolejne
nieprawdziwe zeznania w
toku calego postepowania
sadowego. Z. Sadu
zrelacjonowalo ona
wydarzenia jakie mialy

nie

miejsce podczas pelnienia
przez nig stluzby , a byly
one z udzialem T. J..

2. wyjasnienia
oskarzonego T. J.

Wiarygodnoé¢ nie budzi
watpliwoéci Sadu, jedynie
w tym zakresie gdzie nie
zaprzecza on , ze podjal
prébe przed
zatrzymaniem go przez

ucieczki

funkcjonariuszy  policji.
W  pozostalej cze$ci sa
niewiarygodne.

3. zeznania Swiadkow:

Znajduja potwierdzenie w

zeznaniach $wiadka w




osobie E. G.. Z. Sadu
Swiadkowi ci ten nie miali
zadnych powodéw aby
sklada¢ falszywe zeznania

w toku postepowania
przygotowawczego , a
nastepnie kolejne

nieprawdziwe zeznania w
toku calego postepowania
sadowego. Zeznania te
znajduja
potwierdzenie i wzajemnie
sie
zeznaniami

rowniez

uzupelniaja zZ
swiadka E.
G.. Tworza rbéwniez z
nimi jedna logiczna calosé
zdarzenia. Z. Sadu P.
Joi A C
zadnych powodow aby
sklada¢  falszywe. Z.
Sadu zrelacjonowali oni
jakie
miejsce podczas pelnienia

nie mieli
zdarzenia mialy

przez nich shuzby , a byly
one z udziatem T. J..

Czyn II ( w stosunku do
oskarzonej M. S. )

1. zeznania $wiadka J. R.

Wiarygodno$¢ nie budzi
watpliwoéci , w ocenie
Sadu, tre$¢ zeznan jest
logiczna , pelna i jasna.
Znajduje potwierdzenie w
czeSci w wyjasnieniach
oskarzonej M. Z. Sadu
Swiadek ten nie mial
zadnych powodéw aby
sklada¢ falszywe zeznania.

2. wyja$nienia osk. M. S.

Oceniono powyzej

Czyny od I do II

1. dane o karalnosci dot.
oskarzonych T. J.i M. S.

Wiarygodno§¢ nie budzi
Sadu,
kwestionowana

watpliwosci nie
przez

oskarzonych i obrone.




2.2,
nieuwzglednione przy
ustaleniu faktow
(dowody, ktore sqd
uznat za
niewiarygodne oraz
niemajqgce znaczenia
dla ustalenia faktéw)

Dowody

Lp. faktu z pkt

Dowdd:

sprzeczne 7z zeznaniami

1.1albo 1.2 ) pokrzywdzonej E. G. oraz
1.Wyjasnienia zeznaniami $wiadkow w
oskarzonego T. J. ( W | 5s5hach P.J.iA. C..
czeSci nie przyznajacej
sie do stawianego mu
zarzutu).

3. PODSTAWA

PRAWNA WYROKU

Punkt rozstrzygniecia
z wyroku

Oskarzony

X 3.1. Podstawa prawna Czynnr I — art. 224 8§ 2 | T. J.
skazania albo | kk. w zw. z art. 64 § 1 kk.
warunkowego M.S.
umorzenia postepowania | CzZym nr II —art. 178b kk.
zgodna z zarzutem

Zwiezle o  powodach

przyjetej kwalifikacji

prawnej

CzynlI

art. 224 § 2 kk.

Kto, stosuje przemoc

lub grozbe bezprawna
w celu
funkcjonariusza

publicznego albo osoby
mu do pomocy przybranej
do przedsiewziecia lub

zmuszenia




zaniechania prawnej
czynno$ci stuzbowej ,

podlega karze
pozbawienia wolno$ci do
lat 3. (art. 224 § 1 kk.)

Oskarzony T. J. nie chcac
by¢ zatrzymanym przez
funkcjonariuszy policji w
trakcie ucieczki stosowal
grozbe bezprawna wobec
funkcjonariusza policji E.
G. wymachujac przed nia
przedmiotem w postaci
torby- saszetki w celu
zmuszenia odstagpienia od
zatrzymania. Niewatpliwie
bowiem nie wykonywanie
polecenn funkcjonariuszy
policji , szarpanie
sie , wyrywanie i
uniemozliwianie zalozenia
kajdanek w polaczeniu
z grozba  uderzenia
okre§lonym przedmiotem
bylo powodowane tym |,
aby funkcjonariuszom nie
udalo sie  zatrzymacé
oskarzonego T. J. , a
wiec wykonania prawnej
czynnosci.

w zw. z art. 64 § 1 kk.

Oskarzony T. J. byl
juz w przeszloéci karany
za przestepstwa podobne
( Wyrokiem Sadu
Rejonowego w Lwdwku
Slaskim z dnia 21/07.2016
r. sygn. akt II K 107/16 ,
za czyny z art. 190 § 1 kk.,
z art. 197 § 1 kk. ) odbyl
co najmniej sze$¢ miesiecy
pozbawienia wolnoSci i
ponownie przed uplywem
pieciu lat od zakonczenia
odbywania  poprzedniej
kary dopuscit sie
ponownego przestepstwa




podobnego tym razem z
art. 224 § 2 kk. .

CzynnrlII
art. 178b kk.

Kto pomimo wydanego
przez osobe uprawniong
do kontroli ruchu
drogowego , poruszajaca
sie pojazdem (...),
przy sygnalow
dzwiekowych i §wietlnych,

uzyciu

polecenia
pojazdu  mechanicznego
nie zatrzymuje
niezwlocznie pojazdu i
kontynuuje jazde

zatrzymania

podlega karze
pozbawienia wolnoSci od 3

miesiecy do 5 lat.

Oskarzona M. S. w
26.08.2020 I.
w miejscowosci R.
C. i L.
pojazdem mechanicznym
— samochodem osobowym
m-ki F. (...) nr rej. (...)
, pomimo wydania przez
osobe
kontroli ruchu drogowego
( funkcjonariusza policji

dniu

kierujac

uprawniong do

w osobie J. R.
) , poruszajaca sie
oznakowanym

radiowozem , przy uzyciu
sygnalow  dzwiekowych
i Swietlnych polecenia
zatrzymania sie
niezwlocznie

nie
zatrzymala
pojazdu i kontynuowala
dalszg jazde

3.2. Podstawa prawna
skazania
warunkowego
umorzenia postepowania

albo




niezgodna z zarzutem

Zwiezle o  powodach

przyjetej kwalifikacji

prawne;j
3.3. Warunkowe
umorzenie
postepowania

Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz

zwiezle o  powodach

warunkowego umorzenia
postepowania

3.4. Umorzenie
postepowania

Zwiezle wyjasnienie
podstawy prawnej oraz
zwiezle o  powodach
umorzenia postepowania

3.5. Uniewinnienie

wyjaénienie
podstawy prawnej oraz
powodach

Zwiezle

zwiezle o
uniewinnienia

4. KARY, SRODKI
KARNE, PRZEPADEK,
SRODKI

KOMPENSACYJNE

I SRODKI ZWIAZANE

Z PODDANIEM

SPRAWCY PROBIE

Oskarzony Punkt Punkt z wyroku Przytoczy¢ okoliczno$ci
rozstrzygniecia odnoszacy sie
z wyroku do przypisanego




czynu

T. J.

M.S.

Czyny 1

Wymierzenie kary za czyn
I w pkt. I trzech miesiecy
pozbawienia wolno$ci
oraz  kary  dziesieciu
miesiecy ograniczenia
wolnoéci z obowigzkiem
wykonywania
nieodplatnej
kontrolowanej pracy na
cele spoleczne w wymiarze
trzydziestu godzin w
stosunku miesiecznym jest
adekwatne do stopnia
spolecznej  szkodliwoSci

popelhionego

przestepstwa —  spehi
w stosunku do tego
oskarzonego role
wychowawczg i

zapobiegawczg,  czyniac
nadto zado$¢ prewencji
ogolnej.

Przy czym podkreélenia
wymaga fakt , ze sa to
kary w dolnych granicach
ustawowego zagrozenia za
to przestepstwo , a nie
sposéb pomijaé faktu , ze
T. J. przestepstwa tego
dopuécil sie warunkach
recydywy z art. 64 § 1 kk.

Wymierzenie kary za czyn
II w pkt. II a to kary
jednego roku ograniczenia
wolnoéci z obowigzkiem
wykonywania

nieodplatnej

kontrolowanej pracy na
cele spoleczne w wymiarze
trzydziestu godzin w
stosunku miesiecznym jest
adekwatne do stopnia
spolecznej  szkodliwoSci
popehionego

przestepstwa — spelni w
stosunku do tej oskarzonej




role  wychowawczg i
zapobiegawcza,  czyniac
nadto zado$¢ prewencji
ogoblnej , nadto uwzglednia
jej dotychczasowa
niekaralno$¢

5. INNE
ROZSTRZYGNIECIA
ZAWARTE w
WYROKU
Oskarzony Punkt Punkt z wyroku Przytoczy¢ okoliczno$ci
rozstrzygniecia odnoszacy sie
z wyroku do przypisanego
czynu
1.M.S. Czyn 11 pkt. III Na podstawie 42 § 1a
kk., Sad orzekl wobec
2. T.J. pkt. IV oskarzonej M. S. $érodek
3 M.S. pkt. V karny w Postaci zaka}zu
prowadzenia  wszelkich
pkt. VI pojazdow mechanicznych

w ruchu ladowym na
okres lat dwoéch , gdyz
orzeczenie takiego zakazu
bylo  obligatoryjne = w
zwiazku z popeklieniem
przezosk. M. S. czynu z art.
178b kk.

Na podstawie art. 63 § 1 kk.
Sad zaliczyl oskarzonemu
T. J. na poczet orzeczonej
kary pozbawienia wolnoSci
okres jego zatrzymania i
tymczasowego
aresztowania od dnia
26.08.2020 r. godz. 13:00
do dnia 24.11.2020 .
godz.13:00 i ustalil , iz
orzeczona wobec osk. T. J.
kara pozbawienia wolnoSci
zostala odbyta w calosci.

Na podstawie art. 63
§ 1 kk. Sad zaliczyl
oskarzonemu T. J. na
poczet orzeczonej kary




ograniczenia wolnosci
okres jego rzeczywistego
pozbawienia wolnoSci od
dnia 24.11.2020 I.
godz.13:00 do dnia
27.11.2020 r. zaokraglajac
go do trzech pelnych
dni i | ustalit , iz
jeden dzien rzeczywistego
pozbawienia wolnosci
odpowiada dwém dniom
kary ograniczenia
wolnosci.

Na podstawie art. 63
§ 1 kk. Sad =zaliczyl
oskarzonej M. S. na
poczet orzeczonej kary
ograniczenia wolnosci
okres jej rzeczywistego
pozbawienia wolnosci od
dnia  26.08.2020 .
godz.13:00 do dnia
27.08.2020 r. godz. 15.30
zaokraglajac go do jednego
pelnego dnia i ustalil , iz
jeden dzien rzeczywistego
pozbawienia wolno$ci
odpowiada dwém dniom
kary ograniczenia
wolnosci.

6. INNE
ZAGADNIENIA

W tym miejscu sad
moze odnie$¢ sie
do innych kwestii
majacych znaczenie dla
rozstrzygniecia,

a niewyjasnionych w
innych czesciach
uzasadnienia, w tym do
wyjasnienia, dlaczego nie
zastosowal

okreslonej instytucji
prawa karnego, zwlaszcza
\ przypadku




wnioskowania orzeczenia
takiej instytucji przez
stron¢

7. KOSZTY PROCESU

Punkt Przytoczy¢ okoliczno$ci

rozstrzygniecia z wyroku

Pkt. VII Zwazywszy , ze oskarzeni
nie posiadaja stalej pracy,

Pkt. VIII

ani majatku , a dodatkowo
osk. M. S. przebywa w
osrodku na leczeniu |,
Sad wuznal , iz istnieja
podstawy do zwolnienie
ich od
kosztow

ponoszenia
sagdowych i
wymierzania  im
wlasciwych oplat.

nie

Zasadzenie od Skarbu
Panstwa na rzecz adw.
W. W. tytulem obrony
z urzedu osk. T. J. i
M. S. kwot wskazanych
w  pkt. VIII wyroku
znajduje swoje podstawy
w przepisach § 7 i
§ 17 ust. 2 pkt. 3
i § 20 Rozporzadzenia
Ministra Sprawiedliwo$ci
z 3.10.2016 r. w sprawie
ponoszenia przez Skarb
Panstwa nieoplaconej
pomocy prawnej
udzielonej przez adwokata
z urzedu ( Dz. U. z 2019 1.
poz. 18 ) wzw. z art. 29 ust.
2 ustawy zdnia 26.05.1982
r. Prawo o adwokaturze
(Dz.U.z2018r. poz. 1184

iinne).

8. PODPIS




