Sygn. akt IT K 412/19

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 15 grudnia 2022 1.

Sad Rejonowy w Lwowku Slaskim, IT Wydzial Karny
w skladzie:

Przewodniczacy sedzia Roman Chorab
Protokolant Joanna Gawel - Wojciechowska

po rozpoznaniu w dniach

sprawy P. Z.

ur. (.)wS.

synaM.il.zd. W.

oskarzonego o to, ze:

wokresie od dnia 12 marca 2016 r. godz. 21.00 do dnia 13 marca 2016 r. godz. 11:30 w S. przy ul. (...) dokonal kradziezy
z wlamaniem, ktérej przedmiotem byt pojazd marki V. (...) o nr rej. (...) nr VIN (...) o lacznej wartosci 26.000 zl,
stanowiacy wlasno$¢ pokrzywdzonego G. S.,

y.oczynzart. 279 § 1 kk
I. oskarzonego P. Z. uniewinnia od popelnienia zarzucanego mu czynu;

II. zasadza od oskarzyciela positkowego G. S. na rzecz Skarbu Panstwa kwote 300 zl, tytulem kosztéw postepowania.

UZASADNIENIE

UZASADNIENIE

Formularz UK 1 Sygnatura akt IT K 412/19

1. USTALENIE
FAKTOW

1.1. Fakty uznane za
udowodnione

Lp. Oskarzony Czyn przypisany

oskarzonemu



(ewentualnie zarzucany,
jezeli czynu nie
przypisano)

P.Z. Subsydiarnym aktem
oskarzenia P. Z. zostal
oskarzony o to, ze :

w okresie od dnia 12 marca
2016 r. godz. 21 do dnia 13
marca 2016 r. godz. 11:30
w S. przy ul. (...) , dokonal
kradziezy z wlamaniem
ktoérej przedmiotem byt
pojazd marki (..) o nr
rej. (...) nr VIN (..) ,
o lacznej wartoéci 26.000
zl. stanowigcy wlasnosé
pokrzywdzonego G. S.;
.oczynz art. 279 § 1
k. k.

Przy  kazdym  czynie | Dowod Numer karty

wskazaé fakty uznane za

udowodnione

Fakt 1. Informacja z Krajowego | k. 97-98

Rejestru Karnego

Oskarzony P. Z. w

chwili obecnej ma 38 -

letnim mieszkancem P..

Byl on sadownie karany

wprawdzie jednokrotnie ,

ale za kilkanascie

przestepstw kradziezy i

paserstwa.

Fakt 2. protokoél z przestuchania | k.2ov-21.

Swiadkow :

Dokonanego w okresie od k.21v-22.

dnia 12 marca 2016 r. | - pokrzywdzonego G. S.;

godz. 21 do dnia 13 marca k.88v-90.

2016 r. godz. 11:30 w S. | W-S; k. 38v

przy ul. (...) , ,zaginiecia”, W.Z:

ktorego przedmiotem byl k.100v-101

pojazd marki (...) o nr | J S.:

rej. (...) nr VIN (..) ,
o lacznej wartoéci 26.000




z}. stanowigcy wlasnosé
pokrzywdzonego G. S.;

P. W..

1.2. Fakty uznane za
nieudowodnione

Lp.

Oskarzony

Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie
jezeli czynu nie
przypisano)

zarzucany,

P.Z.

w okresie od dnia 12 marca
2016 r. godz. 21 do dnia 13
marca 2016 r. godz. 11:30
w S. przy ul. (...) , dokonal
kradziezy z wlamaniem
ktorej przedmiotem byl
pojazd marki (...) o nr
rej. (...) nr VIN (..) ,
o lacznej wartoSci 26.000
z}. stanowiacy wlasno$c
pokrzywdzonego G. S.;

f.oczynz art. 279 § 1
k. k.

Przy  kazdym  czynie
wskazaé fakty uznane za
nieudowodnione

Dowdd

Numer karty

Czyn zarzucony osk. P. Z.

Brak dowodow

2. OCENA DOWODOW

2.1. Dowody bedqgce
podstawaq ustalenia
Jaktow

Lp. faktu z pkt 1.1

Dowbd

Zwiezle o  powodach

uznania dowodu

Wyjaénienia oskarzonego
P.Z.

Brak jakichkolwiek
dowoddéw pozwalajacych




Zeznania Swiadka M. C.

Zeznania Swiadka E. N.

na zakwestionowanie tych
wyjaénien.

Niczym  nie  poparte
przypuszczenia
pokrzywdzonego G. S.
nie moga dyskwalifikowaé
wyjasnien osk. P. Z..

Nadto , co jest
zdaniem Sadu , kluczowa
okoliczno$cia w niniejszej

sprawie to fakt
prawomocnego umorzenia
postepowania

prowadzonego pod

nadzorem  Prokuratury
Rejonowej w Lwéwku
Slaskim w sprawie
wlasnie:

kradziezy z wlamaniem
w okresie od dnia 12
marca 2016 r. godz. 21
do dnia 13 marca 2016 r.
godz. 11:30 w S. przy ul.
(...) , ktorej przedmiotem
byl pojazd marki (...
o nr rej. (..) nr VIN
(...) , o lgcznej wartoSci
26.000 zL. stanowiacy
wlasno$é pokrzywdzonego
G. S. z wwagi na to ,
ze czynu takiego nie
popelniono (art. 17§ 1
pkt. 1 kpk.);

Powyzsze umorzenie
miato miejsce dwukrotnie
ijest prawomocne

DOWOD : akta
postepowania
przygotowawczego
Prokuratury Rejonowej w
Lwowku Slaskim o sygn.
PR 1 Ds. 95.20109.

Niezaleznie od
powyzszego , nie tracac
z pola widzenia zeznan




swiadka M. C. , ktory
zaprzeczyl wyjasnieniom
osk. P. Z. zlozonym
W niniejszej  sprawie
absolutnie nie mozna
wyciggac z tego wniosku ,
ze te wyjasnienia sa
niewiarygodne , chocby
z tego  wzgledu
ze gdyby teoretycznie
potwierdzil je M. C. to
niewatpliwie naraza sie
on na zarzut co najmniej
popelnienia przestepstwa
podzegania do kradziezy
z wlamaniem , a nie
mozna nawet wykluczyc
zarzutu wspotudzialu w
kradziezy samochodu m-
ki  (..) nalezacego do
pokrzywdzonego G. S. , co
w sposob oczywisty jest dla
niego niekorzystne. Tym
samym nie ma on zadnego
interesu aby potwierdzaé
wyjaénienia osk. P. Z..

To samo zdaniem Sadu
dotyczy rbéwniez tresci
zeznan E. N. w tym
zakresie s ze nie
potwierdzila ona wersji
wskazywanej przez osk.
P. Z. , gdyz w sposéb
naturalny z  powodu
uplywu czasu  mogla
tego nie pamietaé , a
po wtoére nie musiala
ona przystuchiwa¢ sie
i analizowa¢ wszystkich
rozméw pomiedzy M.
C. i P. Z , tym
bardziej , ze spotkania
te niewatpliwie mogly by¢
yzakrapiane” alkoholem |,
nie wykluczajac innych
uzywek za czym
przemawia do$wiadczenie
zyciowe i panujacy ,na




rynku” powszechny dostep
do narkotykow.

Zeznania $wiadkow:
W.S,,
W. Z.

P.W.,J.S,

ktére
zakwestionowaé

Zeznania s
trudno
jako wiarygodne niemniej
jednak w najmniejszym
zakresie nie wskazywaly
one na wine i sprawstwo w
tej sprawie osk. P. Z..

Informacja z Krajowego
Rejestru Karnego

Brak jest podstaw do

kwestionowania
wiarygodno$ci tegoz
dowodu, dowdd

niekwestionowany przez
strony.

2.2, Dowody
nieuwzglednione przy
ustaleniu faktéw
(dowody, ktore sqd
uznat za
niewiarygodne oraz
niemajqgce znaczenia
dla ustalenia faktéow)

Lp. faktu z pkt
1.1 albo 1.2

Dowdd

Zwiezle o  powodach

nieuwzglednienia dowodu

3. PODSTAWA
PRAWNA WYROKU

Punkt rozstrzygniecia
z wyroku

Oskarzony

3.1. Podstawa prawna
skazania
warunkowego

albo

umorzenia postepowania
zgodna z zarzutem




Zwiezle o  powodach
przyjetej kwalifikacji
prawnej

3.2. Podstawa prawna
skazania albo
warunkowego

umorzenia postepowania
niezgodna z zarzutem

Zwiezle o  powodach

przyjetej kwalifikacji

prawnej
3.3. Warunkowe
umorzenie
postepowania

Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz

zwiezle o  powodach

warunkowego umorzenia

postepowania
3.4. Umorzenie
postepowania

Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz
zwiezle o  powodach
umorzenia postepowania

3.5. Uniewinnienie

P.Z.

Zwiezle wyjasnienie
podstawy prawnej oraz
zwiezle o  powodach
uniewinnienia

Oskarzyciel subsydiarny
za posrednictwem swojego




pelnomocnika A
sporzadzonym akcie
oskarzenia zarzucal
oskarzonemu P. Z., ze:

w okresie czasu od dnia
12 marca 2016 r. godz.
21 do dnia 13 marca
2016 r. godz. 11:30 w S.
przy ul. (...) , dokonal
kradziezy z wlamaniem
pojazd marki (...) o nr
rej. (...) nr VIN (..) ,
o lacznej wartoéci 26.000
z}. stanowigcy wlasnosé
pokrzywdzonego G. S..

Przechodzac natomiast do
istoty sprawy , w mysl
art. 17 § 1 pkt 1
k.p.k. nie wszczyna sie
postepowania, a wszczete
umarza, gdy czynu nie
popeliono albo brak
jest danych dostatecznie
uzasadniajgcych
podejrzenie jego
popekienia.

Zgodnie z przepisem art.
414 § 1 kp.k w razie
stwierdzenia okolicznoSci
wymienionych w art. 17 § 1
pkt. 11 2 k.p.k. sad wydaje
wyrok uniewinniajacy.

Zebrany w  sprawie
material dowodowy nie
pozwala na uznanie ponad
wszelka watpliwosé, ze
oskarzony P. Z. dopuscil
sie zarzucanego mu czynu.

Z materialu dowodowego
w  niniejszej  sprawie
wynika w sposob
jednoznaczny, tylko tyle ,
ze w okresie czasu od dnia
12 marca 2016 r. godz. 21
do dnia 13 marca 2016 r.
godz. 11:30 w S. przy ul.




(...) , w spos6b nieustalony
zostal ,usuniety” pojazd
marki (..) o nr rej.
(..) nr VIN (.) , o
lacznej wartosci 26.000
z}. stanowiacy wlasno$c
pokrzywdzonego G. S.

Okolicznosci wyzej
wskazane w treSci
uzasadnienia  wykazuja
jednak brak jakiejkolwiek
winy  oskarzonego P.
Z. ( chotby z tego
powodu , co jeszcze
raz nalezy podkresli¢ ,
Ze Pprawomochnie organy
Scigania tj. Prokuratura
Rejonowa w  Lwdwku
Slaskim dokonaly
ustalenia braku faktu
kradziezy wskazanego
pojazdu samochodowego)
i nie pozwalaja tym
samym stwierdzi¢, ze P. Z.
dopuscil sie zarzucanego
mu przestepstwa.

Na marginesie nalezy
jedynie wskaza¢ , ze
zgodnie bowiem z treScia
przepisu art. 5 § 2 k.p.k.
wszelkie nie dajace usunaé
sie  watpliwo$ci nalezy
rozstrzygnaé na korzy$é
oskarzonego.

4. KARY, SRODKI
KARNE, PRZEPADEK,
SRODKI

KOMPENSACYJNE

I SRODKI ZWIAZANE

VA PODDANIEM

SPRAWCY PROBIE

Oskarzony Punkt Punkt z wyroku Przytoczy¢ okolicznoéci
rozstrzygniecia odnoszacy sie

z wyroku

do przypisanego




czynu

5. INNE
ROZSTRZYGNIECIA
ZAWARTE w
WYROKU
Oskarzony Punkt Punkt z wyroku Przytoczy¢ okoliczno$ci
rozstrzygniecia odnoszacy sie
z wyroku do przypisanego
czynu
6. INNE
ZAGADNIENIA

W tym miejscu sad
moze odnie$¢ sie
do innych
majacych znaczenie dla
rozstrzygniecia,

kwestii

a niewyjasnionych w
czedciach
uzasadnienia, w tym do
wyjasnienia, dlaczego nie

innych

zastosowal

okreslonej instytucji
prawa karnego, zwlaszcza
\ przypadku

wnioskowania orzeczenia
takiej instytucji przez
strone

7. KOSZTY PROCESU

Punkt

rozstrzygniecia z wyroku

Przytoczy¢ okolicznoéci

W zwigzku zZ
uniewinnieniem

oskarzonego P. Z. , na
podstawie art. 640 §
1 i 2 k.pk Kkosztami
postepowania na rzecz




Skarbu Panstwa obciazono
oskarzyciela positkowego
G.S..

8. PODPIS




