Sygn. akt IT K 516/17

1Ds 479.2017

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 30 stycznia 2018 r.

Sad Rejonowy w Lwéwku Slaskim IT Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczaca: SSR Anetta Krawczyk

Protokolant: Aneta Ranecka

po rozpoznaniu dnia 30.01.2018 .

sprawy J. B.

s.W.iM.zd.Z.

ur. (...)wG.

Oskarzonego o to, ze:

w dniu 8 pazdziernika 2017 r. w L., powiecie (...), przywlaszczyt znaleziony na chodniku przy ul. (...) portfel
z zawartoScia: pieniedzy w kwocie 300 euro i 600 zl, dowodu osobistego, prawa jazdy, niemieckiej legitymacji
ubezpieczeniowej (...), karty bankomatowej S. na nazwisko L. J. o }acznej wartosci 1860 zl, czym dzialal na szkode L. J.,

g.oczynzart. 284 § 3 k.k.

1. oskarzonego J. B. uznaje za winnego popelnienia zarzucanego mu czynu opisanego w czeéci wstepnej wyroku, przy
przyjeciu, ze stanowi wystepek z art. 284 § 3 k.k. i art. 275 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. i za to na podstawie art.
275§ 1 k.k. wzw.

z art. 11 § 3 k.k. wymierza mu kare 8 (o§miu) miesiecy ograniczenia wolnoéci, zobowiazujac go w tym czasie do
wykonywania nieodplatnej, kontrolowanej pracy na cele spoleczne w wymiarze po 35 (trzydzieSci pie¢) godzin w
stosunku miesiecznym,

2. na podstawie art. 46 § 1 k.k. orzeka wobec oskarzonego obowiazek naprawienia wyrzadzonej szkody w caloSci przez
zaplate kwoty 1860 zl na rzecz L. J.,

3. na podstawie art. 627 k.p.k.iart. 2 ust. 1 pkt 3 wzw. z art. 2 ust. 2 ustawy z dnia 23.06.1973 r. o oplatach w sprawach
karnych zasadza od oskarzonego koszty sadowe
w kwocie 70 z} na rzecz Skarbu Panstwa i wymierza mu oplate w wysokosci 180 zl.
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UZASADNIENIE

Oskarzony J. B. jest 56 - letnim mieszkancem L., kawalerem, o wyksztalceniu podstawowym, nie posiadajacym nikogo
na utrzymaniu, utrzymujacym sie z prac dorywczych oraz zasitku z (...) w wysoko$ci 317 zl, karanym wyrokiem Sadu
Rejonowego w Lwowku Slaskim z dnia 6 listopada 2012 r. w sprawie sygn. akt IIK 552/12 za czyn z art. 207 § 1 k.k.
Z uwagi na zloZenie wniosku o uzasadnienie wyroku wydanego w trybie art. 343 k.p.k., Sad na podstawie art. 424 §
3 k.p.k. ograniczyt zakres uzasadnienia do wyja$nienia podstawy prawnej wyroku oraz wskazanych rozstrzygnieé. J.



B. oskarzono o to, ze w dniu 8 paZzdziernika 2017 r. w L., powiecie (...), przywlaszczyt znaleziony na chodniku przy
ul. (...) portfel z zawarto$cia: pieniedzy w kwocie 300 euro i 600 zl, dowodu osobistego, prawa jazdy, niemieckiej
legitymacji ubezpieczeniowej (...), karty bankomatowej S. na nazwisko L. J. o lacznej wartoéci 1860 zl, czym dzialal
na szkode L. J., tj. o czyn z art. 284 § 3 k.k. Zgodnie z art. 284 § 3 k.k., w wypadku przywlaszczenia rzeczy znalezionej,
sprawca podlega grzywnie, karze ograniczenia wolno$ci lub pozbawienia wolnosci do roku. W mysl przepisu art.
275 § 1 k.k., kto postuguje sie dokumentem stwierdzajacym tozsamo$¢ innej osoby albo jej prawa majatkowe lub
dokument taki kradnie lub go przywlaszcza, podlega grzywnie, karze ograniczenia wolnoéci albo pozbawienia wolno$ci
do lat 2. Jezeli czyn wyczerpuje znamiona okre$lone w dwoch albo wiecej przepisach ustawy karnej, sad skazuje za
jedno przestepstwo na podstawie wszystkich zbiegajacych sie przepiséow (art. 11 § 2 k.k.). Sad wymierza wowczas
kare na podstawie przepisu przewidujacego kare najsurowsza, co nie stoi na przeszkodzie orzeczeniu innych Srodkow
przewidzianych w ustawie na podstawie wszystkich zbiegajacych sie przepisow (art. 11 § 3 k.k.). Przywlaszczeniem
jest bezprawne wlaczenie przez sprawce cudzej rzeczy ruchomej do swojego majatku i rozporzadzenie nig jak wlasna,
bez zamiaru zwrocenia jej wladcicielowi. Oskarzony, podnoszac z ziemi portfel wraz z zawartoScia waluty polskiej
i euro oraz dokumentéw, nastepnie sprzedajac euro, za ktoére otrzymal 1260 zl, i kupujac telewizor za znalezione
pieniadze, pozostale zas wydajgc na alkohol, niewatpliwie przylaczyl rzecz do swojego majatku i rozporzadzil nig
jak wlasna. Oskarzony dopuscil sie zatem popelnienia czynu z art. 284 § 3 k.k. i art. 275 § 1 kk. w zw. z art. 11
§ 2 k.k. Sad uznal, iz stopien spolecznej szkodliwosci przypisanego oskarzonemu czynu jest znaczny. Oskarzony
bowiem naruszy} dobro, jakim jest mienie. Sad nie znalazt okoliczno$ci lagodzacych w stosunku do oskarzonego. Jako
okoliczno$¢ obciazajaca Sad uznat wezedniejsza karalno$c oskarzonego oraz fakt, ze oskarzony, wydajac pieniadze
na zakup telewizora i alkoholu, zlekcewazyl potencjalng sytuacje, ze mogly to by¢ jedyne $rodki pokrzywdzonego,
przeznaczone na utrzymanie rodziny. Sad, przychylajac sie do wniosku Prokuratora, zlozonego w trybie art. 335
§ 2 k.p.k., wymierzyl oskarzonemu kare oémiu miesiecy ograniczenia wolnoéci, zobowigzujac go w tym czasie do
wykonywania nieodplatnej kontrolowanej pracy na cele spoleczne w wymiarze po 35 godzin w stosunku miesiecznym.
Sad uznal, iz wymierzona kara jest adekwatna do stopnia spolecznej szkodliwos$ci czynu, spelni cele prewencji ogolnej
oraz wplynie zapobiegawczo w stosunku do oskarzonego. Na podstawie art. 46 § 1 k.k. Sad orzekl wobec oskarzonego
obowiazek zaplaty pokrzywdzonemu L. J. kwoty 1860 zl, tytulem naprawienia wyrzadzonej szkody. Z uwagi na fakt, iz
oskarzony J. B. jest osobg osiagajaca dochody z prac dorywczych, nie posiadajaca nikogo na utrzymaniu, Sad zasadzil
od niego na rzecz Skarbu Panstwa koszty sadowe w wysoko$ci 70,00 z} oraz wymierzyl mu oplate w wysokoéci 180 zl.



