Sygn. akt II K 157/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 15 grudnia 2015r.

Sad Rejonowy w Lwowku Slaskim Wydzial II Karny w skladzie:
Przewodniczacy SSR Justyna Krzysztofik - Skrzydlowska
Protokolant Karolina Birulo

bez udzialu Prokuratora

po rozpoznaniu w dniach 29.10.2015r. i 09.12.20157.

sprawy M. W,

urodz. (...) w P.

synaA.iA.zd. L.

oskarzonego o to, ze:

od 20 marca 2013 r. do 19 sierpnia 2013r. w Z. za pomocg $rodkoéw masowego komunikowania, tj. za posrednictwem
prowadzonego przez siebie bloga internetowego (...), zamiescil szereg wpiséow, ktérych tres¢ pomawia P. D. o takie
wlaséciwosci, ktére mogg go ponizy¢ w opinii publicznej i narazié na utrate zaufania potrzebnego dla zajmowania przez
niego stanowiska, poprzez podwazanie jego mozliwosci intelektualnych, dezawuowanie wykonywanej przez niego
dzialalnoSci oraz czynienie niestosownych, ponizajacych uwag w zwiazku z jego nazwiskiem

.o czynzart. 212 § 2 kk

I. oskarzonego M. W. uznaje za winnego popelnienia czynu opisanego w czesci wstepnej wyroku, przyjmujac za date
czynu okres od dnia 20 marca 2013r. do dnia 24 lipca 2013r. , ktory kwalifikuje jako przestepstwo z art. 212 § 2 w zw.
z § 1 kk i za to na podstawie art. 212 § 2 kk wymierza oskarzonemu kare 200 ( dwustu) stawek dziennych grzywny
przyjmujac, ze jedna stawka dzienna stanowi réwnowarto$¢ kwoty 10 ( dziesieciu) zlotych;

II. na podstawie art. 628 pkt 1 kpk zasadza od oskarzonego na rzecz oskarzyciela prywatnego P. D. kwote 300
zlotych z tytutu uiszczonych zryczaltowanych wydatkéw postepowania oraz kwote 1520 zlotych z tytulu ustanowienia
pelnomocnika;

III. na podstawie art. 3 ust. 1 ustawy z dnia 23.06.1973r. o oplatach w sprawach karnych zasadza od oskarzonego na
rzecz Skarbu Panhstwa oplate w kwocie 200 zlotych.

Sygn. akt IT K 157/15

UZASADNIENIE

SAD REJONOWY USTALIE NASTEPUJACY STAN FAKTYCZNY:

M. W. - liczacy 48 lat mieszkaniec Z., jest ojcem A. S., ktéra na poczatku 2013r. byla uczennicg (...) Gimnazjum
im. (...) w L.. W pewnym momencie pomiedzy M. W., a Dyrektorem w/w Gimnazjum M. G. (1) doszlo do konfliktu
na tle zasadnoSci wystawienia ocen $rodrocznych corce oraz warunkéw sanitarnych oddanej do uzytku uczniow
sali gimnastycznej. Wypowiedziana zostala takze umowa ksztalcenia corki wymienionego, w konsekwencji czego A.



S. pozbawiona zostala mozliwo$ci kontynuowania edukacji w w/w Gimnazjum. M. W. w powyzszych kwestiach o
zajecie stanowiska zwrdcil sie kompetentnych organ6w, a ponadto na prowadzonym przez siebie blogu pod nazwa (...)
krytycznie wypowiadal sie na temat dzialalnoSci szkoly.

(dowdd: wyjaénienia oskarzonego M. W. — k. 239 verte — 245, 253-254 verte , zeznania $wiadka J. S. — k. 94-95,
zeznania §wiadka M. G. (1) —k. 75 verte-76 verte, zeznania $wiadka M. G. (2) —k. 76 verte-77 verte, tres¢ artykulu —
k. 250-252)

Publikowane na blogu wpisy autorstwa M. W. dotyczyly takze P. D., ktéry w tamtym okresie peil funkcje
Przewodniczacego (...) w/w Gimnazjum. Wpisy krytykujace stanowisko P. D. aprobujacego spos6b dzialania dyrekeji
Szkoly, zawieraly odniesienie do osoby Przewodniczacego (...) poprzez wprowadzenie okreslen : ,szklarz”, ,dworak”,
Jferinguje”. W powyzszy sposob autor wpisé6w odnosil sie badZ bezposrednio do nazwiska , badzZ profilu prowadzonej
przez pokrzywdzonego dzialalnosci gospodarczej. P. D. mianowicie do marca 2013 r. byl prezesem (...) Spolki z o.0.,
zajmujacej sie sprzedazg i montazem okien. W pdzniejszym czasie zajmowal stanowisko kierownicze w firmie z tej
samej branzy o nazwie K..pl sp. z o0.0.

Oskarzony M. W. w okresie od 20 marca do 24 lipca 2013 r. zamie$cil na blogu wpisy tytulowane jako numerowane
(...), zawierajace tre$ci pomawiajace P. D. o takie wlasciwosci , ktdére moga go ponizy¢ w opinii publicznej i
narazi¢ na utrate zaufania potrzebnego dla zajmowania przez niego stanowiska, poprzez podwazanie jego mozliwoéci
intelektualnych, dezawuowanie wykonywanej przez niego dzialalno$ci oraz czynienie niestosownych, ponizajacych
uwag w zwigzku z jego nazwiskiem. W szczego6lnoéci na blogu opublikowane zostaly wpisy o treSci: ,,w przeciwienstwie
do niektérych fanéw pani G. nie jestem wszystkowiedzacy, nie feruje (feringuje) pochopnych wyrokéw i nie paple,
co mi $lina na jezyk przyniesie” (lekcja nr 18, wpis z dnia 20 marca 2013r. ), ,....jeSli nie ma sie nic sensownego
do napisania lub powiedzenia, to lepiej sobie po prostu pisanie i gadanie darowaé. Te rade powinna wzig¢ sobie
do serca nie tylko pani G., ale takze jej dworki i dworaki ( lekcja nr 23, wpis z dnia 02 kwietnia 2013r.), ,,do
trzech potrafi zliczy¢ chyba kazdy, nawet zwykly szklarz” ( lekcja nr 32, wpis z dnia 27 kwietnia 2013r. ), ,kazdy,
nawet slabo rozgarniety szklarz, musi dostrzec réznice pomiedzy 3 dniami nieusprawiedliwionymi, a 19 godzinami
nieusprawiedliwionymi...”( lekcja nr 33, wpis z dnia 03 maja 2013r. ), ,Wielbiciele M. G. (1), a szczegdlnie jeden
szklarz...” ( lekcja nr 34, wpis z dnia 10 maja 2013r. ), ,,Jestem pewien, ze gdyby nasza cérka miala innych rodzicéw,
przykladowo ojca szklarza, operacja zmiany szkoly bylaby z gatunku mission impossible” ( lekcja nr 36, wpis z
dnia 23 maja 2013r.), ,Kazdy czytelnik ( nawet zwykly szklarz, kowal czy zdun ) moze sam rozstrzygnaé, na ile
wiarygodne i sensowne sg tltumaczenia M. G. (1)...” ( lekcja nr 41, wpis z dnia 3 lipca2013r.), ,Wezwanie z sadu
wyglada jak karteluszka, ktéra moze przygotowa¢ w domu nawet zwykly szklarz.” ( lekcja nr 42, wpis z dnia 14
lipca 2013r. ). Osoby z otoczenia dyrektora szkoly, w tym P. —F. - D. nazwal ,,dwdrkami i dworakami, poddanczo
wiernymi, gotowymi zrezygnowaé¢ nawet z myslenia”, publikujac skierowane przez pokrzywdzonego do Prokuratury
zawiadomienie o mozliwo$ci popehienia przestepstwa zaznaczyl, ze pismo przepisal wiernie, nie bedac pod wplywem
alkoholu, narkotykow ani jakichkolwiek innych substancji zmieniajacych Sswiadomosé ( lekcja nr 43, wpis z dnia 17
lipca 2013r. ). Zadajac innym razem potencjalnym czytelnikom bloga pytania, na ktére odpowiedz jest prosta, dla
postaci szklarza zamies$cil gotowe odpowiedzi ( lekcja nr 44, wpis z dnia 24 lipca 2013 ).

(dowdd: zeznania $wiadka P. D. —k. 72 verte — 74, 255-258 verte, zeznania Swiadka A. G.-k. 75-75 verte, zeznania
$wiadka M. G. (1) —k. 75 verte-76 verte, zeznania Swiadka M. G. (2) —k. 76 verte-77 verte, zeznania Swiadka A. D. —k.
74-74 verte, wydruki ze stron internetowych— k. 9 — 34, korespondencja —k. 84-87, 237-238)

M. W. ponadto na stronie internetowej http://cowregionie.pl zachecal do czytania wpiséw jego autorstwa na
prowadzonym przez siebie blogu.

(dowdd: zeznania Swiadka P. D. —k. 72 verte — 74, 255-258 verte, korespondencja —k. 35)

Oskarzony M. W. nie byl dotychczas karany sadownie. W toku trwajacego postepowania karnego na blogu
umiescit wpis, w ktorym podjal sie oceny osoby sedziego uprzednio rozpoznajacego niniejszg sprawe. Nadto



odniost sie ponownie do pokrzywdzonego formulujac stwierdzenie ,nawet tepy szklarz z gladka jak szyba kora
mobzgowa...” (lekcja nr 60, wpis z dnia 2 marca 2014r. )

(dowod: wyjasnienia oskarzonego M. W. — k. 239 verte — 245, 253-254 verte, wydruki ze stron internetowych - k.
114-117)

Oskarzony M. W. nie przyznatl sie do popelnienia zarzucanego mu czynu. Z obszernych wyjaénien ztozonych w toku
rozprawy gléwnej wynika, ze postac¢ szklarza wystepujaca na blogu jest fikcyjna, zas sformulowania ,,dworki i dworaki”
to rzeczowniki pospolite, ktérych uzycie jest przypadkowo zbiezne z czlonem nazwiska P. D.. Argumentowal, ze
jesli wpisy dotyczyly P. D., wskazywal go z imienia i nazwiska. Przedstawiajac kompleksowo ustawowo okre§long
klasyfikacje zawodu szklarza podnidsl, ze oskarzyciel prywatny w ramach prowadzonej dzialalnoéci gospodarczej
zadnego rodzaju praca szklarza sie nie zajmuje. Uznajac, ze moze by¢ sadzony tylko po analizie literalnego brzmienia
poszczegblnych wpiséw na blogu, oskarzony podjal sie takiej szczegblowej analizy wszystkich ujetych w akcie
oskarzenia wpiséw za kazdym razem podkreélajac, ze wpisy nie maja charakteru zniestawiajacego oskarzyciela
prywatnego, ani tez ordynarnego, czy obrazliwego, sa ewentualnie ironiczne. Sagdowi Rejonowemu, rozpoznajacemu
uprzednio sprawe oraz Sadowi Odwolawczemu zarzucil nieuprawnione przerobienie zamieszczonych na blogu
wpiséw, dowolne znieksztalcenia przez co wypowiedz nabrala innego sensu. Dalej przedstawit interpretacje art. 212
k.k. i art. 216 k.k. dochodzac do wniosku, iz swoim zachowaniem zadnego ze znamion przestepstw nie wyczerpal.
Nastepnie odniost sie do wykonywanej przez P. D. dzialalnoSci gospodarczej i wskazal, ze ewentualne zniewazenie
oskarzyciela prywatnego nie moglo by¢ oceniane w oderwaniu od opinii, jaka posiada on w swoim Srodowisku.
Tutaj, powolujac konkretng strone internetowa oznajmil, Ze opinie pojawiaja sie regularnie negatywne i dalej szeroko
przedstawil oskarzyciela prywatnego, powohujac sie na wpisy, jako oszusta i zlodzieja.

Nie podzielil stanowiska Sadu Odwolawczego, jakoby oskarzyciel prywatny bedacy przewodniczacym (...) nie penil
funkcji wladczej. Wskazal, ze firmowal on swoim nazwiskiem wniosek o skierowanie innej sprawy do prokuratury,
czy o rozwigzanie umowy ksztalcenia corki oskarzonego, czy o przeprowadzenie anonimowej ankiety odno$nie
szykanujgcego szkole charakteru zamieszczanych na blogu informacji . Podal, ze oskarzyciel prywatny wydawal
polecenia dyrekeji szkoly, totez pelnil funkcje publiczna.

Nastepnie przeprowadzil analize treéci art. 10 Europejskiej Konwencji Praw Czlowieka i Podstawowych Wolno$ci oraz
bogatego orzecznictwa powstalego na kanwie tego przepisu dochodzac do konkluzji, ze brak podstaw do przyjecia, aby
popehil przestepstwo, gdzie miedzynarodowe akty prawne sa rangg wyzsze od krajowych regulacji ustawowych.

SAD ZWAZYE, CO NASTEPUJE:

Wszechstronna analiza zgromadzonego w toku rozprawy gléwnej materialu dowodowego prowadzi do oceny, ze M.
W. popehnil przestepstwo. Zasadniczy walor dowodowy mialy treSci wpisow umieszczanych na blogu oskarzonego,
ktérych brzmienie literalne nie bylo kwestionowane. Nie bytlo podwazane réwniez autorstwo oskarzonego. Odmienna
jest jednak sadowa ocena znaczenia tresci wpiséw od lansowanej linii obrony.

Nie podzielil Sad szeroko przedstawianej przez oskarzonego argumentacji majacej na celu zar6wno uwypuklenie
uzasadnionych motywow zamieszczenia na blogu takich, a nie innych tresci , w zakresie kategorycznych zaprzeczen
jakoby, ktérykolwiek z wpisow dotyczyl osoby P. D., jak rowniez eskulpacji wobec treSci miedzynarodowego aktu
prawnego i szeroko publikowanego orzecznictwa odno$nie przyznanej kazdej osobie wolno$ci do wyrazania opinii.

Poniewaz oskarzony autorstwa treSci zawartych na blogu nie negowal, istotg procesu bylo przeprowadzenie ich oceny
pod katem ewentualnego wyczerpania ustawowych znamion przestepstwa.

Sad istote zarzutu stawianego oskarzonemu rozpatrywal w szerokim aspekcie, bowiem dla bezwzglednego
egzekwowania ochrony intereséw jednostki pomawianej i przyslugujacego z tego wzgledu prawa do obrony
przeciwwaga jest istota spoleczenstwa demokratycznego, w ktorym wolno§é wypowiedzi ma charakter
fundamentalny.



( post. SN z 5 czerwca 2013r. (...), lex 1328037)

Przytaczana szeroko w wyja$nieniach Europejska Konwencja Praw Czlowieka i Podstawowych Wolno$ci w art. 10
odwoluje sie do prawa do wolnosci wyrazania opinii. Ten sam przepis wprowadza jednocze$nie ograniczenie swobody,
jaka jest zapewnienie niezbednej ochrony praw podmiotowych innej osoby. W szczegblnosci z ust. 2 wynika, ze
wolno$¢ wyrazania opinii podlega ograniczeniom ze wzgledu na konieczno$¢ zapobiezenia przestepstwu z uwagi na
ochrone dobrego imienia i praw innych oséb. Takie ograniczenie ustawowe majace na celu ochrone débr osobistych
innej wolnej jednostki stanowi w szczegblnoSci art. 212 k.k. Treéc¢ tego przepisu nie pozostaje w sprzecznosci z prawem
miedzynarodowym.

Odnoszac powyzsze rozwazania na kanwe zapisow, jakie oskarzony zamiesScil na prowadzonym przez siebie blogu nie
istnieje watpliwo$¢, iz wpisy stanowia forme zniestawienia i dotycza osoby oskarzyciela prywatnego. Kategoryczne
stwierdzenia w tym przedmiocie zawiera uzasadnienie Sadu Odwolawczego, gdzie zapatrywaniami prawnymi i
wskazaniami sad ponownie rozpoznajacy sprawe po mysli art. 442 § 3 k.p.k. byl zwiazany. W uzasadnieniu
wyroku Sad Okregowy wskazal, ze okreélenie pokrzywdzonego ,stabo rozgarnietym szklarzem”, czy tez ,zwyklym
szklarzem potrafigcym liczy¢ do trzech” odwoluje sie do dzialalno$ci gospodarczej, ktéra prowadzi P. D. zwigzanej z
montazem okien i dezawuuje go poprzez konotacje jego dzialalno$ci z niskimi mozliwo$ciami intelektualnymi ( str. 3
uzasadnienia ). Pierwsze z cytowanych okreslen zawarte jest w identycznym zestawieniu wyrazéw w wpisie z dnia 3
maja 2013r. po tyt. Lekcja 33, drugi natomiast wynika jednoznacznie z wpisu z dnia 27 kwietnia 2013r. po tyt. Lekcja

32.

Drobiazgowa analiza poszczegoélnych wpiséw odrebnie, czego zyczyl sobie oskarzony, oddala zdaniem Sadu od
intencji i prawdziwego zabarwienia zamieszczonych na blogu tekstow. Mial prawo oskarzony w ten sposob realizowac
prawo do obrony, jednakze Sad argumentéw obrony nie podziela. Prawdziwy sens i odpowiedz na pytanie kim
jest powtarzajaca sie postac szklarza, czy dworaka i czy mamy do czynienia z jego zniestawieniem sa mozliwe do
ustalenia przy wszechstronnej ocenie wpiséw , ale czynionej zbiorczo, w odniesieniu do wspoélistniejacych ze soba
poszczegblnych (...). Wpisy, choé¢ oddzielne zawsze dotyczyly tej samej tematyki i pojawiata sie w nich ta sama osoba.

Oskarzony realizuje znamiona przestepstwa w umiejetny sposob, pozbawiony wulgaryzmu, grubiafistwa. W spos6b
przemyslany bawi sie odmiana wyrazéw stosujac irytujace, sarkastyczne zdrobnienia nazwiska ( dwoérki, dworaki ),
ktore maja pelié¢ funkcje impresywna, wprowadza okresSlenie szklarza ukierunkowujacego czytelnika na profil
prowadzonej przez pokrzywdzonego dzialalnosci gospodarcze;.

Nablogu znajduja sie teksty: ,,Dla szklarza jednak przewidzialem, zamiast telefonu do przyjaciela, gotowe odpowiedzi”
lekcja 44, ,karteluszka , ktéra moze przygotowaé w domu nawet zwykly szklarz ” lekcja 41 ,Jestem pewien, ze gdyby
nasza corka miata innych rodzicéw, przykladowo ojca szklarza, operacja zmiany szkoly bylaby z gatunku mission
impossible” Lekcja 36, ,Kazdy czytelnik ( nawet zwykly szklarz... )” lekcja 41, wielbicie M. G. (1), a szczeg6lnie jeden
szklarz,... lekcja 34 ,,...Otoczeni rojem poddanczo wiernych dworek i dworakéw, ktérzy gotowi sg dla nas zrezygnowac
ze wszystkiego, nawet z mys$lenia” lekcja 25, ,,pani G., ale takze jej dworki i dworaki” lekcja 23, ,,nie feruje ( feringuje)
pochopnych wyrokow i nie paple , co mi §lina na jezyk przyniesie” lekcja 18.

Oskarzony w powyzszy sposob tworzy sformulowania ironiczne w kierunku P. D. z checia deprecjacji jego osoby,
o$mieszenia, zarzuca cynicznie brak umiejetnosci obiektywnego postrzegania i odbioru rzeczywisto$ci, tworzenia
wlasnej opinii, wyrazania wlasnego zdania, podwaza jego wlaéciwosci intelektualne, ponizajac w ten sposéb godnoséc
osobista. Jesli nawet P. D. ujawnial swoj stosunek i swoja ocene co do sposobu prowadzenia szkoly przez dyrektora,
zajmujac w tym zakresie stanowisko zgola odmienne anizeli oskarzony, nie zaistnialy po stronie oskarzonego
uprawnienia do zamieszczenia tego rodzaju wpiséw na blogu.

Zamieszczane wpisy na blogu zawieraja pewne sugestie, wskazowki, ktérych kompleksowa ocena — wbrew
twierdzeniom oskarzonego wyraznie wskazuje na oskarzyciela prywatnego. Oskarzony obniza jego wartoSci



intelektualne, w spos6b inteligentny o$miesza, bez istniejacego obiektywnego powodu uczynil sobie z osoby P. D.
przedmiot drwiny.

M. W. poniza oskarzyciela prywatnego w opinii publicznej narazajac na utrate zaufania potrzebnego dla zajmowanego
przez niego stanowiska jako osoby prowadzacej dzialalno$¢ gospodarcza. Doda¢ nalezy, ze przestepstwo z art. 212
k.k. jest przestepstwem formalnym, do popelnienia ktérego nie jest konicznym wystepnie skutku w postaci faktycznej
uraty zaufania, czy pogorszenia opinii. Wyczerpanie ustawowych znamion przedmiotowego przestepstwa dotyczy
umyslnego zamieszczenia informacji o osobie, sformulowanych w sposob stwarzajacy stan zagrozenia dla reputacji
danej osoby. Przestepstwo z art. 212 k.k. popelnione zostaje w momencie zamieszczenia tego rodzaju zapisow i dla jego
bytu prawnego nie ma znaczenia, ile os6b faktycznie odbierze zapis w kontek$cie oczerniania osoby pokrzywdzonego.

Wobec powyzszego zeznania Swiadkow A. D., A. G., M. G. (1) i M. G. (2) cho¢ zbiezne z zapatrywaniem Sadu mialy
znaczenie pomocnicze. Wymowny charakter zyskuje relacja samego pokrzywdzonego — adresata wpisow, ktory czul
sie znieslawiony ich trescia i to odczucie jest obiektywnie uzasadnione. Dal Sad wiare zeznaniom §wiadkéow M. G. (1),
M. G. (2), A. G., A. D. w istotnym dla rozstrzygniecia zakresie. Osoby te przeprowadzily ocene wpiséw w kontekscie
osobistego odbioru ich tresci, jako znieslawiajacych osobe pokrzywdzonego. Zeznania sg spéjne, wzajemnie sie
uzupelniaja. Podkresli¢ w tym miejscu jednak raz jeszcze nalezy, ze nie zeznania Swiadkow i ich subiektywne odczucia,
lecz tres¢ wpisow stanowila dla Sadu zasadnicza podstawe oceny zachowania oskarzonego z punktu widzenia jego
karnej odpowiedzialnoéci.

Poniekad umniejszenie warto$ci dowodowej subiektywnego odbioru treéci przez konkretng osobe , ktérej dany wpis
nie dotyczy, wynika rowniez z zeznan J. S.. W dalszej czeSci jednak relacja J. S. jest tendencyjna, §wiadek powiela
prezentowang przez oskarzonego linie obrony, zachowujac wobec niego postawe lojalno$ciowa i w tym zakresie Sad
wiary zeznaniom odmowil.

Ograniczona moc dowodowa zyskal przedstawiony przez oskarzyciela prywatnego artykul, ktéry dowodzi
niekwestionowanej konieczno$ci zmiany szkoly przez corke oskarzonego, w dalszej za$ czeéci dotyczy okolicznoéci nie
stanowiacych przedmiotu niniejszego postepowania.

Istotny jest kontekst sytuacyjny zachowania sie oskarzonego, ktéry poszczego6lne tresci umieszezal na prowadzonym
przez siebie blogu w okolicznoSciach dotyczacych sytuacji konfliktowej zaistnialej w Gimnazjum prowadzonym
przez M. G. (1) w zwigzku z zastosowanym systemem oceniania corki oskarzonego, dalej warunkéw sanitarnych
pomieszczen szkolnych. Nie neguje Sad, iz asertywna postawa oskarzonego moze byé¢, jak wynika z wyjasnien,
skutkiem nieuczciwego pozbawienia corki mozliwosci dalszego ksztalcenia w Gimnazjum w okresie trwania roku
szkolnego. Jednakze skierowanie zloSci wobec P. D., osoby, ktéra nie sprawowata w szkole funkcji wladczej, nie
uczestniczyta w procesie decyzyjnym odno$nie przyjmowania i skre$lania uczniéw z listy, nie moze uchodzié za
prawnie dozwolone. Nawet podpisanie w imieniu (...) wnioskéw — co podkresla oskarzony adresowanych do dyrektora
szkoly, nie oznacza piastowania wladczego stanowiska, bowiem sam wniosek jedynie poczatkuje podjecie decyzji
przez suwerenny uprawniony organ. Je$li nawet oskarzony przedstawiajac coraz to nowsze argumenty na okoliczno$é
jawigcych sie nieprawidlowo$ci w odniesieniu do systemu oceniania, czy stanu sanitarnego sali oddanej do uzytku
uczacej sie mlodziezy, w konsekwencji spotykal sie z aprobata od strony kompetentnych organéw, nie byl uprawniony
do szkalowania imienia P. D.. Prawo do krytyki, wolno$¢ wyrazania opinii w tym zakresie razaco przekroczyl,
naruszajgc dyspozycje art. 212 § 2 wzw. z § 1 k.k.

Istotna wpiséw jednoznacznie $wiadczy o kierunkowym zamiarze oczernienia P. D. w odbiorze przez blizej
nieograniczona liczbe osbb. Z wyjasnien oskarzonego wynika, iz doskonale orientuje sie w specyfice dzialalnoéci
jaka zajmuje sie pokrzywdzony. Sformulowanie na http://cowregionie.pl ( k. 35) autorstwa ,,(...)” wyraZnie akcentuje
zamiar oskarzonego nacechowany przyniesieniem spadku przychylnych opinii wobec pokrzywdzonego. Negujac
autorstwo wpisu w wyjasnieniach oskarzony nie przekonuje, jakoby nie byl jego autorem, skoro jest to swoista forma
zaproszenia do czytania wlasnie bloga oskarzonego odno$nie tematyki wokdt M. G. (1) i ponownie pojawia sie w nim
sformutowania szklarza.



Reasumujgc, M. W. wyczerpal ustawowe znamiona przestepstwa z art. 212 2 wzw. z § 1 k.k.

Uznajac oskarzonego winnym popelnienia wyzej wskazanego przestepstwa Sad ograniczyt czasokres czynu wskazany
prywatnym aktem oskarzenia uznajac, ze wpis jaki pojawit sie na blogu w dniu 19 sierpnia 2013r. lekcja 46 nie zwiera
sformulowan godzacych w dobre imie oskarzyciela prywatnego. Zwazywszy, ze poprzedzajacy wpis, a zawierajacy
tresci znieslawiajace, pochodzi z daty 24 lipca 2013r., dzien ten Sad uznal jako date koficowa przestepstwa.

Stopien spolecznej szkodliwos$ci czynu jest znaczny. Chodzi bowiem o dzialania powtarzalne, nieetyczne , ktore cechuje
nieustepliwo$¢ , wykorzystanie strony internetowej jako medium komunikacyjnego pozwalajacego na zapoznanie sie
nieograniczonej liczby odbiorcow z znieslawiajacymi tre$ciami. Oskarzony w powyzszym celu wychodzi poza granice
bogu zachecajac z innego forum do czytania i zabiegajac w ten sposob o czytelnika.

Whis na blogu z 2014r. odnoszacy sie do osoby sedziego dowodzi niepoprawanego zachowania sie oskarzonego po
popelnieniu przestepstwa oraz rozmyslnego powielania sformulowania ,szklarz” i utrzymywanej woli szydzenia z
osoby oskarzyciela prywatnego. Wpis ten nie mial znaczenia dla ustalenia podstaw odpowiedzialno$ci, ale byt istotny
z punktu widzenia rozstrzygniecia o karze. Wta$nie zachowanie po popelnieniu przestepstwa

Sad zaliczyl do okolicznoéci obciazajacych wymiar kary. Oskarzony okazuje ignorancje urzedu, jak i nieustajaca drwine
z osoby pokrzywdzonego. Uczynil sobie z blogu miejsce do kreowania negatywnego wizerunku kazdej osoby, z ktéra
ma kontakt i ktéra nie akceptuje opinii samego oskarzonego.

Za okolicznos$é lagodzaca Sad przyjal niekaralno$¢ oskarzonego w dacie popekienia czynu.

Wobec powyzszych okoliczno$ci i w oparciu o dyrektywy wymiaru kary z art. 53 § 11 2 k.k. Sad uznal, ze kara
sprawiedliwg, adekwatna do stopnia winy i spolecznej szkodliwoéci czynu jest kara 200 stawek dziennych grzywny.
Kara powyzsza jest takze sluszna w odczuciu spolecznym.

Sad okreslit rownowarto$¢ jednej stawki dziennej grzywny na kwote minimalng tj. 10 zl. Przy odpowiednim
zaangazowaniu oskarzony jest w stanie uiSci¢ kare grzywny, stanowigca sprawiedliwa odplate za naruszenie porzadku
prawnego.

Rozstrzygniecie o kosztach procesu Sad opart o tresé reguly zawartej w art. 628 pkt 1 k.p.k. Nadto na podstawie art.
3 ust. 1 ustawy z dnia 23.06.1973r.0 oplatach w sprawach karnych zasadzit od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa
oplate nie dopatrujac sie okoliczno$ci, ktére przemawiac¢ by mogly za zwolnieniem z tegoz obowiazku.



