Sygnatura akt I Ns 263/20
POSTANOWIENIE
Dnia 8 kwietnia 2022 r.
Sad Rejonowy w Kamiennej Gorze I Wydzial Cywilny w nastepujgcym skladzie:
Przewodniczacy SSR Marek Dziwinski
Protokolant Magdalena Mastej
po rozpoznaniu w dniu 8 kwietnia 2022 r. w Kamiennej Gorze
na rozprawie sprawy z wniosku M. W.
przy udziale M. G. (1), B. G.
o stwierdzenie nabycia spadku po M. M. (1) i otwarcie i ogloszenie testamentu

I uchyla akt po§wiadczenia dziedziczenia z dnia 04.11.2020 r. zarejestrowany w Rejestrze Spadkowym pod numerem

(..)s

IT stwierdza, ze spadek po M. M. (1)

zmarlym dnia 04.10.2020 . w K.,

majacym ostatnie miejsce zwyklego pobytu w K.,

na podstawie testamentu notarialnego z dnia 06.11.2015 r. z dobrodziejstwem inwentarza nabyta:
- M. W.c.M.iJ.-w caloSci,

IIT ustala, ze wnioskodawczyni i uczestniczki postepowania ponosza koszty postepowania stosownie do swojego
udzialu w sprawie;

IV przyznaje adw. E. B. od Skarbu Panstwa (Sadu Rejonowego w Kamiennej Goérze) kwote 885,60 zl tytulem
wynagrodzenia za pelnienie funkcji pelnomocnika z urzedu (kwota 165,60 zl stanowi podatek VAT).

UZASADNIENIE

Whnioskodawczyni M. W., po sprecyzowaniu k. 23, wniosta o uchylenie aktu po$wiadczenia dziedziczenia po M. M. (1),
otwarcie i ogloszenie testamentu z dnia 6.11.2015 r. sporzadzonego przez M. M. (1) oraz stwierdzenie, ze spadek po
M. M. (1), ktérego ostatnie miejsce zwyklego pobytu bylo w K. przy ulicy (...), w caloéci nabyla M. W..

Whnioskodawczyni podala, ze spadkodawca M. M. (1) zmarl w dniu 4 pazdziernika 2020 roku bedac kawalerem.
Whnioskodawczyni wskazala, ze spadkodawca pozostawil testament, w ktorym w caloéci do spadku powolal swoja
kuzynke M. W.. Wnioskodawczyni wyjasnila, ze testament ten nie byt odwolany i nie bylo innych testamentow.

Uczestniczka postepowania M. G. (1) kwestionujgc wazno$¢ testamentu wniosta o oddalenie wniosku. Uczestniczka
postepowania podniosla, ze jej zmarly brat — spadkodawca M. M. (1) — mial zaburzenia Swiadomo$ci spowodowane
piciem alkoholu.

Uczestniczka postepowania B. G. (1) poparla stanowisko uczestniczki postepowania M. G. (1).



Sad ustalil nastepujqcey stan faktyczny:

M. M. (1), syn A. i M., urodzony (...) w K., zmarl w dniu 4 paZdziernika 2020 r. w K..
Dowdd: odpis skrocony aktu zgonu k. 4.

M. M. (1) ostatnio na stale mieszkal w K..

(okoliczno$¢ bezsporna)

M. M. (1) leczyl sie na choroby zwigzane z uktadem krazenia, a takze z dretwieniem reki.
Dowody: dokumentacja medyczna M. M. k. 138.

W dniu 6 listopada 2015 r., przed notariuszem I. B. (1), zostal sporzadzony testament, mocg ktérego M. M. (1) do
calosci spadku powotal M. W., wydziedziczajac swoja siostre M. G. (1) oraz siostrzenice B. G. (1). Testator zrezygnowat
przy tym z mozliwoS$ci zarejestrowania testamentu w notarialnym rejestrze testamentow ( (...)).

Dowdd: testament k. 4.

W czasie sporzadzania testamentu M. M. (1) byl juz od kilku lat skonfliktowany ze swoja siostra M. G. (1). Ich spér
dotyczyt przede wszystkim kwestii sprawowania opieki nad matka, a takze podzialu spadkéw po ich bracie J. M., a
nastepnie — po matce.

(okolicznoéci bezsporna)

Przed sporzadzeniem testamentu M. M. (1) zasiegal porady prawnej u adwokat C. R.. M. M. (1) chcial sporzadzi¢
testament i powolaé do dziedziczenia jedna osobe. Opowiedzial adwokatce o konflikcie ze swoja siostra. Przyszed}
schludnie ubrany. Nie sprawial wrazenia, aby byl nieéwiadomy swoich decyzji, byl przez kogo$ naciskany badz
znajdowal sie pod wplywem alkoholu. Wspolpracowal z adwokatka, przynosil wymagane dokumenty.

Po pewnym czasie M. M. (1) ponownie udat sie po porade prawna do adwokat C. R.. Pani mecenas ponownie nie
odniosta wrazenia, aby M. M. (1) byt pod wplywem alkoholu.

Dowod: zeznania §wiadka C. R. z 9.07.2021 r. e-protokét rozprawy od 00:09:21 do 00:24:33.
M. M. (1) w chwili §mierci byt kawalerem, nie mial dzieci. Jego rodzice zmarli przed nim. Pozostawil siostre M. G. (1).

Bezsporne, a nadto: zapewnienie spadkowe M. W. z 23.04.2021 r. e-protokdl rozprawy od 00:06:34 do 00:15:49 oraz
z dnia 8.04.2022 r. e-protokol rozprawy od 00:16:09 do 00:30:42.

W dniu 4 listopada 2020 r. M. G. (1) odrzucila spadek po M. M. (1). W tym samym dniu jej corka — B. G. (1) przyjela
z dobrodziejstwem inwentarza spadek po M. M. (1), a notariusz sporzadzil akt poswiadczenia dziedziczenia, ktory
zarejestrowano w Rejestrze Spadkowym pod numerem (...).

Dowody: protokoly z przyjecia o§wiadczen spadkowych k. 2-3 akt I N 488/20 oraz k. 2-3 akt I N 487/20, wydruk z
rejestru spadkowego.

Sad zwazyl, co nastepuje:

Stan faktyczny zostal ustalony gléwnie na podstawie dowodéw z dokumentéw w postaci aktu zgonu spadkodawcy,
testamentu notarialnego, o§wiadczen spadkowych, aktu po$wiadczenia dziedziczenia, jak rowniez zeznan Swiadkow
oraz zapewnien spadkowych stron. W tym miejscu trzeba zaznaczy¢, ze autentyczno$¢ zadnego dokumentu nie byta
kwestionowana, a nadto nie budzila watpliwosci.



Stosownie do art. 678 k.p.c. jezeli stwierdzone zostalo nabycie spadku albo zarejestrowany zostal akt poswiadczenia
dziedziczenia po osobie uznanej za zmarta lub ktorej zgon zostal stwierdzony postanowieniem sadu, a postanowienie
0 uznaniu tej osoby za zmarla lub o stwierdzeniu jej zgonu zostalo uchylone, sad spadku z urzedu uchyli postanowienie
o stwierdzeniu nabycia spadku albo akt poswiadczenia dziedziczenia. Zgodnie z przepisem art. 679 § 1 k.p.c. dowdd,
ze osoba, ktora uzyskala stwierdzenie nabycia spadku, nie jest spadkobierca lub ze jej udzial w spadku jest inny niz
stwierdzony, moze by¢ przeprowadzony tylko w postepowaniu o uchylenie lub zmiane stwierdzenia nabycia spadku,
z zastosowaniem przepis6w niniejszego rozdzialu. Jednakze ten, kto byl uczestnikiem postepowania o stwierdzenie
nabycia spadku, moze tylko wowczas zadac zmiany postanowienia stwierdzajacego nabycie spadku, gdy zagdanie opiera
na podstawie, ktérej nie mogt powolaé w tym postepowaniu, a wniosek o zmiane sklada przed uplywem roku od dnia,
w ktorym uzyskal te moznos$é. Spadkodawca M. M. (1) zmart w dniu 4 pazdziernika 2020 r. Uczestniczka postepowania
M. G. (1) w dniu 4 listopada 2020 r. odrzucila spadek po M. M. (1). W tym samym dniu jej cérka — B. G. (1) przyjela
z dobrodziejstwem inwentarza spadek po M. M. (1), a notariusz sporzadzil akt po$wiadczenia dziedziczenia, ktory
zarejestrowano w Rejestrze Spadkowym pod numerem (...).

Tymczasem na okotlo 5 lat przed $émiercia spadkodawcy tj. w dniu 6 listopada 2015 r. M. M. (1) przed notariuszem
sporzadzil testament, w ktorym do caloéci spadku powolal swoja kuzynke M. W.. Nalezy wskazaé, ze testament ten
nie zostal zarejestrowany notarialnym rejestrze testamentéw ( (...)).

W myél art. 926 § 11 2 k.c. powolanie do spadku wynika z ustawy albo z testamentu. Dziedziczenie ustawowe co do
calosci spadku nastepuje wtedy, gdy spadkodawca nie powolal spadkobiercy albo gdy zadna z os6b, ktére powolal, nie
chce lub nie moze by¢ spadkobierca. Nalezy zatem stwierdzi¢, ze do dziedziczenia ustawowego dochodzi dopiero w
sytuacji braku pozostawienia przez spadkodawce waznego testamentu.

Uczestniczki postepowania podniosly zarzut niewaznosci testamentu. Jak stanowi przepis art. 945 § 1 k.c. testament
jest niewazny, jezeli zostal sporzadzony:

1) w stanie wylaczajacym $§wiadome albo swobodne powziecie decyzji i wyrazenie woli;

2) pod wplywem bledu uzasadniajacego przypuszczenie, ze gdyby spadkodawca nie dzialal pod wplywem bledu, nie
sporzadzilby testamentu tej tresci;

3) pod wplywem grozby.

W postepowaniu o stwierdzenie nabycia spadku sad samodzielnie rozstrzyga w przedmiocie autentycznoSci
testamentu, jego wazno$ci, skuteczno$ci odwolania, wad oSwiadczenia woli spadkodawcy i innych zarzutow
podnoszonych przez uczestnikbw postepowania (szerzej w: Widniewski Tadeusz (red.), Kodeks postepowania
cywilnego. Komentarz. Tom III. Art. 506—729, Opublikowano: WKP 2021).

Oceniajac zebrane w sprawie dowody, sad doszedl do przekonania, Ze zarzut niewaznosci testamentu M. M. (1)
nie zastlugiwal na uwzglednienie. W pierwszej kolejnoéci wypada zwrécié uwage na to, ze testament M. M. (1)
byl testamentem notarialnym. Wprawdzie zeznajacy w sprawie Swiadek I. B. (2) nie pamietal przebiegu czynnosci
notarialnej z udzialem M. M. (1) w dniu 6.11.2015 r., jednak z duzym prawdopodobienstwem mozna zakladac,
ze notariusz ten przeprowadzil wymagang przepisami prawa procedure z udzialem os6b dokonujgcych czynno$ci
prawnych w kancelarii notarialnej (odczytano akt, upewniono sie co do rozumienia jego tresci itp.). W akcie
notarialnym odnotowano fakt odczytania aktu notarialnego przed jego podpisaniem. Za SwiadomoS$cia M. M. (1) przy
wyrazeniu ostatniej woli przemawia takze fakt jego skonfliktowania z siostra i siostrzenica. Spadkodawca bowiem juz
na kilka lat przed sporzadzeniem testamentu byl skl6cony z siostra na tle opieki nad matka oraz dzialu spadku po
bracie. Konflikt z siostra niewatpliwie wywotlal u M. M. (1) potrzebe dokonania rozrzadzen na wypadek swojej $mierci.
Nawet okoliczno$ci przytaczane przez uczestniczke M. G. w zeznaniach zlozonych 8 kwietnia 2022 roku wskazuja na
jego normalne funkcjonowanie — uczestniczenie w wielu postepowaniach sadowych, decydowanie o nieruchomoéci
matki, rzekoma chec jej ubezwlasnowolnienia, zarobkowanie, posiadanie prawa jazdy i samochodu. Trzeba dodac,



Ze zeznajaca w sprawie osoba postronna - C. R., u ktorej spadkodawca zasiegal porad prawnych przed spisaniem
sostatniej woli”, nie odniosla wrazenia, aby M. M. (1) byt nieSwiadomy swoich wyboréw, byl przez kogo$ naciskany
lub mial problemy alkoholowe. Zeznania C. R. uznano za w pelni wiarygodne; nie laczyly ja z M. M. (1) jakiekolwiek
zaleznoSci finansowe - udzielala ona jedynie nieodplatnych porad prawnych. Réwniez w ocenie wnioskodawczyni
oraz jej corki — Swiadka P. W., spadkodawca nie chorowatl na tle psychicznym. Co wiecej — nawet zawnioskowany
do przeshuchania przez uczestniczki — §wiadek R. B. nic nie wiedziala o rzekomych problemach psychicznych badz
alkoholowych M. M. (1). Twierdzenia uczestniczek o tych okoliczno$ciach sa dowodowo odosobnione. Okoliczno$ci
takich nie potwierdzaja dokumenty z leczenia M. M. (1). Z dokumentacji medycznej M. M. (1) wynikaly jedynie jego
problemy zdrowotne z sercem, ci$nieniem oraz dretwieniem reki. Brak byto natomiast dokumentacji z leczenia M. M.
z (...) Centrum (...) w K. (k.151) oraz (...) (k.160), gdzie wedlug uczestniczki B. G. (1) spadkodawca miat sie leczy¢.
Rowniez Gminna Komisja Rozwigzywania Probleméw Alkoholowych w K. nie odnotowala w swoim rejestrze osoby
M. M. (1) (k.153). Jedynie sekcja zwlok M. M. (1) potwierdzila, ze chwili §mierci M. M. (1) znajdowal sie w stanie
nietrzezwosci. Dowdd ten odnosi sie do stanu faktycznego z 2020 roku i nie sposéb na jego podstawie wnioskowac, ze
spadkodawca mial problemy alkoholowe w czasie sporzadzania testamentu. W oparciu o zgromadzona dokumentacje
medyczng z leczenia spadkodawcy wydanie opinii psychiatrycznej na temat jego stanu zdrowia psychicznego w 2015
roku bylo niemozliwe. Innymi slowy, skoro w dokumentacji medycznej M. M. brak bylo jakichkolwiek odniesien do
jego ewentualnych problemoéw co do zdolno$ci testowania, to przeprowadzenie zawnioskowanego przez B. G. dowodu
z opinii bieglego psychiatry - w okoliczno$ciach sprawy - bylo niemozliwe. Biegly na podstawie tych tylko dokumentéw
medycznych nie moéglby oceni¢ zdolnoéci do wyrazenia ostatniej woli przez M. M.. Przeprowadzenie takiego dowodu
prowadziloby takze do nieuzasadnionego przedluzenia postepowania. W mysl przepiséow art. 235" § 1 pkt 4 i 5 k.p.c.
sad moze pomina¢ dowdd niemozliwy do przeprowadzenia badZ zmierzajacy do przedluzenia postepowania.

Z tych wzgledow nie bylo podstaw do zakwestionowania wazno$ci testamentu M. M. (1) z dnia 6 listopada 2015 roku.
Pozostawienie waznego testamentu spadkodawcy ma zatem pierwszenstwo przed dziedziczeniem z mocy ustawy. W
zwigzku z powyzszym nalezalo na podstawie art. 678 k.p.c. uchyli¢ Akt Pos§wiadczenia Dziedziczenia po zmarlym
w dniu 4 pazdziernika 2020 r. M. M. (1), zarejestrowanym w Rejestrze Spadkowym pod numerem (...), a takze
stwierdzi¢, ze spadek po M. M. (1), na podstawie testamentu notarialnego z dnia 6.11.2015 r. z dobrodziejstwem
inwentarza nabyta M. W..

W pkt. III sentencji postanowienia orzeczono o kosztach postepowania na podstawie ogolnej zasady wyrazonej w art.
520 § 1k.p.c.

O wynagrodzeniu ustanowionego dla uczestniczki postepowania pelnomocnika z urzedu — adwokata L. B. orzeczono
na podstawie § 6 pkt. 2 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwos$ci z dnia 22 paZzdziernika 2015 r. w sprawie oplat za
czynno$ci adwokackie, podwyzszajac wynagrodzenie o podatek VAT.



