Sygnatura akt I C 604/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 29 pazdziernika 2015r.

Sad Rejonowy w Kamiennej Gorze I Wydzial Cywilny w nastepujacym skladzie:
Przewodniczacy: SSR Malgorzata Adamek-Rogowska

Protokolant: Aneta Bacal

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 29 pazdziernika 2015r. w K.

sprawy z powodztwa  (...) Wierzytelno$ci Detalicznych Niestandaryzowanego Sekurytyzacyjnego Funduszu
Inwestycyjnego Zamknietego z siedziba w W.

przeciwko A. W.
o zaplate

I zasadza od pozwanej na rzecz strony powodowej kwote 1 439,32 zl (jeden tysiac czterysta trzydziesSci dziewieé i
32/100 zlotych) wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 08.11.2014r. do dnia zaplaty;

IT oddala powo6dztwo co do kwoty 50,00 zk;
III zasadza od pozwanej na rzecz strony powodowej kwote 210,00 zt tytulem zwrotu kosztéw procesu.

Sygn. akt I C 604/15

UZASADNIENIE

Powod (...) Wierzytelno$ci Detalicznych Niestandaryzowany Sekurytyzacyjny Fundusz Inwestycyjny Zamkniety z
siedzibg w W. wni6sl o zasadzenie od pozwanej A. W. kwoty 1489,32 zl wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 8.011.
2014r. do dnia zaplaty i kosztami procesu.

W uzasadnieniu zadania twierdzil, ze pozwana zawarla w dniu 8.10.2008r. z poprzednikiem prawnym powoda umowe
o przyznanie limitu kredytowego. Z przyjetego na siebie zobowigzania w zakresie splaty kredytu nie wywiazala sie, a
wierzytelno$c z tego tytulu zostala sprzedana przez (...) Bank (...) S.A., na rzecz powoda.

Postanowieniem z dnia 7.11. 2014 r. Sad Rejonowy Lublin — Zach6d w Lublinie stwierdzil brak podstaw do wydania
nakazu zaplaty i sprawa zostala przekazana do tut. Sadu.

Pozwana A. W., nie kwestionowala faktu zaciagniecia zobowigzania. Podniosla, iz nie ma $rodkéw aby splacic
pozyczke. Utrzymuje sie z zasitku okresowego z Miejskiego O$rodka Pomocy Spolecznej, pracy dorywcze;j.

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

W dniu 8.10.2008r.pomiedzy (...) Bankiem S.A. a pozwang A. W. zostala zawarta umowa o przyznanie limitu
kredytowego do kwoty 700 zt na okres 1 roku, z automatycznym przedluzeniem, o ile nie zostalaby wypowiedziana,
badz nie zaszlyby okre$lone w regulaminie przeszkody w jej przedluzeniu. Oprocentowanie bylo zmienne wynosilo
na dzien zawarcia umowy 21,90% rocznie. Splata limitu kredytowego miala nastepowaé w okresach miesiecznych na



wskazany rachunek, w wysokoéci i w terminach wskazanych w wyciagu z rachunku, generowanym 1 dnia kazdego
miesigca, wyslanym na adres pozwanego.

Dowdd: umowa kredytu k.26-27

Pozwana nie wywigzala sie ze splaty kredytu. Zostal wystawiony przeciwko niej bankowy tytul egzekucyjny na sume
947,23 z1, w oparciu o ktéry po zaopatrzeniu w klauzule wykonalno$ci, wszczeta zostala przeciwko niej egzekucja,
ktora okazala sie bezskuteczna.

W zwigzku z powstalym zadluzeniem pozwana zostala obcigzona min., optatami w kwocie 50 zl, obliczonymi wedlug
stawek przewidzianych w Tabeli oplat i prowizji w wysokoSci 15 zt za korespondencje kierowana do pozwanej w
zwigzku z nieterminowg splatg kredytu, 13 zt za telefoniczne upomnienie.

Dowod: bankowy tytul wykonawczy-kserokopia k.78, postanowienie umorzeniu egzekucji- kserokopia k.80, pismo
powoda k.75, Tabela oplat i prowizji k.82

W dniu 27.06.2014r. zostala zawarta umowa przelewu wierzytelnosci pomiedzy (...) Bankiem (...) S.A. (poprzednikiem
(...) Banku S.A.) a powodem (...) WierzytelnoSci Detalicznych Niestandaryzowanym Sekurytyzacyjnym Funduszem
Inwestycyjnym Zamknietym z siedzibg w W.. Obejmowala ona miedzy innymi wierzytelno$¢ wynikajaca z zawartej
Z POZwWana urmowy.

Dowdd: umowa przelewu wierzytelno$ci wraz zatgcznikiem k.26-43
Sad zwazyl, co nastepuje:

W niniejszej sprawie mamy do czynienia ze stosunkiem prawnym nawiazanym miedzy przedsiebiorca a
konsumentem. Ochrona konsumentéw jako slabszej strony stosunkéw zobowigzaniowych znalazla swoje
odzwierciedlenie nie tylko w przepisach ustawowych, ale i w Konstytucji RP ( art. 76 Konstytucji RP).

Zawarta miedzy stronami umowa opiera sie na stosowanym przez poprzednika prawnego powoda wzorcu umownym,
a w zakresie oplat i prowizji na stosowanej przez niego taryfie tych oplat. Stosownie do art. 385 §1 k.c. postanowienia
umowne zawierane z konsumentem nie wigza go, jezeli ksztaltuja jego prawa i obowigzki w sposéb sprzeczny z
dobrymi obyczajami, razgco naruszajac jego interesy ( niedozwolone postanowienia umowne). Obowigzkiem sgdu jest
kontrola czy laczaca strony umowa nie zawiera niedozwolonych postanowien czyli tzw. klauzul abuzywnych.

Zadanie pozwu obejmuje min. kwote z tytulu kosztéow w kwocie 50 z1, obliczonych wedlug stawek przewidzianych w
Tabeli oplat i prowizji w wysokoSci 15 zt za korespondencje kierowana do pozwanej w zwigzku z nieterminowa splata
kredytu, 13 zt za telefoniczne upomnienie. Tymczasem koszty z tytutu czynnoSci zwigzanych z wezwaniami do zaplaty
czy czynno$ciami windykacyjnymi powinny zasadniczo odpowiadaé kosztom rzeczywiScie poniesionym z tego tytulu.
Sad Ochrony Konkurencji i Konsumentéw w wyroku z dnia 15.06.2012r., XVII Amc 5345/11 uznal za niedozwolone
i zakazal jednemu z bankéw wykorzystywania min. postanowienia dotyczacego oplat za wyslanie wezwan do zaplaty
w wysoko$ci 15 zk Taka oplata znalazla sie takze w tabeli oplat i prowizji zawartej w umowie z pozwang. Klauzula w
tym zakresie jest zapisana w rejestrze klauzul niedozwolonych pod poz. 5331. W wyroku Sadu Ochrony Konkurencji
i Konsument6w z dnia 16.01.2013r., (...), za niedozwolong zostala uznana oplata za wyslanie monitu w wysokosci 10
z}. Decyzja z 8.09.2014r., nr (...), Prezes Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentéw zakwestionowal min. optate
naliczang przez jeden z bankow za monit telefoniczny w wysokoéci 9 zt. W zawartej z pozwana umowie znalazt sie
zapis przewidujacy z tytulu telefonicznego upomnienia oplate w kwocie kwote 13 zl.

Wyroki prawomocne w zakresie klauzul niedozwolonych korzystajg z prawomocnoS$ci rozszerzonej, stosownie do

art.479 3 k.p.c. i sad uwzglednia je z urzedu. Z tych przyczyn Sad w sytuacji kiedy powdd nie wskazal rzeczywistych
kosztow poniesionych w zwigzku z niewywigzaniem sie przez pozwanego ze splaty, Sad nie uwzglednit roszczenia w



zakresie kwoty 50 zl. W pozostalym zakresie pow6dztwo na podstawie art. 720 par. 1 k. c. w zw. z art. 510k.c. podlegalo
uwzglednieniu (1 489,32-50).

Z przytoczonych wzgledow orzeczono jak w sentencji.

Postanowienie o kosztach wydano na podstawie art. 100 k. p. ¢ ., zasadzajac je proporcjonalnie do uwzglednionego
zadania ( 210x96,64%).



