Sygn. akt Ns 23/13

POSTANOWIENIE

Dnia 19 marca 2013 1.

Sad Rejonowy w Zgorzelcu Wydzial I Cywilny
w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy: SSR Maciej Dubrowski
Protokolant: Ewelina Plugowska

po rozpoznaniu w dniu 19 marca 2013 r. w Zgorzelcu sprawy
z wniosku W. K. i M. K.

przy udziale (...) S.A. w K.

o ustanowienie sluzebnosci przesytu
postanawia:

I. wniosek oddalié,

II. zasadzi¢ od wnioskodawcéw W. K. i M. K. solidarnie na rzecz uczestnika postepowania (...) S.A. w K. kwote 257
z} (dwieécie piecdziesiat siedem zlotych) tytulem zwrotu kosztow zastepstwa procesowego.

Sygn. akt I Ns 23/13

UZASADNIENIE

Whnioskodawcy W. K. i M. K. wnioskiem z dnia 07-01-2013r wystapili przy udziale (...) S.A. w K. o ustanowienie za
odpowiednim wynagrodzeniem stluzebno$ci przesyhu, na nieruchomosci stanowiacej wspotwlasnoé¢ wnioskodawcodw,
potoznej w Z. przy ul rzeczki (...), objetej prowadzonymi przez Sad Rejonowy w Zgorzelcu ksiegami wieczystymi
Kw nr (...), odno$nie dzialek o numerach ewidencyjnych (...). Wnioskodawcy domagali sie tytulem stosownego
wynagrodzenia kwoty 237 440,00 zl oraz zasadzenia na ich rzecz kosztéw postepowania.

W uzasadnieniu wniosku wskazali, ,, ze uczestnik jest wlascicielem urzadzen elektroenergetycznych stuzacych do
przesylania energii elektrycznej, zlokalizowanych na wymienionych wyzej dzialkach. Linia wraz z strefg ochronna

zajmuje 4 180 m{?). Do 1990r. zasiedzenie stuzebnoci moglo nastapi¢ wylacznie na rzecz Skarbu Pafistwa. Zgodnie
z wyrokiem Sadu Najwyzszego z dnia 9-12-2009r. w sprawie sygn. akt IV CSK 291/09 ; niedopuszczalne jest
zaliczanie posiadania przez przedsiebiorstwo panstwowe wykonywanego przed ta data do okresu potrzebnego do
nabycia stuzebno$ci przez zasiedzenie przez nastepce prawnego tego przedsiebiorstwa". Prowadzi to do wniosku, iz
ewentualny zarzut zasiedzenia stuzebno$ci bedzie chybiony. Okres zasiedzenia mogl rozpoczaé swoj bieg ewentualnie
po utracie mocy obowiazujacej ustawy o jednolitej wlasnosci panstwowej tj. od 1990r. i to od tej daty mozna
rozwazac czy Uczestnik jest posiadaczem sluzebnosci w dobrej czy w zlej wierze. Wskazaé nalezy, iz ,zgodnie z
utrwalonym pogladem dobra wiara polega na usprawiedliwionym w danych okolicznoSciach przekonaniu posiadacza,
ze przystuguje mu prawo wiasnosci (por. m.in. postanowienie SN 2 dnia 7 maja 1971 r., 1 CR 302/71, NP 1973,
nr 4, s. 580 z glosa A. Kunickiego; E. Skowronska-Bocian (w:) K. Pietrzykowski (red.), Komentarz, t. 1, 2005, s.
552 i powolane tam orzecznictwo)." [Dadanska Katarzyna A., Filipiak Teresa A komentarz LEX 2009 Komentarz
do art.172 kodeksu cywilnego (Dz.U.64.16.93), [w:] A. Kidyba (red.), K.A. Dadaniska, T.A. Filipiak, Kodeks cywilny.
Komentarz. Tom II. Wlasno$¢ i inne prawa rzeczowe, LEX, 2009). W tym stanie rzeczy ocena stanu $wiadomosci



Uczestnika powinna by¢ dokonana w oparciu o dokumenty posiadane przez Uczestnika oraz jego zachowanie.
Ocena zarzutu zasiedzenia w zakresie dobrej i zlej wiary Uczestnika winna polegaé na ocenie jego zachowania
oraz stanu jego $wiadomo$ci w zakresie przystugujacego mu tytulu prawnego do dzialki. Dobra wiara to bledne
aczkolwiek usprawiedliwione przekonanie, iz przystuguje Uczestnikowi prawo do wladania dziatka. Wnioskodawcy
w zakresie wykonywania prawa stuzebnoéci przesytu. Uczestnikowi, mimo ewentualnego prawa sluzebnosci przesytu
przystugujacego Skarbowi Panstwa, nie przysluguje ani nie przyshugiwal tytul prawny do korzystania z dzialki
Whnioskodawcy - Uczestnik nie informowal Wnioskodawcy o takim fakcie. Wnioskodawca nie wie rowniez, aby
Uczestnik zachowywal sie jak posiadacz stluzebnoSci, ktéry winien m. in. zglosi¢ fakt posiadania nieruchomosci
w zakresie odpowiadajacym w tredci prawu sluzebno$ci przesytu do opodatkowania podatkiem od nieruchomoSci.
Wskazaé nalezy, iz w sytuacji przyjecia, jako daty poczatkowej zasiedzenia stuzebnosci, dnia rozpoczecia eksploatacji
linii energetycznej, zasiedzenie w dobrej wierze nastapiloby przed 1989r. (okres zasiedzenia wynosil wtedy 10 lat).
Prowadzi to do wniosku, iz skoro Skarb Panstwa nabyl prawo stuzebnoSci przesytu przed 1989r. to Uczestnik nie
_moze doliczy¢ okresu posiadania przez Skarb Panstwa sprzed przeniesienia posiadania prawa odpowiadajacego
shuzebnosci przesytu_w trybie art, 176 kc wszak takie doliczenie jest mozliwe tylko w okresie biegu terminu zasiedzenia
(a ten ustalby w dniu nabycia stuzebnoSci przesytu przez. Skarb Panstwa). Oznacza to, iz poczatek biegu terminu
zasiedzenia na rzecz Uczestnika rozpoczalby swoj bieg w 1990r. (nowelizacja kodeksu cywilnego).Warto podkreslic,
iz dla przeniesienia prawa sluzebnoSci przesylu, a nie przeniesienia posiadania czeSci dzialki Wnioskodawcow,
niezbedne jest zachowanie szczegblnej formy dokumentu - winien to by¢ wyrok, umowa lub decyzja wywlaszczeniowa.
Uczestnik nie przedstawil zadnego z w/w dokumentéw na etapie przed sadowym (a z calg pewnoscia, biorac pod
uwage przepisy ustawy o komercjalizacji i prywatyzacji przedsiebiorstw panstwowych, nie moze nim by¢ dokument
o przeksztalceniu przedsiebiorstwa panstwowego w spolke), zatem przyjaé nalezy, iz nawet jesli Skarb Panstwa nabyt
stuzebno$¢ przesylu, to ta stuzebno$¢ nie zostala przeniesiona na rzecz Uczestnika.

Na zakonczenie Wnioskodawca pragnie zauwazy¢, iz zasiedzenie stuzebnosci przesylu na rzecz Uczestnika, ktore
rozpoczelo swoj bieg w I1989r. lub w Iggor., nalezy uznaé za zasiedzenie w zlej wierze, co oznacza, ze jeszcze nie
nastgpito.”

W odpowiedzi na wniosek uczestniczka postepowania (...) S.A. w K. wniosla o oddalenie wniosku. Zakwestionowala

powierzchnie 4 180 m® zajmowang przez linie, zarzucajac, iz na nieruchomoéci wnioskodawcéw posadowione s3
tylko dwa stupy linii energetycznej NN. Jako gléwny zarzut uczestniczka podniosla posiadanie tytulu prawnego do
korzystania z nieruchomos$ci wnioskodawcéw w zakresie odpowiadajacym shuzebnoSci przesyhlu, ktory uzyskata w
drodze zasiedzenia. Argumentujac, iz: ,na dziatkach wnioskodawcow nr (...) przebiega odcinek linii napowietrznej nn
z dwoma slupami. Linia ta zostala wybudowana w roku 1944. Na dzialce nr (...) zlokalizowany jest odcinek linii L-707
oraz 5 shupéw, natomiast nad dzialka (...) przebiegaja przewody linii L-707. Uczestnik zauwaza, ze przebiegajaca przez
dzialke linia SN posiada trzy odgalezienia , ktére nie stanowia wlasnoSci uczestnika. Linia elektroenergetyczna L -
707 zostala wybudowana przez Zaklad Produkcyjno- (...). W roku 1984 dowodem PT(...) przedmiotowe urzadzenia
zostaly przekazane na majatek poprzednika prawnego (...) SA .( dowdd: dowdd PT, karta z ksiegi majatkowej) Za
bezsporne uznaé zatem nalezy, ze infrastruktura elektroenergetyczna posadowiona na dzialkach wnioskodawcow
wchodzi w sktad majatku uczestnika ( jego poprzednikéw prawnych) od roku 1945 oraz cze$ciowo od 1984 r.
Przebieg wyzej opisanych linii energetycznych nie uniemozliwia zagospodarowania dzialki, a jedynie stwarza pewne
ograniczenia. Wnioskodawcy nabywajac dzialke z istniejaca infrastruktura mieli pelna $wiadomo$¢ istniejacego
obcigzenia. Uczestnik postepowania z ostroznosci podnosi w niniejszej sprawie zarzut zasiedzenia sluzebnosci
przesylu. (...) SA w K. od roku 1945 oraz 1984 nieprzerwanie uzytkuje urzadzenia elektroenergetyczne posadowione
na dzialkach wnioskodawcy pomimo zmian organizacyjnych, ktore we wskazanym okresie byly nastepujace: do roku
1989 uczestnik wchodzil w sklad przedsiebiorstwa panstwowego pod nazwa (...) w P. - Zaklad (...),

- w 1989 roku na podstawie Zarzadzenia Ministra przemystu z dnia 16 stycznia 1989r utworzono przedsiebiorstwo
panstwowe pod nazwa Zaklad (...) wJ.,

-w 1993 roku Zaklad (...) zostal skomercjalizowany, powstala spotka (...) nazwa Zaklad (...) S.A.



-w 2004 r Zaklad (...) S.A. przejal majatek spolek energetycznych

z L., O., W. i W. w trybie art. 492 § 1 pkt 1 ksh i stal sie przedsiebiorstwem wielooddzialowym pod nazwa (...) SA,
ktory zmienil nastepnie nazwe na (...) S.A, a obecnie po kolejnym polaczeniu spolek, od 1 wrzesnia 201 Ir prowadzi
dzialalno$¢ pod nazwa (...) S.A. z siedziba w K., Oddzial w J.. Powyzsze oznacza, ze od 1945 r. oraz 1984 r. obecno$c
linii elektroenergetycznych byla akceptowana przez wlasciciela przedmiotowych dzialek.

Skoro wedlug zapiséw w ksiazce majgtkowej uczestnika wskazana we wniosku linie zostaly w granicach obecnej
nieruchomoéci uczestnika, wybudowana do 1989 r, bez zmiany ich lokalizacji, oznacza to, ze od tego czasu linie te
stanowia trwaly i widoczny element objetej roszczeniem dzialek. W tej sytuacji oczywistym jest, ze uczestnik jako
nastepca prawny przedsiebiorstwa panstwowego w sposob widoczny, trwaly i nieprzerwany od ponad 30 lat, w
dobrej wierze, korzysta z nieruchomosci stanowiacej obecnie wlasno$¢ wnioskodawcy, co oznacza, ze uczestnik speknit
przestanki do nabycia prawa do nieodplatnego korzystania z nieruchomos$ci wnioskodawcy w zwigzku z zasiedzeniem
stuzebnosci przesylu w zakresie przebiegu wyzej opisanej linii. W sposéb bezsporny stuzebno$é przesylu moze by¢
nabyta przez wlaSciciela urzadzen przesylowych w drodze zasiedzenia. Taka mozliwo$¢ dopuszczaja przepisy, jezeli
sg spelnione ustawowe przestanki zasiedzenia i taka sytuacja wystepuje w przedmiotowej sprawie. Skoro stuzebno$c
przesylu wprowadzono do polskiego systemu prawnego z dniem 3 sierpnia 2008r, a jej treécia jest korzystanie przez
wlasciciela urzadzen z cudzej nieruchomoéci w zakresie niezbednym dla zapewnienia prawidlowego funkcjonowania
urzadzen przesytowych, to wlasciciel tych urzadzen nabywa prawo do nieodplatnej shuzebnosci przesytu ex lege w
trybie zasiedzenia, poniewaz w sposdb niewatpliwy napowietrzne sieci elektroenergetyczne spelniaja, zgodnie z art.
292 k.c. przeslanki trwalego i widocznego nabycia tego prawa. Linia ta, zgodnie réwniez z dyspozycja art. 172 k.c.
spelnia wymog posiadania w dobrej wierze nieruchomosci, w sposob nieprzerwany, przez oznaczony ustawowo okres
20 lat, co zostalo wyzej wykazane. Biorac pod uwage fakt, ze istotna w zwiagzku z zasiedzeniem zmiana stosunkéw
wlasno$ciowych nastgpila z dniem 1 lutego 1989 roku, a wiec od transformacji ustrojowej minelo przeszlo 20 lat,
a wyzej wskazane linie, we fragmencie przebiegajacym przez dzialke uczestnika, przez caly ten okres do chwili
obecnej stanowia wlasno$é uczestnika, ktérego tozsamos¢ potwierdza aktualny pelny odpis z KRS to przyjac nalezy,
ze konieczny do zasiedzenia stuzebnosci uplynat z calag pewnoscia 1 lutego 2009r .”

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

Wnioskodawcy sa wlascicielami nieruchomosci skladajacych sie z dzialek o numerze (...). Przez te dzialki
zlokalizowane w obrebie XII, AM-1, gmina Z. wchodzg w sklad nieruchomosci, dla ktérych Sad Rejonowy w Zgorzelcu,
V Wydzial Ksiag Wieczystych prowadzi ksiegi wieczyste pod nr JG (...) 1 7/11i (...) przebiegaja linie energetyczne
nalezaca do (...) Spotka Akcyjna w K.. Nieruchomos$é wnioskodawcy nabyli W. K. na podstawie umowy przekazania
gospodarstwa rolnego na nastepce z dnia 23-02-1989r, M. K. na podstawie umowy darowizny udzialu od swojej matki
W. K. z dnia 03-03-2004r.

(dowdd: odpisy KW k -11-22)

Na nieruchomo$ci wnioskodawcéw, na dzialkach oznaczonych numerami ewidencyjnymi (...), usytuowane sa
urzadzenia elektroenergetyczne stanowiace wlasno$¢ wnioskodawcy — linie Sredniego napiecia oznaczona jako L-707
ijedna linia niskiego napiecia NN.

Bezspornym bylo, ze linia niskiego napiecia zostala wybudowana przed wojna i posiada ona drewniane pojedyncze
stupy. Na dzialkach wnioskodawcow posadowione sa dwa shupy linii niskiego napiecia o rozpietosci kabli do 0,5 m
linia przebiega przez te dzialki na dlugosci okoto 100 m.

Linia $redniego napiecia L-707 zostala wybudowana na poczatku lat 80 XX wieku przez Zaklad Produkcyjno- (...).
Zaktad Produkeyjno- (...) umowa z dnia 15 listopada 1982r przekazal ta linie na rzecz Zakladu (...) wJ.. W roku 1984
dowodem PT (...)przedmiotowe urzadzenia zostaly formalnie przekazane na majatek poprzednika prawnego (...) S.A.



W K.. Na dziatkach wnioskodawcow posadowione jest szeSé shupow i linia przebiega przez te dziatki na dlugoséci okolo
360 m. Rozpietos$¢ przewodow tej linii wynosi okolo 3 m. Linia L 707 byla kilkakrotnie konserwowana i naprawiana.

(dowod: dowod PT k 66, karta z ksiegi majatkowej uczestnika k 67-68, zeznania $wiadka N. K. k 59v, zeznania
wnioskodawcow k 70-71, mapy — k. 23)

Pismem z dnia 18-10-2012r. wnioskodawcy zaproponowali uczestniczce postepowania ugodowe ustanowienie
stuzebnosci przesylu na jej rzecz, za wynagrodzeniem 234 080,00zl. Do zawarcia umowy pomiedzy stronami nie
doszlo, albowiem juz w odpowiedzi na to pismo (...) S.A. w K. zglaszal zarzut zasiedzenia stluzebnosci przesylu.

(dowod: pismo wniosk. z 18-10-2012r. — k. 24-25, odpowiedz uczestnika k 26)
(...) S.A. wK. jest nastepca prawnym Zakladu (...) w J., ktory przejal i korzystal z linii L-707 i przedwojennej linii NN.
(okoliczno$¢ bezsporna)

Whnioskodawcy pomimo, ze linie istnieja odkad pamietaja. Nigdy wcze$niej nie wystepowali do uczestnika lub jego
poprzednikéw z jakimkolwiek roszczeniami zwigzku z istnieniem spornej infrastruktury energetycznej na swoich
dzialkach. Wnioskodawcy na nieruchomosci prowadza dzialalno$é ogrodnicza hodujac warzywa w szklarniach i pod
folia i na polach uprawnych. Shupy utrudniajg im uprawe a obecnoéc linii wymusza przycinanie zbyt wysoko rosnacych
galezi. Istnienie infrastruktury energetycznej zmniejsza warto$¢ gruntu jako dzialek budowlanych.

(dowdd: zeznania Swiadka N. K. k 59v, zeznania wnioskodawcow k 70-71, mapy —k 23)
Przedsiebiorstwa panstwowego pod nazwa (...) w P. - Zaklad (...),

- w 1989 roku na podstawie Zarzadzenia Ministra przemyshu z dnia 16 stycznia 1989r utworzono przedsiebiorstwo
panstwowe pod nazwa Zaklad (...) wJ.,

-w 1993 roku Zaklad (...) zostal skomercjalizowany, powstala spo6ika (...) nazwa Zaklad (...) S.A.
-w 2004 r Zaklad (...) S.A. przejal majatek spolek energetycznych

z L., 0., W. i W. w trybie art. 492 § 1 pkt | k.s.h. i stal sie przedsiebiorstwem wielooddzialowym pod nazwa (...) SA,
ktéry zmienil nastepnie nazwe na (...) S.A, a obecnie po kolejnym polaczeniu spolek, od 1 wrze$nia 2011r prowadzi
dzialalno$¢ pod nazwg (...) S.A. z siedzibg w K., Oddziat w J..

(dowod: odpis KRS uczestnika k 39-49, zarzadzenie Ministra Przemystu z dnia 14-01-1989r k 51-53, zarzadzenie
Ministra Przemystu z dnia 09-07-1993r k 54-55)

Sad zwazyl, co nastepuje:

W dniu 30 maja 2008 r. zostala uchwalona ustawa o zmianie ustawy - Kodeks cywilny oraz niektérych innych
ustaw (Dz. U. Nr 116, poz. 731), ktéra wprowadzila z dniem 3 sierpnia 2008 r. do polskiego sytemu prawnego,
obok stuzebnos$ci gruntowych i stuzebnos$ci osobistych, trzeci rodzaj stluzebnoéci - shuzebnosé przesytu (art.

305'-305* k.c.) Ustanowienie sluzebnoéci przesylu jest mozliwe tylko na rzecz takiego przedsiebiorcy, ktéry jest
wlaécicielem urzadzen, stuzacych do doprowadzania lub odprowadzania plynéw, pary, gazu, energii elektrycznej
oraz innych urzadzen podobnych lub ktéry zamierza wybudowac¢ takie urzadzenia (art. 49 § 1 k.c.). Oznacza to, ze
stuzebno$¢ przesylu moze mie¢ zastosowanie zaré6wno do takich stanéw faktycznych, gdy urzadzenia przesylowe
juz istnieja, jak rowniez, gdy przedsiebiorca urzadzenia te zamierza dopiero wybudowaé w przysztosci. Omawiana
nowelizacja pozwala zar6wno na uregulowanie tzw. zaszloSci, oraz zabezpiecza interes prawny przedsiebiorcy juz
w fazie planowania inwestycji (G. Bieniek, W sprawie podmiotowych praw rzeczowych..., s. 43; tenze, Urzadzenia
przesylowe..., s. 56). Na podstawie cytowanych przepiséw wnioskodawcy domagali sie ustanowienia sluzebnoéci za



jednorazowym wynagrodzeniem w kwocie 234 080,00zl zl. uznajac, iz taka kwota zrekompensuje uciazliwo$é jaka
musza znosi¢ zwiazku z istnieniem linii energetycznej na ich nieruchomosci.

Oczywistym jest, ze nie ma potrzeby ustanowienia sluzebnosci przesylu jezeli przedsiebiorca posiada tytul prawny
do korzystania z cudzej nieruchomogci. Taki zarzut zglosila uczestniczka postepowania podnoszac zarzut zasiedzenia
stuzebnosci przesytu.

Na tle bezspornego w zasadzie stanu faktycznego spor stron mial wylacznie charakter jurydyczny sprowadzajacy sie do
odmiennie interpretacji przepiséw i wynikajacej z niego innego obliczania czasu posiadania stuzebnosci niezbednego
do jej zasiedzenia. Sama okoliczno$¢ korzystania przez uczestnika urzadzen infrastruktury energetycznej na dziatkach
wnioskodawcy i jej czaso-okres byl pomiedzy stronami bezsporny. Przy czym za niewykazany zostal uznany zarzut
uczestnika, iz cze$¢ urzadzen linii L 707 nie stanowi jego wlasnoSci. Z tresci bowiem dokumentu PT (...) wynika,
iz na rzecz Zakladu (...) w J. zostaly przekazane wszystkie urzadzenia infrastruktury energetycznej w tym rejonie
wybudowane przez Zaklad Produkcyjno- (...). Uczestnik mimo ze to na nim spoczywal obowigzek wykazania, iz
polaczone ze soba strukturalnie elementy linii $redniego napiecia nie stanowia jego wlasnos$ci zadnych dowodéw na
ta okoliczno$¢ nie przedstawil. Niewatpliwie w przypadku gdyby rzeczywiécie mialo miejsce cze$ciowe przekazanie
zespolu powiazanych ze soba urzadzen to wynikalo to by z umowy lub protokolu przekazania szczegélowo przy
tym wskazujacego rozgraniczenie linii przechodzacych na wlasno§é Zakladu (...) w J. a pozostajacych we wlasnoSci
Zaktadu Produkeyjno- (...). Zaklad Produkeyjno- (...). Uczestnik dowoddw na to jednak nie przedstawil.

Sad orzekajacy podzielajac poglad z Postanowienia Sadu Najwyzszego z dnia 12 stycznia 2012 r. o sygn akt V CSK
183/11 o tresci: ,,Nie ma zadnych podstaw do przyjecia, iz posiadanie stuzebnosci przesytowej przez przedsiebiorstwo
panstwowe przed dniem wej$cia w zycie ustawy nowelizujacej kodeks cywilny z 1989 r. nie bylo posiadaniem
w rozumieniu art. 352 § 1 k.c. i nie moglo prowadzi¢ do zasiedzenia.” uznal, iz uczestnik i jego poprzednicy
prawni posiadali stuzebnoé¢ przesylu obciazajaca nieruchomo$¢ wnioskodawcow od momentu wybudowania linii
L 707 przy czym jako date pewng jej istnienia na zasadzie domniemania faktycznego przyjat date zawarcia umowy
pomiedzy Zakladem Produkcyjno- (...) a Zakladem (...) w J. tj. dzien 15 listopada 1982r o przeniesieniu wlasnosci
tej linii. Niewatpliwie wiec do czasu zmiany kodeksu cywilnego nie doszlo do zasiedzenia stluzebnosSci gruntowej
odpowiadajacej stuzebnosci przesylu lub stluzebno$ci przesylu przez Skarb Panstwa, (...) S.A. w K. moze wiec w
calodci zaliczy¢ czas posiadania przez swoich poprzednikéw prawnych w tym i przez Zaklad Produkcyjno- (...),
ktéry od dnia zawarcia umowy do dnia formalnego przekazania urzadzen korzystal z nich w tym i z nieruchomosci
wnioskodawcow jako dzierzyciel w imieniu i na rzecz poprzednika prawnego uczestnika. Konsekwencja powyzszego
jest przesadzenie, iz uczestnik nabyl w drodze zasiedzenia stuzebnos$¢ przesylu w dobrej wierze z dniem 15 listopada
2002r, a nabycie w zlej wierze nastgpiloby z dniem 15 listopada 2012r, albowiem pierwsza i jedyna czynno$cia
wnioskodaweow prowadzaca do przerwania biegu zasiedzenia bylo zlozenie wniosku w niniejszej sprawie w dniu
07-01-2013r. Podkreélenia wymaga przy tym, iz Wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 9 grudnia 2009 r., IV CSK 291/09
zostal za§ wydany w stanie faktycznym, w ktorym nabycie stuzebnoSci przez zasiedzenie nastapilo juz w 1985 r., a
wiec na rzecz Skarbu Panstwa. W okoliczno$ciach niniejszej sprawy mamy do czynienia, zdaniem sgdu orzekajacego,
z sytuacja odmienng, gdyz bieg zasiedzenia stuzebno$ci zakonczyl sie po zmianie przepisu art. 128 k.c. dokonanej
ustawg z dnia 31 stycznia 1989 r. oraz po zmianie tego przepisu z dniem 1 lutego 1989 r.

Biorac pod uwage wynikajace z treSci art. 7 ke i art. 234 kpc domniemanie dobrej wiary, ktore jest wiazace dla
sadu o ile druga strona domniemania tego nie obali przyjeto, ze uczestnik posiadal stuzebnos¢ w dobrej wierze.
Whnioskodawcy nie przedstawili zadnych argumentéw faktycznych, ktére poddaloby domniemanie dobrej wiary
uczestnika pod watpliwosé. Z ich zeznan wynika natomiast bezkonfliktowe istnienie tej linii i korzystanie z jej urzadzen
przez uczestnika i jego poprzednikéw prawnych.

Podobna sytuacja miala miejsce w przypadku linii niskiego napiecia istniejacej od czasu wojny. Przyjmujac nawet
najbardziej korzystna dla wnioskodawcéw interpretacje art 128 k.c. niewatpliwie w dniu 1 lutego 2009r doszlo do
powtérnego zasiedzenie stuzebnosci przesytu dla tej linii w dobrej wierze teraz przez uczestnika w swoim imieniu
i na swoja rzecz. W przypadku tej linii nie bylo zadnych watpliwosSci dla istnienia dobrej wiary uczestnika zwigzku



z jej bezkonfliktowym istnieniem od zakonczenia wojny. Stosownie bowiem do art. 292 k.c. stuzebno$é gruntowa
moze by¢ nabyta przez zasiedzenie gdy polega na korzystaniu z trwalego i widocznego urzadzenia. Korzystanie z
napowietrznych linii energetycznych jest zatem klasycznym przykladem prowadzacym do zasiedzenia stuzebnosci
przesyhu. Przy ocenie posiadania prowadzacego do zasiedzenia stuzebnosci gruntowej chodzi o faktyczne korzystanie z
gruntu w takim zakresie i w taki sposob, w jaki czynilaby to osoba, ktérej przystuguje stuzebnosé. Wladanie w zakresie
shuzebnosci gruntowej kwalifikuje sie, zgodnie z art. 336 k.c., jako posiadanie zalezne i jest ono wystarczajace do
nabycia sluzebno$ci przesylu przez zasiedzenie (tak SN w postanowieniach z dnia 11.02.2010 roku I CSK 181/09 oraz
z dnia 5.06.2009 roku I CSK 392/08).

Majac na uwage powyzsze orzeczono jak w sentencji w pkt I na podstawie art. art. 305'-305% k.c. zastosowanych a
contrario.

Przesadzenie negujacego roszczenie wnioskodawcow zarzutu zasiedzenia stuzebnoéci przesylu bezprzedmiotowym
czynilo przeprowadzenie dowodéw stuzacych jedynie ustaleniu wynagrodzenia za jej ustanowienie. Dowoddow
polaczonych przy tym z wydatkami, ktérych poniesienie stanowilo by catkowicie zbedne narazenie wnioskodawcow
na dalsze koszty.

Orzeczenie o kosztach oparto o art 52083 k.p.c. majac na uwadze, iz interesy stron byly wyraznie sprzeczne i od samego
poczatku spor koncertowal sie na zasiedzeniu lub nie stuzebno$ci. Dlatego obcigzono wnioskodawcow obowiazkiem
zwrotu kosztow zastepstwa procesowego uczestnika ktérych wysoko$¢ ustalono na podstawie § 7 pkt 3 (,sprawy
dotyczace sluzebnoéci) Rozporzadzenia Ministra SprawiedliwosSci z dnia 28 wrze$nia 2002 r. w sprawie oplat za
czynnosci radeéw prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow pomocy prawnej udzielonej przez radce
prawnego ustanowionego z urzedu. (Dz. U. z dnia 3 pazdziernika 2002 r.) tju na kwote 240 zk.



