Sygn. akt Ns 766/12

POSTANOWIENIE

Dnia 8 listopada 2012 1.

Sad Rejonowy w Zgorzelcu Wydzial I Cywilny

w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy SSR Agnieszka Wiercinska — Balaga
po rozpoznaniu w dniu 8.11.2012 r. w Zgorzelcu

na posiedzeniu niejawnym

sprawy z wniosku Starosty (...)

z udzialem P. W. i Powiatu (...)

o przepadek pojazdu

postanawia:

1. orzec przepadek na rzecz Powiatu (...) samochodu marki F. (...) nr rej. (...),

2. nakazac uczestnikowi P. W., aby uiscil na rzecz Skarbu Panstwa — Sadu Rejonowego w Zgorzelcu kwote 40 zt
tytulem oplaty, od ktérej wnioskodawca byl zwolniony.

UZASADNIENIE

Wnioskodawca Starosta (...) wniost o orzeczenie przepadku na rzecz Powiatu (...) nalezacego do P. W. samochodu
marki F. (...), nr rej. (...)Nj.

Stosownie do art. 130a ust. 10 e ustawy z dnia 20 czerwca 1997 r. Prawo o ruchu drogowym, w sprawach o
przepadek pojazdu Sad stwierdza, czy zostaly spelnione wszystkie przestanki niezbedne do orzeczenia przepadku, w
szczegoblnosci, czy usuniecie pojazdu bylo zasadne i czy w poszukiwaniu osoby uprawnionej do jego odbioru, dolozono
nalezytej starannoSci oraz czy orzeczenie przepadku nie bedzie sprzeczne z zasadami wspoélzycia spolecznego,
natomiast w mys$l art. 130 a ust. 10 wyzej cytowanej ustawy przepadek nastepuje na rzecz powiatu (wlasciwego dla
miejsca, z ktérego usunieto pojazd).

W niniejszej sprawie samochdd zostal usuniety w nastepstwie stwarzania przez pojazd zagrozenia dla ruchu
drogowego (w warunkach art. 130a ust. 1 pkt 1 ustawy z dnia 20 czerwca 1997 r. Prawo o ruchu drogowym), a jego
wlasciciel nie odebral go pomimo uplywu 3 miesiecy od dnia jego usuniecia i powiadomienia go o mozliwosSci odbioru
pojazdu i skutkach jego nieodebrania (art. 130 a ust. 10 cytowanej ustawy).

O kosztach sadowych Sad orzekl na podstawie art. 23 pkt 11 art. 113 ust. 1 ustawy z 28 lipca 2005 r. o0 kosztach sadowych
w sprawach cywilnych w zw. z art. 52082 kpc i art. 1382 kpc.



