Sygn. akt I C 216/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 19 wrzeénia 2013 T.

Sad Rejonowy w Zgorzelcu Wydzial I Cywilny

w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy SSR Justyna Szczyrba

Protokolant Agnieszka Zabaglo

po rozpoznaniu w dniu 19 wrzeénia 2013r. w Zgorzelcu sprawy

z powodztwa M. T. (1)

przeciwko (...) spolce z ograniczonq odpowiedzialnosciq z siedzibq w J.
o zaplate

I. oddala powodztwo,

II. zasadza od powoda M. T. (1) na rzecz pozwanej (...) spdlki z ograniczona odpowiedzialnoScia z siedziba w J. kwote
2417 7z} (dwa tysiace czterysta siedemnascie zlotych) tytutem zwrotu kosztéw zastepstwa procesowego.

Sygn. aktIC 216/13

UZASADNIENIE

Powod M. T. (1) w dniu 21 lutego 2013 r. wnidst pozew przeciwko (...) spdlce z ograniczong odpowiedzialnoScia w
J. o zaplate kwoty 5.711,11 Euro z ustawowymi odsetkami od dnia 6 lutego 2012 r. do dnia zaplaty wraz z kosztami
postepowania.

W uzasadnieniu podal, ze 17. listopada 2010 r. w oddziale pozwanej firmy w Z. przeprowadzil wymiane paska
rozrzadu w samochodzie marki V. (...). 28. kwietnia 2011 r. powdd uslyszal dobiegajace z silnika pojazdu niepokojace
dzwieki, ktéorym towarzyszyla utrata mocy silnika. 18 maja 2011 r. w warsztacie samochodowym zlecil pierwsza
ekspertyze silnika, w ktérej stwierdzono, ze pasek rozrzadu byl przesuniety o dwa zabki. Za ekspertyze zaplacil
114,14 Euro. Kolejna ekspertyze przeprowadzono po badaniach pojazdu w dniach 29 listopada, 20 i 21 grudnia 2011
r. W ekspertyzie wskazano, ze przy ustawieniu gérnego punktu martwego tloka - pasek rozrzadu byl przesuniety
w poréwnaniu z walem korbowym i walem rozrzadu o trzy zeby. Jako bezposrednia przyczyne uszkodzenia
silnika wskazano Zle napieta sprezynowa rolke napinacza, gdyz pasek rozrzadu zostal zamontowany prawostronnie,
niezgodnie z zaleceniami producenta. W powyzszej ekspertyzie wysoko$é kosztéw naprawy oszacowano na kwote
4.204,99 Euro (77.004,99 Euro pomniejszone o kwote 2.800 Euro bedace wzbogaceniem pojazdu o uzupelnione nowe
czesci silnika). Powdd dzialajac za posrednictwem (...) sp. z 0. 0. wystapit do pozwanej o naprawienie szkody, ale
pozwana zanegowala twierdzenia powoda o przyczynie zdarzenia z dnia 28.04.2011 r. Pow6d podkreélil, iz domaga sie
pelnej kompensaty szkody wyrzadzonej przez wadliwe wykonanie ustlugi wymiany paska rozrzadu, stosownie do tresci
art. 361 § 2 ke, a obowiazkowi odszkodowawczemu podlegaja wszystkie konieczne wydatki, ktore sa nastepstwem
zdarzenia, w tym wydatki poniesione w zwiazku z naprawieniem szkody.

Pozwana w odpowiedzi na pozew (k.89 - 92) wniosla o oddalenie powddztwa i zasadzenie zwrotu kosztéw procesu.
Podniosla zarzut przedawnienia roszczenia. Powotujac sie na tre$c art. 646 ke wskazala, ze dzielo zostalo wykonane w



dniu 17.11.2010 r., a tym samym roszczenie przedawnilo sie z dniem 17.11.2012 r. Twierdzila, ze ustuga byta wykonana
profesjonalnie, z zachowaniem wszelkich wymagan technicznych i technologii przewidzianej przez producenta
pojazdu. Naprawa zostala przeprowadzona przez do§wiadczonego pracownika pod nadzorem kierownika serwisu.
Wykluczyla, aby jej usluga mogla doprowadzi¢ do uszkodzenia silnika w pojezdzie powoda. Zarzucila, ze silnik byl
poddany naprawie przeprowadzonej w (...) w H., a wtrakcie dokonywania regulacji czasu otwarcia zaworow konieczne
bylo odkrecenie i nastepnie powtérne napiecie napinacza paska rozrzadu, a zatem rzekome nieprawidlowosci
stwierdzone w czasie ogledzin w dniu 29.11.2011 r. moga by¢ nastepstwem tylko i wylacznie niewlasciwej regulacji
rozrzadu dokonanej przez firme (...).

Na rozprawie w dniu 16.05.2013 r. powdd wni6st o nieuwzglednienie zarzutu przedawnienia, z uwagi na zastosowanie
W niniejszej sprawie przepisow ustawy z dnia 27.07.2002 r. o szczegblnych warunkach sprzedazy konsumenckiej oraz
o zmianie kodeksu cywilnego, w tresci ktérej znajduja sie inne terminy przedawnienia roszczen, niz powolane przez
strone pozwana.

Sad ustalil nastepujqcey stan faktyczny:

W dniu 15.11.2010 r. powod M. T. (1) zlecil pozwanej (...) spblce z ograniczong odpowiedzialnoScia w J., Oddziat w Z.
wykonanie naprawy dotyczacej pojazdu marki V. (...) V70 Diesel rok prod. 2002 m.in. w zakresie wymiany rozrzadu z
pompa wody i wymiany sprzegla. Czeéci do wymiany dostarczyl powdd. Pojazd w dacie naprawy mial przebieg 2587171
km. Serwis w karcie zlecenia odnotowal, iz kolo dwumasowe mialo nadmierny luz, silnik tylnej wycieraczki byt zatarty,
a w drazkach kierowniczych wystepowal luz. Naprawy pojazdu dokonywal pracownik pozwanej M. T. (2), ktéry po
naprawie odbyl jazde prébna razem z doradca serwisowym. Powo6d odebrat pojazd w dniu 17.11.2010 r., placac za
ushuge 1.721 z}, w tym 540,98 zl za wymiane rozrzadu na podstawie faktury nr (...). (zlecenie ptatne z dnia 15.11.2010
r., faktura VAT nr (...) k. 22, 23, zeznania $wiadkow M. T. (2) i M. K. k.173, 174)

W dniu 28.04.2011 r. doszlo do uszkodzenia silnika w pojezdzie powoda i pojazd zostal odholowany do warsztatu.
(zlecenie i rachunek z dnia 28.04.2011 r. wraz z tlumaczeniem na jez. niemiecki k. 11 - 14) W dniu 18.05.2011
r. (przy stanie licznika 280815 km) w A. N. w H. dokonano ekspertyzy, w ktorej po sprawdzeniu czasu otwarcia
zaworéw stwierdzono przesuniecie paska rozrzadu o dwa zabki i wyregulowano czasy otwarcia zaworéw. Powod
za ustuge zaplacil 114,14 Euro. (rachunek nr (...) wraz z tlumaczeniem k. 19 - 21) W dniach 29 listopada, 20
grudnia i 21 grudnia 2011 r. odbylo sie badanie pojazdu w (...) w M.. W prywatnej ekspertyzie stwierdzono, ze przy
ustawieniu goérnego punktu martwego tloka pasek rozrzadu byl przesuniety w poréwnaniu z walem korbowym i walem
rozrzadu o trzy zeby. Na wszystkich denkach tlokéw widoczne byly Slady uderzania zawordw, wszystkie wahacze
byly polamane, a komora spalania glowicy cylindra wskazywala na wszystkich talerzach zaworu $lady uderzania
spowodowane kontaktem z denkami tlokéw. Podczas badania stwierdzono, ze rolka napinajaca pasek rozrzadu nie
byla napieta zgodnie z zaleceniami producenta - prawostronnie. Na skutek tego nie mozna bylo zapewni¢ stosownego
napiecia paska rozrzadu. Ten za$ mog}l z tego wzgledu §lizgaé sie na zazebieniu walu rozrzadu lub walu korbowego,
w konsekwencji czego naped pasowy i rozrzad zaworowy nie mogly pracowac¢ synchronicznie. Zawory uderzaly o
denko tloku i spowodowaly polamanie wahaczy. Jako przyczyne zaistnialej szkody wskazano niezgodny z zaleceniami
montaz rolki napinacza paska rozrzadu odpowiedzialnego za uklad sterowania silnika. Koszty naprawy oszacowano
na kwote 7.004,99 Euro pomniejszong o 2.800 Euro korzy$ci. Za sporzadzenie ekspertyzy powod zaplacil 1.506,12
Euro. (ekspertyza (...) k. 24 - 62, rachunek z dnia 27.12.2011 1. k. 57 -62)

Pismem z dnia 6.06.2011 r. powod dzialajacy za posrednictwem I. Polska poinformowal pozwana o tym, iz w
dniu 28.04.2011 r. doszlo do uszkodzenia silnika w pojezdzie powoda, co uniemozliwilo jego dalsza jazde. Jako
przyczyne awarii silnika wskazano przesuniecie paska zebatego o dwa zeby wskutek niewlasciwego napiecia rolki.
Jednocze$nie powo6d podniosl, iz bedzie dochodzil od pozwanej odszkodowania. W piSmie z dnia 20.07.2011 r.
pozwana odpowiedziala, ze nie bierze odpowiedzialno$ci za uszkodzenie silnika w pojezdzie powoda. Zarzucila,
ze powod po wymianie rozrzadu eksploatowal pojazd przez ponad 5 miesiecy, przejechal nim ponad 22 000 km,
co wskazuje ze uszkodzenie silnika nie moglo zostaé spowodowane przyczyna okreslona przez serwis niemiecki.
Wskazala, ze przestawienie paska moglo by¢ spowodowane wieloma czynnikami, w tym m. in. nieumiejetnym,



gwaltownym hamowaniem silnikiem. Podkreslila réwniez, ze na zyczenie i ryzyko powoda do przedmiotowej naprawy
uzyto nieoryginalnych czeSci zamiennych, co moglo réwniez mie¢ wplyw na powstanie pézniejszego uszkodzenia. W
dniu 6.02.2012 r. pozwana wskazala, ze jest ubezpieczona od odpowiedzialnoéci cywilnej w Towarzystwie (...) w W..
W dniu 16.01.2012 r. powod wezwal pozwana do zaplaty odszkodowania w wysokosci 5.711,11 Euro, w tym 4.204,99
Euro tytulem naprawy pojazdu i 1.506,12 Euro tytulem kosztéw sporzadzenia opinii. W dniu 10.02.2012 r. powdd
wysoko$¢ odszkodowania okreslil na kwote 5.891,25 Euro, powiekszong o koszty ogledzin pojazdu w wysokoéci 114,14
Euro. (korespondencja pomiedzy stronami i ubezpieczycielem k. 63 - 72)

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil na podstawie zeznan §wiadkéw M. T. (2) i M. K. oraz dokumentéw. Sad oddalil
pozostale wnioski dowodowe, jako zbedne i sprzeczne z ekonomia procesowa z uwagi na uwzglednienie zarzutu
przedawnienia roszczenia.

Sad zwazyl, co nastepuje:
Powddztwo nalezalo oddali¢ z uwagi na uwzglednienie zarzutu przedawnienia roszczenia.

Strony lgczyla umowa o dzieto uregulowana w art. 627 - 646 ke, a roszczenia wynikajace z umowy o dzielo przedawniajg
sie z uplywem lat dwoch od dnia oddania dziela. Jest to termin szczeg6lny w rozumieniu art. 118 ke. Przewidziany w art.
646 kc termin przedawnienia nie dotyczy jedynie roszczen wynikajacych z tytulu odpowiedzialnoS$ci przyjmujacego
zamoOwienie z tytulu rekojmi za wady dziela. Zgodnie z art. 627(1) ke do umowy zawartej, w zakresie dzialalno$ci
przedsiebiorstwa przyjmujacego zamoéwienie, z osoba fizyczna, ktéra zamawia dzielo, bedace rzecza ruchoma, w
celu niezwigzanym z jej dzialalnoScia gospodarcza ani zawodowa, stosuje sie odpowiednio przepisy o sprzedazy
konsumenckiej. Przepisy ustawy z dnia 27 lipca 2002 r. 0 szczeg6lnych warunkach sprzedazy konsumenckiej i zmianie
kodeksu cywilnego (DZ.U. z 2002 r. Nr 141 poz. 1176) wylaczaja bowiem zastosowanie art. 556 - 581 kodeksu
cywilnego. Zgodnie z art. 10 tejze ustawy roszczenia konsumenta o doprowadzenie dziela do stanu zgodnego z
umowg przez nieodplatng naprawe albo wymiane na nowy, stosownego obnizenia ceny lub odstgpienia od umowy
przedawniajg sie z uplywem roku od stwierdzenia przez zamawiajacego niezgodno$ci towaru konsumpcyjnego z
umowa, przy czym przedawnienie nie moze sie skonczyé przed uplywem terminu dwoch lat od wydania dziela
zamawiajacemu. Z tresci zadania i uzasadnienia pozwu wynika wprost, iz pow6d w niniejszym postepowaniu nie
dochodzil roszczen zwigzanych z rekojmia lub gwarancja, ale odszkodowania zgodnie z tre$cia powolanego przez
powoda art. 361 § 2 ke. Roszczenie dotyczylo zadania zwrotu kosztéw naprawy pojazdu zwigzanych z uszkodzeniem
silnika, (co w ocenie powoda wynikalo z niewlasciwego wykonania dziela przez pozwang w zakresie wymiany rozrzadu)
i kosztow przedsadowej ekspertyzy. Jak podkreélit Sad Najwyzszy w uchwale z dnia 7.05.1969 r. III CZP 13/69
uzyte w przepisie art. 646 ke okreslenie "roszczenia wynikajace z umowy o dzielo" dotyczace terminu przedawnienia
- obejmuje takze roszczenia zamawiajacego o wyréwnanie szkody wchodzacej w obreb pozytywnego interesu na
zasadach ogolnych. Podobne stanowisko prezentowane jest takze w doktrynie, gdzie podkresla sie, ze pozostale
roszczenia konsumenta z tytulu umowy o dzielo, ktore nie sa roszczeniami z gwarancji ustawowej i do ktdérych
nie odnosi sie art. 10 ust. 2 ustawy z dnia 27 lipca 2002 r. 0 szczegbdlnych warunkach sprzedazy konsumenckiej
i zmianie kodeksu cywilnego - przedawniajg sie w terminach okre$lonych przez kodeks cywilny. (Komentarz do
ustawy o szczegoblnych warunkach sprzedazy konsumenckiej pod redakeja dr Juliana Jezioro wydawnictwo C.H. Beck
Warszawa 2010 s. 322).

Powo6d wniost pozew w dniu 21.02.2013 1., a zatem niewatpliwie w tej dacie roszczenie powoda bylo juz przedawnione,
gdyz termin przedawnienia uplynal z dniem 17.11.2012 r. Po uplywie terminu przedawnienia ten, przeciwko komu
przystuguje roszczenie, moze uchyli¢ sie od jego zaspokojenia. (art. 117 § 2 kc).

Na marginesie nalezy zauwazy¢, iz powod juz w postepowaniu przedsadowym dzialal za posrednictwem
profesjonalnego podmiotu (...) sp. z 0. 0. we W., ktbra na zlecenie zagranicznych ubezpieczycieli prowadzi obsluge
szkod powstalych w Polsce lub z Polska zwigzanych. Wynika to w sposéb bezposredni z treSci korespondencji
prowadzonej pomiedzy stronami, gdyz juz pismo z dnia 6.06.2011 r. zostalo sporzadzone nie samodzielnie przez
powoda, a przez jego reprezentanta.



O kosztach procesu orzeczono w oparciu o art. 98 kpe, albowiem powod przegral proces, a wiec pozwanej nalezy
sie zwrot kosztow zastepstwa procesowego w wysoko$ci 2.400 zt stosownie do § 6 pkt 5) rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwoéci z dnia 28 wrze$nia 2002r. w sprawie oplat za czynnoSci adwokackie i oplaty skarbowej od
pelnomocnictwa w kwocie 17z}

Reasumujgc, nalezalo orzec, jak w sentencji wyroku.



