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WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 04 listopada 2014 .

Sad Rejonowy w Lubaniu VII Zamiejscowy Wydzial Karny z/s w L. S1. w skladzie:
Przewodniczacy SSR Roman Chorab

Protokolant Judyta Kurmanska

po rozpoznaniu w dniu 01.04.2014r., 03.07.2014r., 05.09.2014T., 28.10.2014T. 04.11.2014 T.
sprawy M. C. (1)

urodz. (...) w G.

synaT.iC.zd.J.

oskarzonego o to, ze:

I. wpazdzierniku 2012 r. w G., w powiecie (...), przywlaszczyl sobie powierzony mu samochdd osobowy m-ki O. (...)
o nr rej. (...) o warto$ci 1500 zlotych na szkode A. K;

fy.oczynzart. 284 § 2 k.k.

II. wdniu 20.08.2013 r. w G. w powiecie (...) podczas interwencji domowej, uderzajac reka w okolice ramienia oraz
szarpiac i popychajac rekoma, naruszyl nietykalno$¢ cielesng funkcjonariusza Komisariatu Policji w G. — st. sierz. R.
R. (1), podczas i w zwigzku z wykonywaniem przez niego czynno$ci stuzbowych;

Y. o czyn z art. 222 § 1 k.k.

III. w miejscu i czasie jak w pkt II, podczas interwencji domowej naruszyl nietykalno$c¢ cielesng funkcjonariusza
Komisariat Policji w G. sierz. Sztab. P. K., w ten sposéb, ze szarpiac i popychajac rekoma podczas i w zwigzku z
wykonywaniem przez niego czynnosci stuzbowych;

y.oczynzart. 222 § 1 k.k.

IV. w miejscu i czasie jak w pkt 11, podczas interwencji domowej, zniewazyl funkcjonariusza Komisariatu Policji w G.
Sl. st. sierz. R. R. (1) stowami powszechnie uznanymi z wulgarne podczas i w zwigzku z wykonywaniem przez niego
czynnosci stuzbowych;

Y. oczynz art. 226 § 1 k.k.

V. w miejscu i czasie jak w pkt II, podczas interwencji domowej, zniewazy} funkcjonariusza Komisariatu Policji w G.
S. sierz. sztab. P. K. stowami powszechnie uznanymi za wulgarne podczas i w zwigzku z wykonywaniem przez niego
czynnosci stuzbowych;

Y. o czyn z art. 226 § 1 k.k.



VI. w miejscu i czasie jak w pkt I, podczas interwencji domowej, uzywajac grozby bezprawnej wobec funkcjonariusza
Komisariatu Policji w G. SL. st. sierz. R. R. (1), polegajacej na grozeniu pozbawieniem zycia i zdrowia, zmuszat go do
zaniechania prawnej czynno$ci stuzbowej;

.o czynzart. 224 § 2 k.k.

VII. w miejscu i czasie jak w pkt I, podczas interwencji domowej, uzywajac grozby bezprawnej wobec funkcjonariusza
Komisariatu Policji w G. SI. sierz. sztab. P. K., polegajacej na grozeniu pozbawieniem zycia i zdrowia, zmuszal go do
zaniechania prawnej czynno$ci stuzbowej;

fy.oczynzart. 224 § 2 k.k.

I. oskarzonego M. C. (1) uznaje za winnego popelnienia zarzucanego mu w pkt. I czesci wstepnej wyroku czynu z tym,
iz przyjmuje, warto$¢ samochodu osobowego m-ki (...) na kwote nie mniejsza niz 1.500 zlotych, oraz ,ze czyn zostal
popetiony na szkode réwniez J. K. i za to na podstawie art. 284 § 2 kk. wymierza mu kare 6 ( szeSciu ) miesiecy
pozbawienia wolnoéci;

I1. oskarzonego M. C. (1) uznaje za winnego popelnienia zarzucanych mu w pkt. ITi ITI czeSci wstepnej wyroku czynow
z tym, iz przyjmuje, ze stanowia one jedno przestepstwo z art. 222 § 1 kk. popelnione na szkode dwoch wymienionych
w pkt. IT1 III cze$ci wstepnej wyroku czynow pokrzywdzonych i za to na podstawie powyzej cytowanego przepisu art.
222 § 1 kk. wymierza mu kare 6 ( sze$ciu ) miesiecy pozbawienia wolnoéci;

ITI. oskarzonego M. C. (1) uznaje za winnego popelnienia zarzucanych mu w pkt. IViV czeéci wstepnej wyroku czynow
z tym, iz przyjmuje, ze stanowia one jedno przestepstwo z art. 226 § 1 kk. popelnione na szkode dwoch wymienionych
w pkt. IV iV czeéci wstepnej wyroku czynéw pokrzywdzonych i za to na podstawie powyzej cytowanego przepisu art.
226 § 1 kk. wymierza mu kare 3 ( trzech ) miesiecy pozbawienia wolno$ci;

IV. oskarzonego M. C. (1) uznaje za winnego popelnienia zarzucanych mu w pkt. VI i VII czeéci wstepnej wyroku
czynow z tym, iz przyjmuje , ze stanowig one jedno przestepstwo z art. 224 § 2 kk. popelnione na szkode dwéch
wymienionych w pkt. VI i VII czeSci wstepnej wyroku czynéw pokrzywdzonych i za to na podstawie powyzej
cytowanego przepisu art. 224 § 2 kk. wymierza mu kare 4 ( czterech ) miesiecy pozbawienia wolno$ci;

V. na podstawie art. 85 kk., art. 86 § 1 kk. wymierzone oskarzonemu M. C. (1) powyzej w pkt. I, IT, ITI i IV wyroku, kary
pozbawienia wolnoSci laczy i jako kare laczng wymierza mu kare 1 (jednego ) roku i 2 ( dwoch ) miesiecy pozbawienia
wolnosci;

VI. na podstawie art. 69 § 1i 2 kk. i art. 70 § 1 pkt. 1 kk. i art. 72 § 2 kk. wykonanie orzeczonej oskarzonemu M. C.
(1) tacznej kary pozbawienia wolno$ci warunkowo zawiesza na okres proby wynoszacy lat 3 (trzy), oraz zobowiazuje
oskarzonego M. C. (1) do naprawienia wyrzadzonej przestepstwem szkody poprzez zaptate na pokrzywdzonych A. K. i
J. K. kwoty 1.500 (jeden tysiac piecset ) zlotych w terminie czterech miesiecy od daty uprawomocnienia sie niniejszego
orzeczenia;

VII. na podstawie art. 624 § 1 kpki art. 17 ust. 1i 2 Ustawy z dn. 23.06.1973 r o0 oplatach w sprawach karnych zwalnia
oskarzonego M. C. (1) od ponoszenia kosztow sadowych obcigzajac nimi Skarb Panstwa i nie wymierza mu oplaty;

VIII. zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz A.. E. G. kwote 672 zlotych tytulem obrony z urzedu oskarzonego M. C. (1)
oraz kolejna kwote w wysokoSci 154,56 zlotych tytulem podatku VAT.
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UZASADNIENIE

W wyniku przewodu sagdowego ustalono nastepujacy stan faktyczny :



M. C. (1) w chwili obecnej jest 52 — letnim , stalym mieszkancem miejscowosci G. B. w gminie M.
w powiecie (...), utrzymujgcym sie z zasilku opieki spolecznej , oraz dorywczych prac na terenie
Niemiec. M. C. (1) jest ( bratankiem ) , spokrewniony z pokrzywdzonymi A. K. ijej synem . K. , gdyz
Jjest on synem brata A. K..

( dowébd : dane osobowe oskarzonego M. C. (1) — k. 371 k. 113 v; dane osobowe pokrzywdzonych — A. K., J. K. —
k. 113v ; zeznania pokrzywdzonej A. K.- k. 7-8 ).

A.K.ijejsynJ. K. byli wladcicielami samochodu osobowego coupe m-ki (...) wyprodukowanego w roku 1992 o nr rej.
(...). Samochod ten zostal zakupiony kilka lat temu w Niemczech , a po raz pierwszy zostal zarejestrowany na terenie
Polski w dniu 29 czerwca 2010 r.

( dowéd: zeznania pokrzywdzonej A. K. — k. 7-8 , k.114 ; zeznania pokrzywdzonego — J. K. — k. 19-20, k. 115v-116 ;
oryginat karty pojazdu osobowego coupe m-ki (...) o nrrej. (...) — k. 129 ).

W miesiacu pazdzierniku 2012 r. M. C. (1) zwrécil sie do swojego kuzyna J. K. o pozyczenie mu samochodu (...),
gdyz jego samochod byt popsuty , a M. C. (1) chciat pojecha¢ do Niemiec do pracy. J. K. odmoéwil uzyczenia M. C. (1)
wskazanego samochodu. Wowczas M. C. (1) z ta sama pro$ba udal sie do matki J. A. K. i ta ulegla prosbie M. C. (1)
( powolujacego sie na wiezi rodzinne ) i pozwolila M. C. na pozyczenie tego auta. Wowczas J. K. przekazal M. C. (1)
wskazany samocho6d wraz z kluczykami , dowodem rejestracyjnym i dowodem zawarcia ubezpieczenia O.C. Jeszcze
przed wyjazdem do Niemiec M. C. (1) przelozyl do tego samochodu , ze swojego auta , radio wraz z odtwarzaczem CD.
Radio to ,przekladal” na jego prosbe S. C..

( dowéd: zeznania pokrzywdzonej : A. K. - k. 7-8 , k. 46-47 ; zeznania pokrzywdzonego : J. K. - k. 20, k. 115v-116,
zeznania §wiadkow : S. C. — k. 52, , k. 143, I. D. (1) — k. 142v-143 ; notatka urzedowa- k.1 ).

Po jakim czasie zaréwno A. K. jak i J. K. zaczeli upominac¢ sie o zwrot ich samochodu przez M. C. (1). Pomimo kilku
ustnych jak i pisemnego wezwania do zwrotu tego samochodu , do chwili obecnej M. C. (1) samochodu m-ki (...) nie
zwro6cil i nikt nie wie co sie z tym samochodem stalo , czy gdzie obecnie znajduje sie. Warto$¢ tego auta w chwili jego
»pozyczania” M. C. (1) byla nie mniejsza niz 1.500 zlotych.

(dowdd: - zeznania pokrzywdzonej A. K. -k. 7-8 , k. 46-47 ; zeznania pokrzywdzonego J. K. - k. 20, k. 115v-116 ;
notatka urzedowa -k. 1 ; pismo — k. 11-12 , k. 111 ).

W dniu 20 sierpnia 2013 r. D. R. powiadomila Komisariat Policji w G. , Ze jej sasiad mieszkajacy w tym samym budynku
pod adresem - G. (...) D w mieszkaniu nr (...) ,glo$no slucha muzyki. Wowczas na miejsce zdarzenia dyzurny K.P. w
G. skierowal funkcjonariuszy policji w osobach P. K.iR. R. (1).

Po przybyciu na miejsce , funkcjonariusze policji, na zewnatrz budynku uslyszeli gloSng muzyke. Nastepnie wskazani
funkcjonariusze policji udali sie do mieszkania nr (...) , gdzie jak pdzniej sie okazalo zamieszkiwal M. C. (1). Po kilku
minutach pukania do tych drzwi otworzyl je M. C. (1) i od razu wulgarnymi stowami (,kur..., wypierd...”) zwroécil sie
do funkcjonariuszy policji , zamachnal sie w kierunku R. R. (1) reka, usilujac uderzy¢ go reka w twarz. R. R. (1) zdazyl
sie uchyli¢ tak, ze zostat uderzony ,tylko” w lewy bark. Nastepnie M. C. (1) ponownie zamachnat sie w kierunku R. R.
(1) , lecz ten zlapal go za reke , natomiast M. C. druga reka zaczat szarpa¢ R. R. za stuzbowy polar i wciagnal go do
swojego mieszkania. Widzac powyzsza sytuacje drugi z funkcjonariuszy policji - P. K. natychmiast ,réwniez wszedl do
mieszkania i ztapat M. C. (1) za drugg reke.

Nadto funkcjonariusze policji wezwali M. C. (1) do wlaéciwego zachowania sie . Jednakze M. C. (1) nie stosowal sie
do ich polecen i pomimo poinformowania go o ewentualnym zastosowaniu §rodkéw przymusu bezposredniego , w
dalszym ciggu szarpal za ubrania funkcjonariuszy policji i probowal uderzaé ich glowa. Caly czas réwniez M. C. (1)
wyzywal funkcjonariuszy policji stowami wulgarnymi ( wy ,kur...”, ,dupki”, ,pedaly”, ,debile” ).



( dowédd: notatka urzedowa -k. 23 ; zeznania pokrzywdzonych; R. R. (1) —k. 26-29 , k. 114v-115 ; P. K.- k.32-33 k.
115 ; zeznania $wiadka D. R.- k. 44-45 , k. 141v-142 ).

W zwiazku z tym , ze M. C. (1) dalej nie stosowal sie do polecenn funkcjonariuszy policji , zostal uzyty wobec niego
reczny miotacz gazu. Po ,uzyciu gazu” , M. C. w dalszym ciagu szarpat sie z funkcjonariuszami policji w wyniku
czego mezczyzni przewrocili sie na podloge. W koncu jednak M. C. (1) zostal obezwladniony i ,,zakuty” w kajdanki.
Poproszony przez policjantéw o podanie danych osobowych jak i okazanie dowodu tozsamoéci ,po raz kolejny odmowit
i stowami wulgarnymi zwracal sie do funkcjonariuszy policji. W zwigzku z czym zostala podjeta decyzja o jego
zatrzymaniu. W drodze do K.P. w G. , jak i do (...) szpitala ,M. C. (1) w dalszym ciggu obrazal policjantéw slowami
wulgarnymi jak i niejednokrotnie grozit im , ze ich pozabija jak go nie zwolnia.

( dowod: notatka urzedowa - k. 23 ; zeznania pokrzywdzonych: R. R. (1) — k. 26-29 , k. 114v-115 ; P. K.- k.32-33
k. 115; protokol zatrzymania osoby- k. 24 ).

M. C. (1) nie byl dotychczas karany sagdownie.
( dowod: zapytanie o karalno$¢ dotyczace osoby oskarzonego M. C. (1) — k.53 ).

M. C. (1) bedac przestuchany w charakterze podejrzanego w postepowaniu przygotowawczym nie przyznal sie do
popehienia zarzucanych mu czynéw. W zlozonych wyjaénieniach zwigzanych z kwestia nie oddania pozyczonego
uprzednio od pokrzywdzonych A. K. i J. K. samochodu m-ki (...) podat, ze wskazanego samochodu nie pozyczal ,
nigdzie nim nie wyjezdzal i wszystko to co powiedzieli pokrzywdzeni jest nieprawdg. Odno$nie pozostalych zarzutow
zaprzeczyl aby obrazal policjantow , szarpatl, czy tez uderzat ich , a podal, ze to funkcjonariusze policji przyszli do jego
mieszkania i bez zadnych powodéw pobili go , zatrzymali i przewiezli do komisariatu( k. 39).

Przestluchany po raz pierwszy przed Sadem nie przyznal sie do popehlienia zarzucanych mu czynéw i odmowit
skladania wyjaénien ( 113v).

W kolejnych ,zlozonych przed Sadem wyjasnieniach oskarzony M. C. (1) obszernie opisal okolicznosci , brutalnego
pobicia go przez funkcjonariuszy policji, jak rowniez wskazal, ze sasiadki — pani K. i pani S. widzialy jak pobitego z jego
mieszkania wynosili go policjanci. Odnos$nie przedmiotowego samochodu wyjasénil, ze slyszal, ze to J. K. sprzedat ten
samochod i nie chcial sie do tego przyznac swojej matce - A. K.. Natomiast jesli chodzilo o kwestie radia montowanego
do tego samochodu ( (...)), to rzeczywiScie zdarzenie takie miato miejsce , lecz on to radio sprzedatl J. K. i dlatego to
radio bylo montowane w aucie J. K. ( k. 154v-155).

Sad zwazyl, co nastepuje:

Przechodzac do oceny zebranego w sprawie materialu dowodowego, a w szczegblnosci do oceny wyjasnien
oskarzonego M. C. (1) nalezy wskazaé, ze te wyjasnienie praktycznie w calosci ( co do istoty sprawy ) na wiarygodno$c
nie zastuguja.

Sad doszedl do takiego przekonania, dokonujgc oceny wyjasnien osk. M. C. (1) lacznie z ocena mocy dowodowej
pozostalego zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego. Pozostaly zas$ material dowodowy, w szczegblnosci w
postaci zeznan §wiadkéw , a przede wszystkim pokrzywdzonych: A. K. , J. K., R. R. (1) i P. K. pozwalaja przyjac, iz
wyjasnienia skladane przez oskarzonego M. C. (1) sa niewiarygodne, wykretne i jeszcze raz nalezy podkreslié , ze nie
znajduja potwierdzenia w pozostalym materiale dowodowym i tym samym, zdaniem Sadu, stanowig jedynie nieudolng
linie obrony osk. M. C..

W szczeg6lnosci , zdaniem Sadu , istotne znaczenie dowodowe w realiach rozpoznawanej sprawy zyskaly zeznania
przedstawiane przez bezposérednich uczestnikéw zajécia: pokrzywdzonych funkcjonariuszy policji w osobach R. R. (1)
iP. K., ktorzy to §wiadkowie (pokrzywdzeni ) w sposob logiczny i rzetelny opisywali przebieg zdarzenia. Relacja ich
jest logiczna , sp6jna wewnetrznie , ich zeznania wzajemnie ze soba sie uzupelniaja , potwierdzaja , tworzac jeden



logiczny obraz wydarzen z dnia 20 sierpnia 2013 r. Co wiecej zdaniem Sadu ,funkcjonariusze policji nie mieli zadnego
powodu aby ,spokojnego” ,wykonujacego wszystkie ich polecenia” M. C. (1) tak brutalnie pobi¢, a nastepnie opisywa¢é
nieprawdziwy przebieg interwencji. Obydwaj funkcjonariusze policji na interwencji u oskarzonego M. C. byli po raz
pierwszy , wezeéniej nawet go nie znali , nie mieli zatem zadnych ,cho¢by najmniejszych powodéw aby go pobié , a
potem falszywie oskarzac.

Zreszta poczatek tego zdarzenia potwierdza rowniez §wiadek D. R. , ktora widziala , ze M. C. (1) uderzyt stajacego przed
jego drzwiami funkcjonariusza policji , jak réwniez wyzywal slowami wulgarnymi interweniujacych policjantéw , nie
chcac wpuscié ich do swojego mieszkania (k. 44-45).

Nadto zadna z os6b wskazanych przez oskarzonego M. C. (M. K., L. S. ) nie potwierdzily aby byly §wiadkami zdarzenia ,
czy tez widzialy jak policjanci pobitego , niemalze do nieprzytomno$ci wynosili z mieszkania M. C. (1).

Zdaniem Sadu , material dowodowy nie zawiera rowniez zadnych racjonalnych powodéw, dla ktérych nalezaloby
odmoéwié waloru wiarygodnosci relacji pokrzywdzonych A. K. iJ. K., co niejednokrotnie w toku postepowania podnosit
oskarzony M. C. (1). Pokrzywdzeni ci kilkakrotnie wskazywali , ze pozyczyli wskazany samoch6d M. C. (1) i on go im
nie zwrdcil.

Trudno przyjaé aby pokrzywdzona A. K. , zar6wno ustnie jak i na piSmie , réwniez zglaszajac to policji , chciala odzyskaé
samochod ,ktbérego nie pozyczytaby osk. M. C..

Wreszcie nie sposob nie zauwazy¢ , iz wersje J. K. odnoénie zamontowania w jego aucie radia nalezacego do M. C. (1)
zgodnie potwierdzaja §wiadkowie S. C.i1. D. (1), wprost wskazujac , ze samochodem tym M. C. (1) ( pozyczajac go od
pokrzywdzonych ) miat jecha¢ do Niemiec, a poniewaz chcial w czasie drogi ,.czego$” stuchaé¢ montowal przedmiotowe
radio. Oczywistym jest, ze $wiadkowie ci nie byli w stanie precyzyjnie poda¢ daty montazu tego radia , jak i szczegolow
tzn. poda¢ kto i dokladnie do kogo jezdzil , aby S. C. zamontowal to radio, lecz zdaniem Sadu powyzsza niepamie¢ jest
czymS§ naturalnym , skoro zdarzenie mialo miejsce ponad dwa lata temu i nie byto z pewno$cig czym$ nadzwyczajnym
w zyciu powyzej wymienionych ( S. C., 1. D.), a dodatkowo niektore z tych oséb znaly sie tylko z widzenia. Brak jest
rowniez podstaw do kwestionowania zeznan wskazanych powyzej osob.

Nie sposo6b rowniez przyjac , ze wskazany samochod zostal ,potajemnie” sprzedany , skoro w dalszym ciggu figuruje
on w ewidencji pojazdow wydzialu komunikacji jako wlasno$c A. i J. K. i wyzej wskazani przedlozyli sadowi karte tego
pojazdu.

Sad oczywiscie nie stracit z pola widzenia okolicznoéci, iz pokrzywdzona A. K. , przed Sadem podawata inny termin
uzyczenia tego samochodu ( 2011 r. i inng jego warto$¢ — 1.500 euro ), lecz odnoénie pierwszej okolicznoéci , A. K.
»Zeznajac” na poczatku tego postepowania konsekwentnie podawala rok 2012 r. , a po wtére warto$¢ tego pojazdu w
dniu przywlaszczenia go przez osk. M. C. nie mogla by¢ taka jak w chwili jego zakupu. Pojazd ten zostal zarejestrowany
W 2010 T. Z uwagi zatem na jego wiek i zapewne stan techniczny w roku 2012 r. byt warto co najmniej w ocenie Sadu
owe 1.500 zlotych na co wskazywala zreszta sama pokrzywdzona A. K. w swoich pierwszych zeznaniach.

Wreszcie nie sposéb pominaé i tej okolicznoéci , ze pokrzywdzona A. K. jest wieku lat 70-ciu i trudno w tych
okoliczno$ciach wymagaé od niej aby w sposéb precyzyjny i dokladny podawala kilkakrotnie te same okolicznos$ci
istotne dla sprawy.

W zwiazku z powyzszym , jeszcze raz nalezy podkreéli¢ , ze Sad w caloéci obdarzyl wiarygodno$cia zeznania
funkcjonariuszy policji, w osobach R. R. (1) i P. K.. Nie ma tez podstaw do kwestionowania jako calo$ci zeznan
pokrzywdzonych J. K. i A. K.. To samo zdaniem Sadu dotyczy tresci zeznah S. C.i 1. D. (1) , o czym byla juz mowa
powyzej w uzasadnieniu. Je§li chodzi za$ o §wiadka B. S. to rzeczywiécie wskazat on , Ze nikt nie zamawial u niego w
danym okresie czasu cewki do samochodu (...) lecz powyzsze oczywiécie nie oznacza , ze osk. M. C. tego samochodu
od pokrzywdzonych nie pozyczal.



Po pierwsze mogt takiego faktu nie pamietac , po wtore osk. M. C. moégl jedynie pyta¢ o mozliwoéé zakupu tej czescei i
nie zdecydowat sie na zakup w ogole , badz u B. S.( stad mozna wytlumaczy¢ brak zapisow w zamowieniu czesci).

Natomiast jesli chodzi o tresé¢ zeznan §wiadka A. J. w ocenie Sadu nie zaslugujg one na obdarzenie ich wiarygodnoécia
co do istoty sprawy. W pierwszej kolejno$ci nalezy podkresli¢ , ze jest ona konkubing oskarzonego M. C., a przebieg
interwencji policji z dnia 20.08. 2013 r. zna tylko z jego relacji , zatem oczywistym jest , ze jest zainteresowana aby
przedstawi¢ wersje zdarzen korzystng dla osk. M. C. (1). Wreszcie nie znajduja zadnego potwierdzenia w materiale
dowodowym jej tezy , iz funkcjonariusze policji z M. ,,uwzieli” sie na M. C. (1) i robig wszystko zeby go ,,zniszczyc¢”.
Powyzszemu zaprzeczyt funkcjonariusz policji K. R. i trudno jego zeznaniom odmoéwi¢ wiarygodnoSci.

Nie spos6b rowniez odmowic wiarygodnos$ci zeznaniom $wiadka D. R. , ktdra wprawdzie jest skonfliktowana z osk. M.
C., lecz trudno jej sie z drugiej strony dziwi¢ bo skoro ma male dziecko to rzeczywiscie glo$na muzyka ktoérej stucha
sasiad moze jej przeszkadzaé

Odnoszac sie natomiast do oceny zeznan pozostalych przestuchanych w sprawie w charakterze $wiadkéw oséb , a to
M. K.iL.S. ,zdaniem Sadu , brak jest podstaw do odmowy wiarygodnoSci im zeznaniom , aczkolwiek z drugiej strony
tresci ich zeznah nie mialy wiekszego ( decydujacego ) znaczenia dla oceny odpowiedzialno$ci karnej osk. M. C. w
niniejszej sprawie , gdyz nie byly one bezposrednimi §wiadkami istotnych dla sprawy wydarzen.

Dokonujac zatem caloSciowej oceny materialu dowodowego, nalezy stwierdzié, iz wyjasnienia oskarzonego M. C. (1),
sg calkowicie niewiarygodne , za$ zebrany w sprawie material dowodowy i omo6wiony powyzej wskazuje jednoznacznie,
ze oskarzony M. C. (1) dopuscil sie popelnienie zarzucanych mu przestepstw.

Nalezy zatem wskazaé, ze oskarzony M. C. (1) swoim zachowaniem wyczerpal ustawowe znamiona przestepstwa z art.
284 § 2 kk. w ten sposob, ze :

w pazdzierniku 2012 r. w G. , w powiecie (...) przywlaszczyl sobie powierzony mu samoch6d osobowy m-ki (...) o nr
rej. (...) o wartoéci nie mniejszej niz 1.500 zlotych na szkode pokrzywdzonych A. K.1iJ. K.

W ocenie Sadu powyzsza kwalifikacja nie moze budzi¢ watpliwosci , jesli wzia¢ pod uwage , ze osk. M. C. (1) bedac
legalnie w posiadaniu przedmiotowego samochodu do chwili obecnej nie zwrocil go pokrzywdzonym i nie zamierza
tego zrobi¢. W tym miejscu nalezy wyjasnic , iz Sad przyjal , ze osobami pokrzywdzonymi jest zaréwno A. K. , jaki J.
K., co wprost wynika z tre$ci odpowiedniego wpisu w karcie tego pojazdu.

Nadto w zwigzku z faktem , iz trudno bylo precyzyjnie okresli¢ warto$c tego pojazdu ( choéby z tego powodu , ze po
prostu nie wiadomo gdzie sie znajduje w chwili obecnej ), Sad przyjal jego warto$é jako nie mniejsza niz 1.500 zlotych.

W ocenie Sadu jest to warto$¢ adekwatna do wieku tego auta ( ponad dwudziestoletnie ) i zapewne jego stanu
technicznego i wartoSci podawanej w pierwszych zeznaniach przez A. K. , a po wtére gdyby pokrzywdzeni uwazali ,
ze samochod ten posiadal wieksza warto$¢ , to sformulowanie Sadu ,, nie mniejsza niz” nie zamyka pokrzywdzonym
drogi do dochodzenie wiekszego odszkodowania od M. C. na drodze postepowania cywilnego.

Nadto nalezy wskazaé¢, ze oskarzony M. C. (1) swoim zachowaniem wyczerpal ustawowe znamiona przestepstwa z art.
222 § 1kk., art. 226 § 1 kk. i z art. 224 § 2 kk. w ten sposob, ze :

-w dniu 20.08.2013 r. w G. w powiecie (...) podczas interwencji domowej, uderzajac reka w okolice ramienia oraz
szarpiac i popychajac rekoma, naruszyl nietykalno$¢ cielesna funkcjonariusza Komisariatu Policji w G. — st. sierz. R.
R. (1), podczas i w zwigzku z wykonywaniem przez niego czynnosci stuzbowych;

- w miejscu i czasie jak powyzej, podczas interwencji domowej naruszyl nietykalno$é cielesna funkcjonariusza
Komisariat Policji w G. sierz. sztab. P. K., w ten sposdb, ze szarpal i popychat go rekoma podczas i w zwigzku z
wykonywaniem przez niego czynnosci stuzbowych;



- w miejscu i czasie jak powyzej, podczas interwencji domowej, zniewazyt funkcjonariusza Komisariatu Policji w G.
Sl. st. sierz. R. R. (1) slowami powszechnie uznanymi z wulgarne podczas i w zwigzku z wykonywaniem przez niego
czynnoéci stuzbowych;

- w miejscu i czasie jak powyzej, podczas interwencji domowej, zniewazyt funkcjonariusza Komisariatu Policji w G.
Sl. sierz. sztab. P. K. stowami powszechnie uznanymi za wulgarne podczas i w zwigzku z wykonywaniem przez niego
czynnosci stuzbowych;

- w miejscu i czasie jak powyzej, podczas interwencji domowej, uzywajac grozby bezprawnej wobec funkcjonariusza
Komisariatu Policji w G. SL. st. sierz. R. R. (1), polegajacej na grozeniu pozbawieniem zycia i zdrowia, zmuszal go do
zaniechania prawnej czynnoSci stuzbowej;

-w miejscu i czasie jak powyzej podczas interwencji domowej, uzywajac grozby bezprawnej wobec funkcjonariusza
Komisariatu Policji w G. SL. sierz. sztab. P. K., polegajacej na grozeniu pozbawieniem zycia i zdrowia, zmuszal go do
zaniechania prawnej czynnoSci stuzbowe;j.

Zdaniem Sadu i powyzsze kwalifikacje prawne nie moga budzi¢ watpliwosci.

Oczywistym jest ,ze jeSli oskarzony M. C. (1) , uderzat i szarpal funkcjonariuszy policji na sthuzbie i podczas
wykonywania stuzbowych obowigzkéw to naruszat ich nietykalno$¢ cielesna ( art. 222 § 1 kk. ).

Jedli zwracat sie w tym samym czasie do nich slowami wulgarnymi to niewatpliwie zachowanie to mialo znamiona
przestepstwa z art. 226 § 1 kk.

Wreszcie jesli M. C. (1) grozil policjantom , Ze ich pozabija jesli nie odstapia od swoich czynnoéci niewatpliwie
wyczerpatl z kolei ustawowe znamiona czynu z art. 224 § 2 kk.

Niemniej jednak Sad przyjal , ze czyny popeklione przez oskarzonego M. C. (1) odpowiednio z art. 222 § 1 Kkk.
stanowig jedno przestepstwo popelnione na szkode dwéch wymienionych w pkt. I1i ITI cze$ci wstepnej wyroku czynéw
pokrzywdzonych, czyny z art. 226 § 1 kk. stanowig takze jedno ( kolejne ) przestepstwo popelnione na szkode dwoch
wymienionych w pkt. IV i V czesci wstepnej wyroku czynéw pokrzywdzonych i czyny popelnione przez oskarzonego
M. C. (1) odpowiednio z art. 224 § 2 kk. stanowia rowniez kolejne jedno przestepstwo popelione na szkode dwoch
wymienionych w pkt. VI i VII czeéci wstepnej wyroku czynéw pokrzywdzonych.

Przestepstwa te oskarzony M. C. popekil w jednym czasie w stosunku do dwoch réznych oséb pokrzywdzonych , stad
tez, Sad uznal, ze stanowig one odpowiednio jedne czyny wyczerpujace znamiona powyzej opisanych przestepstw.

Przy wymiarze kary Sad wzial pod uwage caloksztalt okolicznoéci zaré6wno obciazajacych, jak i lagodzacych
dotyczacych osoby sprawcy — M. C. (1). Z tym , iz zdaniem Sadu zdecydowana przewage mialy tu okolicznosci
obcigzajace. Do tych okolicznos$ci ,Sad zaliczyt fakt wielokrotnego naruszenia nietykalnosci cielesnej policjantow ,
wielokrotne ich zniewazanie , wieloma slowami wulgarnymi , dzialaniem co najmniej pod wplywem alkoholu ,
wyjatkowe nasilenie zlej woli po stronie osk. M. C. (1).

Za jedyna okolicznoé¢ tagodzaca ,a dotyczacg osk. M. C. , w o ocenie Sadu nalezalo uzna¢ to, ze oskarzony ten w
przeszlo$ci nie byl karany sagdownie za przestepstwa.

Laczac wyzej wymienione okoliczno$ci z dyrektywami wymiaru kary z art. 53 § 11 2 kk. , Sad uznal, Ze wymierzenie
oskarzonemu M. C. (1) za czyn z art. 284 § 2 kk. , na podstawie art. 284 § 2 kk. kary 6 ( szeSciu ) miesiecy pozbawienia
wolnosci, za czyn z art. 222 § 1 kk. na podstawie tego przepisu , wymierzenie mu kary 6 ( szeSciu ) miesiecy pozbawienia
wolnosci , za czyn z art. 226 § 1 kk. na podstawie tegoz przepisu , wymierzenie osk. M. C. kary 3 ( trzech ) miesiecy
pozbawienia wolno$ci i wreszcie za czyn z art. 224 § 2 kk. na podstawie art. 224 § 2 kk. wymierzenie mu kary 4
( czterech ) miesiecy pozbawienia wolnoéci nalezy uznaé za adekwatne do stopnia spolecznej szkodliwosci ( ktora z
uwagi na szereg wskazanych powyzej okoliczno$ci nalezy uznac za szczeg6lnie wysoka ) popelnionych przez niego



czynéw — przy czym spelni w stosunku do tego oskarzonego M. C. (1) role wychowawcza i zapobiegawcza , czyniac
nadto zado$¢ prewencji ogdlne;j.

W ocenie Sadu wskazaé nalezy , iz stopient winy i spolecznej szkodliwosci czyndéw popelnionego przez tego oskarzonego
byl szczeg6lnie znaczny , o czym co jeszcze raz nalezy podkresli¢ $wiadczy zamiar , motywacja ,oskarzonego oraz
sposob i okolicznoSci popelnienia czynu. Oskarzony M. C. z pewnoScia dzialal przeciez umy$lnie i w zamiarze
bezposrednim.

Na podstawie art. 85 kk., art. 86 § 1 kk. wymierzone oskarzonemu M. C. (1) w pkt. I, II, III i IV czeSci skazujacej
wyroku, kary pozbawienia wolnos$ci Sad polaczyl i jako kare taczng wymierzyl mu kare 1 (jednego ) roku i 2 ( dwoch )
miesiecy pozbawienia wolnosci.

Przy wymierzaniu kary lgcznej , Sad przyjal zasade aspiracji , gdyz z jednej strony czynu popelnione na szkode
funkcjonariuszy policji zostaly popelnione niemalze w jednym czasie i stanowia ciag jednego zdarzenia , z drugiej zas
strony czyn z art. 284 § 2 kk. zostal popeliony w zupelnie innym czasie i dotyczyl zupelnie innej sytuacji.

Orzekajac o rozmiarze kary Sad wzigl takze pod uwage wlasciwoéci i warunki osobiste oskarzonego M. C. (1) , jego
sposoéb zycia przed popelnieniem przestepstwa , a takze zachowanie sie oskarzonego po jego popelieniu. Oskarzony
M. C. (1) nie byl dotychczas karany sadownie. OkolicznoSci te - w ocenie Sadu — pozwalaja na jego pozytywna ocene ,
ktbéra moze i powinna mie¢ wplyw na wymiar kary.

Na podstawie zatem przepiséw art. 69 § 11 2 kk. i art. 70 § 1 kk. , Sad wykonanie orzeczonej oskarzonemu M. C.
(1) kary pozbawienia wolnoéci warunkowo zawiesil na okres proby wynoszacy lat trzy. W ocenie Sadu oskarzony ten
zastuguje na obdarzenie go zaufaniem i skorzystanie z dobrodziejstwa warunkowego zawieszenia kary pozbawienia
wolnoé$ci. Sad jest przekonany , ze bedzie to wystarczajace dla osiggniecia wobec sprawcy celow kary, a w szczegdlnoSci
zapobiegnie popelnieniu przez niego przestepstwa w przysztoéci.

Na podstawie art. 72 § 2 kk. Sad zobowigzal oskarzonego M. C. (1) do naprawienia wyrzadzonej przestepstwem szkody
poprzez zaplate na rzecz pokrzywdzonych A. K.iJ. K. kwoty 1.500 (jeden tysiac pieéset ) zlotych w terminie czterech
miesiecy od daty uprawomocnienia sie niniejszego orzeczenia. Zdaniem Sadu bedzie to okres wystarczajacy jesli nawet
zwazy sie , ze oskarzony ten nie posiada statej pracy.

Majac na uwadze , to, ze osk. M. C. (1) nie posiada zadnego majatku , ze bedzie on musial wywiazaé sie z obowiazku
naprawienia szkody , pomimo nie posiadania stalej pracy, Sad uznal, iz zachodza wobec niego podstawy do zwolnienia
go od ponoszenia kosztéw sadowych (i obcigzenia nimi Skarbu Panstwa) oraz nie wymierzania mu oplaty , a podstawe
ku temu stanowi przepisy zacytowane w pkt. VII czeéci skazujgcej wyroku.

Nadto, Sad na podstawie przepiséw Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 28 wrzeénia 2002 r. w sprawie
oplat za czynnoS$ci adwokackie oraz ponoszenie przez Skarb Panstwa kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej
z urzedu ( Dz. U. Nr 163 poz.1348 ) , a to § 14 ust. 2 pkt. 31 § 16, zasadzil od Skarbu Panstwa na rzecz A.. E. G. laczna
kwote 672 zk. tytulem obrony z urzedu przed Sadem oskarzonego M. C. (1) , oraz dalsza kwote 154,56 zlotych tytutem
podatku VAT.

W szczegdlnoéci na sume te sktada sie kwota 420 zlotych za postepowanie przed Sadem , oraz kwota 252 zlotych za
trzykrotne odroczenie rozprawy (lacznie 672 zlotych ) + 23% ( 154,56 zl. ) tytulem podatku VAT.



