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1Ds. 38/12

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 03 grudnia 2013 .

Sad Rejonowy w Lubaniu VII Zamiejscowy Wydzial Karny z/s w L. S1. w skladzie:
Przewodniczacy SSR Roman Chorab

Protokolant Judyta My$kow

przy udziale Prokuratora Jerzego Szkapiaka

po rozpoznaniu w dniu 05.04.2013 1., 14.05.2013 r., 07.06.2013 1., 14.06.2013 1., 16.07.2013 T., 30.08.2013 T.,
26.11.2013 r., 03.12.2013 I.

sprawy:
1.D. W.

ur. (...) roku w L.,
s.G.id.zd. Z.,

o to, ze:

I. w okresie 24-28 listopada 2011r w G., powiecie (...), dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z T. D. (1), z terenu posesji
nr (...) zabral w celu przywlaszczenia przyczepke samochodowa o wartoSci 2000z}, na szkode K. J.;

g.oczynzart. 278 § 1 k.k.

II. w okresie od 22 do 24 grudnia 2011 roku w R., powiecie (...), z terenu posesji nr (...) jak i budynku zabral w celu
przywlaszczenia mienie w postaci elektronarzedzi typu wiertarka, kompresor (...), urzadzenia do grawerowania marki
(...), urzadzenie myjace K., o lacznej wartoSci nie mniejszej niz 1050 zl, na szkode M. S. (1);

y.oczynzart. 278 § 1 k.k.

III. w okresie od 24 do 26 grudnia 2011r w R., powiecie (...), dzialajac wspolnie i w porozumieniu z J. Z. (1) i M.
M. (1), z terenu posesji nr (...) zabral w celu przywlaszczenia stojacy tam samochdd m-ki I. (...) wartoSci 4000z}, na
szkode M. S. (1);

t.oczynzart. 278 § 1 k.k.

IV. wnocy na 04 stycznia 2012 r. w G., powiecie (...), dzialajac wspolnie i w porozumieniu z J. W. i P. M. po uprzednim
wybiciu szyby w maszynie typu wyréwniarka wszed! do jej wnetrza, skad zabral w celu przywlaszczenia CB radio
warto$ci 300zl, a nastepnie zabral w celu przywlaszczenia okolo 100 litréw oleju napedowego z zaparkowanej koparko-
ladowarki m-ki N. (...)-city oraz 80 litrow oleju napedowego z koparko-tadowarki m-ki N. (...) o lacznej wartosci ok.
1000z}, na szkode A. M.;

j.oczynzart. 279 §1k.k.i278 § 1 k.k. wzw. zart. 11 § 2 k.k.



V. w dniu 06 marca 2012r na terenie zwirowni w R., powiecie (...), dzialajac wspolnie i w porozumieniu z A. H., T. D.
(1), E. G. i P. M., po uprzednim wybiciu szyby w samochodzie m-ki F. (...) nr rej (...), zabral w celu przywlaszczenia
telefon komoérkowy m-ki N., akumulator, apteczke samochodowa, gaénice, lewarek samochodowy, szpadel, trojkat
ostrzegawczy, réznego rodzaju klucze naprawcze oraz portfel z zawartoécia pieniedzy w kwocie 500 zl, dokumentéow
w postaci dowodu osobistego, prawa jazdy, dowodu rejestracyjnego pojazdu, polisy ubezpieczeniowej OC, karty do
bankomatu M. C.1i (...) o lgcznej wartoSci 1200zl na szkode M. M. (3);

y.oczynzart. 279 § 1 k.k.

VI. w nocy na 14 stycznia 2012 r. w P., powiecie (...), dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z P. M. oraz A. K., po
uprzednim naprawieniu uszkodzonego kola i wyciagnieciu linka holownicza, zabrat w celu przywlaszczenia pojazd m-
ki V. (...) nr rej. (...) o wartoéci 850 zl, na szkode A. N.;

y.oczynzart. 278 § 1 k.k.

VII. w okresie od lipca 2011 r. do 29 stycznia 2012 r. w G., powiecie (...), nabyl od B. K. i innych oséb lodowke m-ki
A., zlewozmywak z baterig, szafke lazienkowa, naroznik pokojowy oraz szafke typu toaletka wiedzac, ze przedmioty
te zostaly uzyskane za pomoca czynu zabronionego,

.o czynz art. 291 § 1 k.k.
2.J. W.

ur. (...)wL.,
s.G.iJ.zd. Z.

o to, ze:

VIII. w nocy na 04 stycznia 2012 r. w G., powiecie (...), dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z D. W. i P. M. po
uprzednim wybiciu szyby w maszynie typu wyréwniarka wszedt do jej wnetrza, skad zabrat w celu przywlaszczenia CB
radio warto$ci 300zl, a nastepnie zabrat w celu przywlaszczenia okolo 100 litrow oleju napedowego z zaparkowanej
koparko-tadowarki m-ki N. (...)-city oraz 80 litréw oleju napedowego z koparko-ladowarki m-ki N. (...) o lacznej
warto$ci ok. 1000z}, na szkode A. M.;

j.oczynzart. 279 §1k.k.i278 § 1 k.k. wzw. zart. 11 § 2 k.k.

IX. w nocy na 07 stycznia 2012 roku w R., powiecie (...), wspélnie i w porozumieniu z T. D. (1) i M. M. (1) po
uprzednim wybiciu szyby okiennej w szopce i wej$ciu do $rodka zabral w celu przywlaszczenia mienie w postaci dwoch
par drzwi, dwoch rolek siatki ogrodzeniowej, butli z gazem, r6znego rodzaju kluczy naprawczych oraz czterech sztuk
opon samochodowych, a ponadto z terenu posesji zabral w celu przywlaszczenia metalowy wozek oraz przyczepke
samochodow3 i inne drobne przedmioty, o lacznej warto$ci nie mniejszej niz 7 700 zl, na szkode M. S. (1);

g.oczynzart. 279 §1 k.k.i1278 § 1 k.k. wzw. z art.11 § 2 k.k.
3.T.D. (1)

ur. (...)wL.

s.J.iM.zd. Z.

o to, ze:



X. w nocy na 07 stycznia 2012 roku w R., powiecie (...), wspoélnie i w porozumieniu z J. W. i M. M. (1) po uprzednim
wybiciu szyby okiennej w szopce i wejSciu do §rodka zabral w celu przywlaszczenia mienie w postaci dwoch par
drzwi, dwoch rolek siatki ogrodzeniowej, butli z gazem, réznego rodzaju kluczy naprawczych oraz czterech sztuk
opon samochodowych, a ponadto z terenu posesji zabral w celu przywlaszczenia metalowy wozek oraz przyczepke
samochodowg i inne drobne przedmioty, o lgcznej wartosci nie mniejszej niz 7 700 zl, na szkode M. S. (1);

j.oczynzart. 279 §1k.k.i278 § 1 k.k. wzw. zart. 11 § 2 k.k.

XI. w blizej nieokreslonym okresie jesieni 2011, w R., powiecie (...), dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z R. S., L.
K. oraz B. K., z niezabezpieczonego budynku oznaczonego nr (...) zabral w celu przywlaszczenia naroznik pokojowy,
szafke lazienkowa, szafke typu toaletka, lodowke m-ki A., zlewozmywak z bateria i innych przedmiotéw o lacznej
wartoSci nie mniejszej niz 1100z}, czym dziatal na szkode H. K.;

y.oczynzart. 278 § 1 k.k.

XII. w okresie 24-28 listopada 2011r w G., powiecie (...), dzialajac wspolnie i w porozumieniu z D. W., z terenu posesji
nr (...) zabral w celu przywlaszczenia przyczepke samochodowa o wartoSci 2000z}, na szkode K. J.;

g.oczynzart. 278 § 1 k.k.

XIII. w dniu 06 marca 2012 r. na terenie zwirowni w R., powiecie (...), dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z P. M.,
D. W, L. G.iA. H,, po uprzednim wybiciu szyby w samochodzie m-ki F. (...) nr rej (...), zabral w celu przywlaszczenia
telefon komoérkowy m-ki N., akumulator, apteczke samochodows, ga$nice, lewarek samochodowy, szpadel, trojkat
ostrzegawczy, roznego rodzaju klucze naprawcze oraz portfel z zawarto$cig pieniedzy w kwocie 500zl, dokumentow
w postaci dowodu osobistego, prawa jazdy, dowodu rejestracyjnego pojazdu, polisy ubezpieczeniowej OC, karty do
bankomatu M. C.1i (...) o lacznej warto$ci 1200z}, na szkode M. M. (3);

y.oczynzart. 279 § 1 k.k.
4.M. M. (1)

ur. (..)wT.

s.M.iG.zd. W.

o to, ze:

XIV. w okresie od 24 do 26 grudnia 2011r w R., powiecie (...), dzialajac wspélnie i w porozumieniu z D. W. i J. Z. (1),
z terenu posesji nr (...) zabral w celu przywlaszczenia stojacy tam samochdd m-ki I. (...) warto$ci 4000z}, na szkode
M. S. (1);

fj.oczynzart. 278 § 1 k.k.

XV. w nocy na 07 stycznia 2012 roku w R., powiecie (...), wspdlnie i w porozumieniu z J. W.iT. D. (1) po uprzednim
wybiciu szyby okiennej w szopce i wejSciu do §rodka zabral w celu przywlaszczenia mienie w postaci dwoch par
drzwi, dwoch rolek siatki ogrodzeniowej, butli z gazem, réznego rodzaju kluczy naprawczych oraz czterech sztuk
opon samochodowych, a ponadto z terenu posesji zabral w celu przywlaszczenia metalowy wozek oraz przyczepke
samochodowg i inne drobne przedmioty, o lgcznej wartosci nie mniejszej niz 7 700 zl, na szkode M. S. (1);

tj.oczynzart. 279 § 1 k.k.i 278 §1 k.k. w zw. z art.11 § 2 k.k.

XVI. w okresie listopada-grudnia 2011r w G., powiecie (...), nabyl od D. W. przyczepke samochodowa za kwote 300
wiedzac, ze zostala ona uzyskana za pomocg czynu zabronionego;



. oczynz art. 291 § 1 k.k.
5.J.Z. (1),

ur. (...)wB.,

s.J.iZ.zd. U.

o to, ze:

XVII. w okresie od 24 do 26 grudnia 2011r w R., powiecie (...), dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z D. W. i M.
M. (1), z terenu posesji nr (...) zabral w celu przywlaszczenia stojacy tam samochdd m-ki I. (...) wartosci 4000 zl, na
szkode M. S. (1);

g.oczynzart. 278 § 1 k.k.

I. oskarzonego D. W. uznaje za winnego popelniania zarzucanych mu czynéw opisanych w pkt. I, II, III, i VI
czeSci wstepnej wyroku z tym, iz przyjmuje, ze w czynie opisanym w pkt. II dokonat on kradziezy nastepujacych
przedmiotow: wiertarki firmy (...) o wartosci 100 zlotych , kompresora (...) o wartosci 450 zlotych , urzadzenia
do grawerowania (...) ( M. ) w walizce wraz z osprzetem o warto$ci 300 zlotych, urzadzenia myjacego tzw. (...)
( bez osprzetu ) o wartoéci 250 zlotych, prostownika m-ki (...) o wartoSci 400 zlotych, pily elektrycznej - wyrzynarki
(tzw. Llisia kita”) m-ki (...) o warto$ci 100 zlotych, szlifierki katowej m-ki (...) o wartoéci — 700 zlotych, klucza
pneumatycznego z czerwong raczka m-ki (...) o wartoSci 500 zlotych, ( lacznej wartoSci wszystkich skradzionych
przedmiotéw nie mniejszej niz 2.800 zlotych), oraz przyjmuje, ze powyzej opisanych czynéw dopuscil sie w warunkach
ciggu przestepstw w rozumieniu przepisu art. 91 k.k. i za to na podstawie art. 278 k.k. w zw. z art. 91 § 1 k.k. wymierza
mu kare 1 (jednego) roku i 6 (sze$ciu) miesiecy pozbawienia wolno$ci;

II. oskarzonego D. W. uznaje za winnego popehliania zarzucanego mu czynu opisanego w pkt. IV czeSci wstepnej
wyroku i za to na podstawie art. 279 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 3 k.k. wymierza mu kare 1 (jednego) roku i 2 (dwoch)
miesiecy pozbawienia wolnosci;

ITI. oskarzonego D. W. uznaje za winnego popehliania zarzucanego mu czynu opisanego w pkt. V czeSci wstepnej
wyroku z tym i za to na podstawie art. 279 § 1 k.k. wymierza mu kare 1 (jednego) roku pozbawienia wolno$ci;

IV. oskarzonego D. W. uznaje za winnego popelniania zarzucanego mu czynu opisanego w pkt. VII czeéci wstepnej
wyroku i za to na podstawie art. 291 § 1 k.k. wymierza mu kare 6 (szeSciu) miesiecy pozbawienia wolnoéci;

V. na podstawie art. 85 k.k., art. 86 § 1 k.k. w zw. z art. 91 § 2 k.k. laczy oskarzonemu D. W. orzeczone powyzej w pkt.
I, IT, ITI i IV kary pozbawienia wolno$ci i wymierza mu kare laczna wymiarze 2 (dwoch) lat pozbawienia wolnoéci;

VI. na podstawie art. 69 § 1i 2 k.k., art. 70 § 1 pkt.1 k.k. i art. 73 § 1 k.k. wykonanie orzeczonej wobec oskarzonego
D. W. kary lacznej pozbawienia wolno$ci warunkowo zawiesza na okres proby wynoszacy 5 (pieé) lat i w okresie tym
oddaje go pod dozor kuratora;

VII. napodstawie art. 33 § 1, 21 3 k.k. wymierza oskarzonemu D. W. kare grzywny w wysokosci 180 (sto osiemdziesiat)
stawek dziennych przy przyjeciu jednej stawki w kwocie po 20 (dwadzieécia) zlotych;

VIII. na podstawie art. 63 § 1 k.k. na poczet orzeczonej oskarzonemu D. W. kary grzywny zalicza mu okres zatrzymania
od dnia 30 stycznia 2012r. do dnia 1 lutego 2012 r. zaokraglajac go do trzech pelnych dni i przyjmujac, ze jeden dzien
rzeczywistego pozbawienia wolnos$ci jest rownowazny karze grzywny w wysokosci dwoch dziennych stawek i tym
samym ustala, zZe oskarzonemu D. W. pozostaje do uiszczenia 174 (stownie: sto siedemdziesiat cztery) stawki dzienne
grzywny przy przyjeciu jednej stawki w kwocie 20 (dwadziescia) zlotych;



IX. oskarzonego J. W. uznaje za winnego popelniania zarzucanych mu czynéw opisanych w pkt. VIII i IX czesci
wstepnej wyroku z tym , iz przyjmuje, Ze powyzej opisanych czynéw dopuscil sie w warunkach ciagu przestepstw w
rozumieniu przepisu art. 91 § k.k. i za to na podstawie art. 279 k.k. w zw. 11 § 3 k.k.i w zw. z art. 91 § 1 k.k. wymierza
mu kare 1 (jednego) roku i 6 ( sze$ciu ) miesiecy pozbawienia wolno$ci;

X. na podstawie art. 69 § 11 2 kk., art. 70 § 1 pkt.1 k.k. i art. 73 § 1 k.k. wykonanie orzeczonej wobec oskarzonego
J. W. kary pozbawienia wolno$ci warunkowo zawiesza na okres proby wynoszacy 3 (trzy) lata i w okresie tym oddaje
go pod dozor kuratora;

XI. na podstawie art. 33 § 1, 21 3 k.k. wymierza oskarzonemu J. W. kare grzywny w wysokosci 130 (sto trzydziesci )
stawek dziennych, przy przyjeciu jednej stawki w kwocie po 20 ( dwadziescia ) zlotych;

XII. oskarzonego T. D. (1) uznaje za winnego popelniania zarzucanego mu czynu opisanego w pkt. X czeSci wstepnej
wyroku i za to na podstawie art. 279 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 3 k.k. wymierza mu kare 1 (jednego) roku i 2 (dwoch)
miesiecy pozbawienia wolno$ci;

XIII. oskarzonego T. D. (1) uznaje za winnego popelniania zarzucanych mu czynéw opisanych w pkt. XI i XII czeSci
wstepnej wyroku z tym, iz przyjmuje, ze powyzej opisanych czynoéw dopuscil sie w warunkach ciggu przestepstw w
rozumieniu przepisu art. 91 k.k. i za to na podstawie art. 278 § k.k. w zw. z art. 91 § 1 k.k. wymierza mu kare 8 (0$miu)
miesiecy pozbawienia wolno$ci;

XIV. oskarzonego T. D. (1) uznaje za winnego popelniania zarzucanego mu czynu opisanego w pkt. XIII czeSci
wstepnej wyroku i za to na podstawie art. 279 § 1 k.k. wymierza mu kare 1 (jednego) roku pozbawienia wolno$ci;

XV. na podstawie art. 85 k.k., art. 86 § 1 k.k. w zw. z art. 91 § 2 k.k. laczy oskarzonemu T. D. (1) orzeczone powyzej
w pkt. XII , XIII i XTIV kary pozbawienia wolno$ci i wymierza mu kare laczna w wymiarze 2 (dwdch) lat pozbawienia
wolnoSci;

XVI. na podstawie art. 69 § 11 2 k.k., art. 70 § 1 pkt.1 k.k. i art. 73 § 1 k.k. wykonanie orzeczonej wobec oskarzonego
T. D. (1) kary lacznej pozbawienia wolno$ci warunkowo zawiesza na okres proby wynoszacy 5 (piec) lat i w okresie
tym oddaje go pod dozor kuratora;

XVII. na podstawie art. 33 § 1, 2 i 3 k.k. wymierza oskarzonemu T. D. (1) kare grzywny w wysoko$ci 150 (sto
piectdziesiat) stawek dziennych przy przyjeciu jednej stawki w kwocie po 20 zlotych;

XVIIIL. na podstawie art. 63 § 1 k.k. na poczet kary grzywny wymierzonej T. D. (1) zalicza okres zatrzymania od dnia 1
lutego 2012 r. do dnia 2 lutego 2012 r. zaokraglajac go do dwoch pelnych dni przyjmujac, ze jeden dzien rzeczywistego
pozbawienia wolnosci jest rownowazny karze grzywny w wysoko$ci dwoch dziennych stawek i tym samym ustala, ze
oskarzonemu T. D. (1) pozostaje do uiszczenia 146 ( sto czterdziesci sze$¢) stawek dziennych grzywny przy przyjeciu
jednej stawki w kwocie 20 (dwadzie$cia) ztotych;

XIX. oskarzonego M. M. (1) uznaje za winnego popelniania zarzucanego mu czynu opisanego w pkt. XIV czeSci
wstepnej wyroku i za to na podstawie art. 278 § 1 k.k. wymierza mu kare 8 ( oSmiu ) miesiecy pozbawienia wolno$ci;

XX. oskarzonego M. M. (1) uznaje za winnego popelniania zarzucanego mu czynu opisanego w pkt. XV czeéci wstepnej
wyroku i za to na podstawie art. 279 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 3 k.k. wymierza mu kare 1 (jednego) roku i 2 (dwbch)
miesiecy pozbawienia wolno$ci;

XXI. oskarzonego M. M. (1) uznaje za winnego popelnienia zarzucanego mu czynu opisanego w pkt XVI czeSci
wstepnej wyroku i za to na podstawie art. 291 § 1 k.k. wymierza mu kare 2 (dwoch) miesiecy pozbawienia wolnoéci;



XXII. napodstawie art. 85 k.k., art. 86 § 1 k.k. lgczy oskarzonemu M. M. (1) orzeczone powyzej w pkt. XIX, XX i XXI
kary pozbawienia wolnoSci i wymierza mu kare taczna wymiarze 1 (jednego) roku i 4 (czterech ) miesiecy pozbawienia
wolnoSci;

XXIII. na podstawie art. 69 § 11 2 k.k., art. 70 § 1 pkt.1 k.k. i art. 73 § 1 k.k. wykonanie orzeczonej wobec oskarzonego
M. M. (1) kary lacznej pozbawienia wolnoéci warunkowo zawiesza na okres proby wynoszacy 4 ( cztery ) lat i w okresie
tym oddaje go pod dozoér kuratora;

XXIV. na podstawie art. 33 § 1, 2 i 3 k.k. oskarzonemu M. M. (1) wymierza kare grzywny w wysokoSci 150 (sto
piectdziesiat ) stawek dziennych przy przyjeciu jednej stawki w kwocie po 10 ( dziesie¢ ) zlotych;

XXV. na podstawie art. 63 § 1 k.k. na poczet orzeczonej kary grzywny wymierzonej M. M. (1) zalicza mu okres
zatrzymania od dnia 1 lutego 2012 r. do dnia 3 lutego 2012 r. zaokraglajac go do trzech pelnych dni , oraz okres
tymczasowego aresztowania od dnia 24 maja 2013 r. do dnia 14 czerwca 2013 r. uznajac, ze jeden dzien rzeczywistego
pozbawienia wolnosci jest rownowazny karze grzywny w wysokosci dwoch dziennych stawek grzywny i tym samym
ustala, ze oskarzonemu M. M. (1) pozostaje do uiszczenia 100 ( stownie: sto ) stawek dzienne grzywny przy przyjeciu
jednej stawki w kwocie 10 ( dwadzieScia) zlotych;

XXVI. oskarzonego J. Z. (1) uznaje za winnego popelniania zarzucanego mu czynu opisanego w pkt. XVII czesci
wstepnej wyroku i za to na podstawie art. 278 § 1 kk. wymierza mu kare 8 ( oémiu ) miesiecy pozbawienia wolno$ci;

XXVII. na podstawie art. 69 § 1i 2 k.k., art. 70 § 1 pkt. 1 k.k. wykonanie orzeczonej wobec oskarzonego J. Z. (1) kary
pozbawienia wolnoéci warunkowo zawiesza na okres proby wynoszacy 3 ( trzy ) lata ;

XXVIII. na podstawie art. 33 § 1, 2 i 3 kk. wymierza oskarzonemu J. Z. (1) kare grzywny w wysokoéci 60
( sze$cdziesieciu) stawek dziennych grzywny przy przyjeciu jednej po 10 ( dziesieciu )zlotych;

XXIX. na podstawie art. 63 § 1 kk. na poczet wymierzonej kary grzywny J. Z. (1) zalicza mu okres zatrzymania od dnia
1lutego 2012r. do dnia 3 lutego 2012 r. oraz okres od dnia 4 kwietnia 2013 r. do dnia 5 kwietnia 2013 r. zaokraglajac go
do pieciu pelnych dni uznajac, ze jeden dzien rzeczywistego pozbawienia wolno$ci jest rownowazny karze grzywny w
wysokosci dwoch dziennych stawek i tym samym ustala, ze oskarzonemu J. Z. (1) pozostaje do uiszczenia 50 ( stownie :
piecdziesiat ) stawek dziennych grzywny przy przyjeciu jednej stawki w kwocie 10 (dziesie¢) zlotych;

XXX. napodstawie art. 46 § 1kk. orzeka solidarnie od oskarzonych D. W., M. M. (1) iJ. Z. (1) na rzecz pokrzywdzonego
M. S. (1) obowiazek naprawienia szkody w czeéci , w kwocie 2000 zt.;

XXXI. na podstawie art. 46 § 1 kk. orzeka solidarnie od oskarzonych J. W. , M. M. (1) i T. D. (1) na rzecz
pokrzywdzonego M. S. (1) obowiazek naprawienia szkody czesci w kwocie 7.600 zt.;

XXXII. zwalnia oskarzonych D. W.,J. W., M. M. (1), T. D. (1) i J. Z. (1) od ponoszenia kosztéw sadowych obcigzajac
nimi Skarb Panstwa i nie wymierza im oplat.

Sygn. akt VII K 23/13
UZASADNIENIE
W wyniku przewodu sagdowego ustalono nastepujacy stan faktyczny:

D. W. i J. W. sa w chwili obecnej 24- letnimi bra¢mi blizniakami , na stale zamieszkujacymi w miejscowosci G. w
gminie N. , powiatu (...).

( dowod: dane osobowe oskarzonego D. W. — k. 83 akt sprawy II K 373/12 i k. 98v ; dane osobowe oskarzonego
J. W. — k. 242 akt sprawy I1 K 373/121k. 98v ).



M. M. (1) i J. Z. (1) réwniez s3 stalymi mieszkaficami powiatu (...) gminy N. odpowiednio miejscowosci W. ( 33 —letni
M. M. (1)) iG. (32 —letni J. Z. (1)).

(dowéd: dane osobowe oskarzonego J. Z. (1) — k. 257 akt sprawy II K 373/12 i k. 98v ; dane osobowe oskarzonego
M. M. (1) — k. 232 akt sprawy II K 373/12i k. 118v ).

Natomiast oskarzony T. D. (1) jest w chwili obecnej 23- letnim stalym mieszkancem miejscowos$ci G. w gminie L..
( dowod: dane osobowe oskarzonego T. D. (1) — k. 257 akt sprawy II K 373/12 1 k. 98v).

I'wlagnie T. D. (1) wraz z D. W. w nieustalonym dniu okresu pomiedzy 24-28 listopada 2011r udali sie do miejscowosci
w ktorej zamieszkiwal T. D. ( Gradéwek w powiecie (...)). Tam dzialajac wspolnie i w porozumieniu z terenu posesji
nr (...) zabrali w celu przywlaszczenia przyczepke samochodowa o wartos$ci 2.000 zl, nalezaca do K. J..

( dowad: protokot przyjecia ustnego zawiadomienia o przestepstwie i przestuchanie w charakterze Swiadka osoby
zawiadamiajacej - K. J. — k. 380-382 akt sprawy sygn. II K 373/12 ; notatka urzedowa —k. 379 akt sprawy II K 373/12;
wyjasnienia oskarzonego D. W. - k. 420-422 - akt sprawy sygn. I K 373/12, k. 98v-99 , k. 161v-162;wyjadnienia
oskarzonego T. D. (1) — k. 459-460, k. 579-581, k. 657-659 — akt sprawy sygn. II K 373/12, k. 99v , k. 119 ).

W okresie kolejnych dwdch tygodni , a wiec na przestrzeni listopada-grudnia 2011r do miejsca zamieszkania D. W.
, do miejscowosci G. w powiecie (...) przyjechal M. M. (1). Wykazujac zainteresowanie , skradziong uprzednio przez
D. W.iT. D. (1) przyczepka na szkode K. J. , postanowil ja kupié. M. M. (1) zakupil owa przyczepke ( rzeczywistej
wartosci 2.000 zlotych ) od D. W. za kwote 300 zlotych przy czym wiedzial ze zostala ona uzyskana za pomoca czynu
zabronionego.

( dowébd: wyjasnienia oskarzonego M. M. (1) — k. 406-409 — w czeSci akt sprawy sygn. IT K 373/12 , k. 118v-119- w
czeSci ; wyjasnienia oskarzonego D. W. — k. 422 - akt sprawy sygn. Il K 373/12 , k. 98v-99 , k. 161v-162).

Przedmiotowa przyczepka skradziona na szkode K. J. zostala odnaleziona przez funkcjonariuszy policji na terenie
posesji zamieszkalej przez M. M. (1) , tj. w miejscowosci W. przy ul. (...) i zostala ona zwr6cona pokrzywdzonemu.

( dowéd: notatka urzedowa — k. 394 - akt sprawy sygn. II K 373/12 ; protokdl zatrzymania rzeczy - k. 395-397 - akt
sprawy sygn. II K 373/12 ; protokoét ogledzin —k. 398-399 - akt sprawy sygn. II K 373/12 ; pokwitowanie odbioru- k.
402 - akt sprawy sygn. I1 K 373/12).

Nastepnie powyzej wskazany T. D. (1) , w blizej nieokreSlonym okresie réwniez jesieni 2011, w miejscowoéci R. w
powiecie (...), dzialajac wspoélnie i w porozumieniu tym razem z R. S., L. K. oraz B. K., z niezabezpieczonego budynku
oznaczonego nr (...) zabrali w celu przywlaszczenia naroznik pokojowy, szafke lazienkowa, szafke typu toaletka,
lodéwke m-ki A., zlewozmywak z bateria i inne przedmiotéw o lgcznej wartoéci nie mniejszej niz 1.100zl, dzialajac
na szkode H. K..

( dowod: zeznania Swiadka H. K. - k. 306-308, k. 338-340 - akt sprawy- II K 373/12 ; notatka urzedowa —k.299- 300
- akt sprawy- II K 373/12; wyjas$nienia oskarzonego T. D. (1) — k. 459-460 , k. 579-581, k. 657-659 — akt sprawy sygn.
II K 373/12, k. 99v, k. 119 ; wyjasnienia oskarzonego R. S. —k. 639-641 - akt sprawy sygn. II K 373/12 ; wyjasnienia
oskarzonego L. K. —k. 376- 377 — w czesci , k. 646-648 - akt sprawy sygn. II K 373/12 ; wyjaénienia oskarzonego B. K.
—k. 347- 350 - w czeSci, k. 351- 357- w czedci , k. 664-667 - akt sprawy sygn. II K 373/12).

H. K. cze$¢ skradzionych rzeczy , a mianowicie naroznik pokojowy, szafke lazienkowa, szafke typu toaletka, lodowke
m-ki A., zlewozmywak z bateria - odzyskala.

( dowod: zeznania $wiadka H. K. - k. 338-340 - akt sprawy- II K 373/12 ; pokwitowanie — k. 342 - akt sprawy- II
K 373/12).



Nastepnie D. W. w okresie pomiedzy 22 do 24 grudnia 2011 roku w miejscowoéci R., w powiecie (...), z terenu posesji
nr (...) jak i z budynku , zabral w celu przywlaszczenia mienie w postaci : wiertarki firmy (...) o wartosci 100 zlotych ,
kompresora (...) o warto$ci 450 zlotych , urzadzenia do grawerowania (...) (M. ) w walizce wraz z osprzetem o wartoSci
300 zlotych, urzadzenia myjacego tzw. (...) ( bez osprzetu ) o wartosci 250 zlotych, prostownika m-ki (...) o wartoéci
400 zlotych, pily elektrycznej - wyrzynarki (tzw. ,lisia kita”) m-ki (...) o warto$ci 100 zlotych, szlifierki katowej m-ki
(...) o wartoSci — 700 zlotych, klucza pneumatycznego z czerwona raczka m-ki (...) o warto$ci 500 zlotych, ( lacznej
warto$ci wszystkich skradzionych przedmiotéw nie mniejszej niz 2.800 zlotych), na szkode M. S. (1).

( dowad: protokot przyjecia ustnego zawiadomienia o przestepstwie i przestuchanie w charakterze Swiadka osoby
zawiadamiajacej - M. S. (2) — k. 142-144- akt sprawy sygn. II K 373/12 ; zeznania §wiadka M. S. (2) k. 147, k. 201-204
- akt sprawy- II K 373/12 , k. 100-101- w czeSci ; notatka urzedowa — k. 67, k. 132 , k. 248 — akt sprawy sygn. II K
373/12; protokol przeszukania k. 69-71, k. 250-252 - akt sprawy II K 373/12 ; protokoél ogledzin- k. 133-134 ; material
pogladowy — k. 135-139 — akt sprawy o sygn. II K 373/12 ; wyja$nienia oskarzonego D. W. — k.85-86 , k. 93-96 , k.
109-111 - akt sprawy sygn. Il K 373/12, k. 98v-99, k. 161v-162 ).

Nastepnie , bezposrednio po poprzedniej kradziezy , gdyz juz w okresie pomiedzy 24 do 26 grudnia 2011r. D. W. po
raz kolejny udal sie na posesje w miejscowosci R. nalezacg do M. S. (1). Tym razem pojechal tam z M. M. (1) i J. Z. (1).
Nastepnie dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z terenu tej posesji nr (...) zabrali w celu przywlaszczenia stojacy tam
samochdéd m-ki (...) warto$ci 4000z}, na szkode tego samego pokrzywdzonego - M. S. (1).

( dowdéd: zeznania $wiadka M. S. (2) k. 147, k. 201-204 akt sprawy- II K 373/12 , k. 100-101; notatka urzedowa —
k. 146 — akt sprawy sygn. II K 373/12; protokoél przeszukania k. k.250-252 - akt sprawy II K 373/12 ; wyjadnienia
oskarzonego D. W. — k. 99-100 , k. 109-111 , akt sprawy sygn. II K 373/12, k. 98v-99 ;wyja$nienia oskarzonego M.
M. (1) k. 572-574- w czedci — akt sprawy sygn. II K 373/12 , k. 118v- 119 w czeSci , k. 119 — w czedci , wyjadnienia
oskarzonego J. Z. (1) — k. 282- 283 , k. 630 — akt sprawy — sygn. I K 373/121 k. 99 ; wyjaénienia oskarzonego T. D. (1)
— k. 214 - akt sprawy — sygn. I K 373/12 ; protokoél zatrzymania rzeczy — k. 628-629 akt sprawy sygn. IT K 373/12).

Nastepnie D. W. wraz ze swoim bratem J. W. i P. M. w nocy na 04 stycznia 2012 r. w G., w powiecie (...), dzialajac
wspoOlnie i w porozumieniu po uprzednim wybiciu szyby w maszynie typu wyréwniarka weszli do jej wnetrza, skad
zabrali w celu przywlaszczenia CB radio warto$ci 300z}, a nastepnie zabrali w celu przywlaszczenia okolo 100 litrow
oleju napedowego z zaparkowanej koparko-tadowarki m-ki N. (...)-city oraz 80 litréw oleju napedowego z koparko-
tadowarki m-ki N. (...) o lacznej wartosci ok. 1.000zl}, na szkode A. M..

( dowod: protokol przyjecia ustnego zawiadomienia o przestepstwie — k. 432-434 ; protokol ogledzin miejsca —k.
436-437 ; dokumentacja fotograficzna — k. 440-444 — akt sprawy syg. Il K 373/12 ; wyjasnienia oskarzonego D. W. —,
k. 98v-99 ;wyjasnienia oskarzonego J. W. - k. 99 ; wyjasnienia oskarzonego P. M. - k. 465-466, 725-726- akt sprawy
sygn. II K 373/12).

Nastepnie J. W. w nocy na 07 stycznia 2012 roku po raz kolejny udat sie do miejscowos$ci R. w powiecie (...). Tym
razem, dzialajac wspolnie i w porozumieniu z T. D. (1) i M. M. (1) po uprzednim wybiciu szyby okiennej w szopce i
wejéciu do $rodka zabrali w celu przywlaszczenia mienie w postaci dwoch par drzwi, dwoch rolek siatki ogrodzeniowej,
butli z gazem, r6znego rodzaju kluczy naprawczych oraz czterech sztuk opon samochodowych, a ponadto z terenu
posesji zabral w celu przywlaszczenia metalowy wdzek oraz przyczepke samochodows i inne drobne przedmioty, o
lacznej wartoéci nie mniejszej niz 7.700 zl, na szkode po raz kolejny M. S. (1).

( dowad: protokot przyjecia ustnego zawiadomienia o przestepstwie i przestuchanie w charakterze Swiadka osoby
zawiadamiajacej — M. S. (2)— k. 179-180 — akt sprawy II K 373/12 ; zeznania §wiadka M. S. (2) k. 201-204 — w czesci
- akt sprawy- II K 373/12 ; notatka urzedowa —k.177- akt sprawy- II K 373/12 ; protokét ogledzin wraz dokumentacja
fotograficzna — k. 182-187 - akt sprawy- II K 373/12 ; wyjaénienia oskarzonego J. W. —k. 242-245 , k. 276 , k. 503-595-
akt sprawy sygn. Il K 373/12, k. 99, k. 162 ; wyjasnienia oskarzonego T. D. (1) —k. 211-214 , k. 270-273 , k. 579-581



— akt sprawy sygn. I K 373/12, k. 99v, k. 119 ; wyjasnienia oskarzonego M. M. (1) — k. 289, k. 572-574 - akt sprawy
sygn. I K 373/12, k. 118v-119- w czesci , k. 119v- w czesci ).

Kilka dni p6ézniej , albowiem w nocy na 14 stycznia 2012 r. D. W., P. M. i A. K. udali sie do miejscowos$ci P. w powiecie
(...). Tam dzialajac wspolnie i w porozumieniu po uprzednim naprawieniu uszkodzonego kota i wyciagnieciu linka
holownicza, zabrali w celu przywlaszczenia pojazd m-ki V. (...) nr rej. (...) o wartoSci 850 z}, na szkode A. N..

( dowad: protokot przyjecia ustnego zawiadomienia o przestepstwie i przestuchanie w charakterze Swiadka osoby
zawiadamiajacej — A. N. — k. 3-5 - akt sprawy sygn. II K 373/12 ; notatka urzedowa — k. 2- akt sprawy sygn. II
K 373/12 ; wyjasnienia oskarzonego D. W. — k.85-86 , k. 537-538 - akt sprawy sygn. II K 373/12, k. 98v-99 , k.
161v-162 ;wyjaénienia oskarzonego P. M. k. 37-40 - akt sprawy sygn. II K 373/12 ; wyjasnienia oskarzonego A. K. —
k. 57-61 - akt sprawy sygn. II K 373/12 ).

W skutek dzialan policji odnaleziono i zwr6cono pokrzywdzonemu M. S. (1) wiekszo$§é skradzionych mu przez D.
W.,J.W., T.D. (3),J. Z. (1) i M. M. (1) rzeczy. Mianowicie pokrzywdzony ten odzyskal przedmioty w postaci:
wiertarki firmy (...) , kompresora (...), urzadzenia do grawerowania (...)w walizce wraz z osprzetem , urzadzenia
myjacego tzw. (...) ( bez osprzetu ), prostownika m-ki (...), pily elektrycznej - wyrzynarki (tzw. ,lisia kita”) m-ki (...),
szlifierki katowej m-ki (...) , klucza pneumatycznego z czerwona raczka m-ki (...) , drzwi wejéciowe wraz z oécieznica.
Nadto pokrzywdzony M. S. (1) odzyskat szereg podzespolow i czeéci ktore pochodzily ze skradzionego mu, a nastepnie
zdemontowanego samochodu m-ki (...) (o wartoéci 2.000 zlotych ).

(dowdéd: protokoét przeszukania k. 69-711 k. 250-252 - akt sprawy II K 373/12 ; o§wiadczenia M. S. (1) — k. 600, k.
635, k. 701 - akt sprawy II K 373/12 ; zeznania $wiadka M. S. (2) - k. 597-599 , k. 625 , k. 699-700-k. 180 - w czesci ,
k. 201-204 — w czeéci , k. 699-700 — w czesci akt sprawy - II K 373/12 ).

Nastepnie w okresie od jesieni 2011 r. do 29 stycznia 2012 r. w G., powiecie (...), D. W. nabyl od B. K. i innych os6b
lodéwke m-ki A., zlewozmywak z baterig, szafke lazienkowa, naroznik pokojowy oraz szafke typu toaletka wiedzac, ze
przedmioty te zostaly uzyskane za pomoca czynu zabronionego. Przedmioty te bowiem zostaly skradzione, w blizej
nieokre$lonym okresie jesieni 2011, w miejscowo$ci R. w powiecie (...) przez T. D. (1) dzialajacego wspdlnie i w
porozumieniu z R. S., L. K. oraz B. K., na szkode H. K..

( dowéd: wyjasnienia oskarzonego D. W. — k. 421-422- akt sprawy sygn. akt II K 373/12 , k. 98v-99 , k. 161v-162 ;
zeznania Swiadka H. K. - k. 306-308, k. 338-340 - akt sprawy- II K 373/12 ; notatka urzedowa —k.299- 300 - akt
sprawy- II K 373/12; wyjasnienia oskarzonego T. D. (1) — k. 459-460 , k. 579-581, k. 657-659 — akt sprawy sygn. II
K 373/12, k. 99v, k. 119 ; wyjadnienia oskarzonego R. S. —k. 639-641 - akt sprawy sygn. II K 373/12 ; wyjasnienia
oskarzonego L. K. —k. 376- 377 — w czeSci, k. 646-648 - akt sprawy sygn. II K 373/12 ; wyjasSnienia oskarzonego B. K.
—k. 347- 350 - w czesci , k. 351- 357- w czedci , k. 664-667 - akt sprawy sygn. II K 373/12 ).

Nastepnie w dniu 06 marca 2012 r. D. W. na terenie zwirowni w R., powiecie (...), dzialajac tym razem znowu wspdlnie
i w porozumieniu z T. P. M. i jeszcze z A. H. oraz L. G. , po uprzednim wybiciu szyby w samochodzie m-ki F. (...) nr
rej. (...), zabrali w celu przywlaszczenia telefon komoérkowy m-ki N., akumulator, apteczke samochodowag, gasnice,
lewarek samochodowy, szpadel, tréjkat ostrzegawczy, roéznego rodzaju klucze naprawcze oraz portfel z zawartoScia
pieniedzy w kwocie 500 zl, dokumentéw w postaci dowodu osobistego, prawa jazdy, dowodu rejestracyjnego pojazdu,
polisy ubezpieczeniowej OC, karty do bankomatu M. C.1i (...) o lgcznej warto$ci 1.200zl, na szkode M. M. (3). Czeéé
skradzionych rzeczy pokrzywdzony M. M. (3) odzyskal.

( dowad: protokot przyjecia ustnego zawiadomienia o przestepstwie i przestuchanie w charakterze Swiadka osoby
zawiadamiajacej — M. M. (3) — k. 471-473- akt sprawy sygn. II K 373/12 ; notatka urzedowa — k. 369, k. 470 - akt sprawy
sygn. I K 373/12 ; wyja$nienia oskarzonego D. W. — k. 537-539 - akt sprawy sygn. Il K 373/12, k. 98v-99, k. 161v-162;
wyjasnienia oskarzonego P. M. - k. 509-510, k. 725-726- akt sprawy sygn. II K 373/12 ; wyjaénienia oskarzonego T.
D. (1) —k. 579-581, k. 657-659 — akt sprawy sygn. II K 373/12, k. 99v , k. 119 ; wyja$nienia oskarzonego A. H. — k.



515-516- akt sprawy sygn. II K 373/12 wyjasnienia oskarzonego L. G. — k. 371 — w czeéci , k. 487-488 — akt sprawy
sygn. Il K 373/12 , protokdél okazania — k. 540-541, o§wiadczenie — k. 542 - akt sprawy sygn. I K 373/12).

Wszyscy oskarzeni w przeszlo$ci byli karani sgdownie.

W tym w szczego6lnodci : oskarzony D. W. w przeszlosci byl trzykrotnie karany sagdownie. Za przestepstwa : jazdy w
stanie nietrzezwo$ci pojazdem nie mechanicznym , przestepstwo kradziezy i przestepstwo udzialu w béjce/pobiciu.

( dowod: informacja z K. dotyczaca oskarzonego D. W.- k. 170 - 171 ).
Oskarzony J. W. w przeszlo$ci byl tylko raz karany sagdownie. Za przestepstwo udzialu w bdjce/pobiciu.
( dowod: informacja z K. dotyczgca oskarzonego J. W. - k. 173 - 174 ).

Oskarzony J. Z. (1) w przeszloéci byt dwukrotnie karany sadownie. Za przestepstwa kradziezy z wlamaniem i
przestepstwo kierowania pojazdem mechanicznym w stanie nietrzezwo$ci.

(dowéd: informacja z K. dotyczaca oskarzonego J. Z. (1) - k. 175 - 176 ).

Oskarzony M. M. (1) w przeszloéci byl trzykrotnie karany sadownie. Za przestepstwa: kierowania pojazdem
mechanicznym w stanie nietrzeZwoSci i przestepstwa spowodowania naruszenia czynno$ci narzadu ciala lub rozstroju
zdrowia na okres powyzej siedmiu dni ( dwukrotnie ).

( dowdd: informacja z K. dotyczaca oskarzonego M. M. (1) - k. 178 - 179 ).

Natomiast oskarzony T. D. (1) w przeszloSci byt az pieciokrotnie karany sadownie. Trzykrotnie za przestepstwa
kradziezy /kradziezy z wlamaniem, za przestepstwo kierowania pojazdem mechanicznym w stanie nietrzezwoSci i
przestepstwo z ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii.

( dowéd: informacja z K. dotyczaca oskarzonego T. D. (1) - k. 181 - 182 ).

Oskarzeni D. W. , J. W. i T. D. (1) bedac wielokrotnie przestuchiwanymi w postepowaniu przygotowawczym ,
w charakterze podejrzanych za kazdym razem przyznawali sie do popelienia zarzucanych im czynéw i skladali
dos¢ obszerne wyjaénienia. W wyjasnieniach tych opisywali przebieg poszczegélnych kradziezy , w jakim skladzie
osobowym je dokonywali i jakie przedmioty zabierali. Jedynie D. W. skladajac poczatkowe wyjasnienia pominat
kilka skradzionych przedmiotéw na szkode M. S. (1), niemniej jednak w p6zniejszych wyjasnieniach wskazal na te
przedmioty.

(k. 85-86,k.93-96, k. 99-100, k. 109-111, k. 353-357 , k. 420-422 , 537-538 — odno$nie D. W. - akt sprawy sygn. 11
K 373/12; k. 242- 245, k. 276 , k. 351-353, k. 427-429 , k. 593- 595 — odnoénie J. W. - akt sprawy sygn. I1 K 373/12 ;
k.211- 214, k. 270-273 , k. 459-460 , k. 579-5812 i k. 657-659- odnoénie T. D. (1) - akt sprawy sygn. II K 373/12).

Przestuchany w charakterze podejrzanego w postepowaniu przygotowawczym J. Z. (1) w pierwszych swoich
wyjasnieniach nie przyznal sie do popelnienia zarzucanego mu czynu i odmoéwit skladania wyjaénien (k. 267-269 akt
sprawy sygn. Il K 373/12 ).

W kolejnych jednak wyjasnieniach przyznawatl sie do stawianego mu zarzutu skladajac stosowne wyjasnienia.
(k. 282-283 , k. 630- akt sprawy sygn. II K 373/12 ).

Natomiast przestuchany w charakterze podejrzanego w postepowaniu przygotowawczym M. M. (1) konsekwentnie
nie przyznawal sie do kradziezy samochodu m-ki (...) odmawiajac wyjasnien badz twierdzac , ze jedynie podwibzl
na miejsce kradziezy wspoloskarzonych. Nie przyznawal sie réwniez do zakupu od D. W. kradzionej przyczepki



wyjaéniajac , ze nie wiedzial , Ze nabyta przez niego rzecz pochodzi z kradziezy. Przyznawal sie natomiast do wziecia
udzialu w kradziezy na szkode M. S. w nocy na 7 stycznia 2012 r.

(k. 232-233, k. 289, k. 406-409 , k. 572-574 akt sprawy sygn. Il K 373/12).

Wszyscy oskarzeni ( za wyjatkiem M. M. (1) ) bedac przestluchiwanymi przed Sadem w charakterze wlasnie
oskarzonych , a to D. W., J. W., T. D. (1) i J. Z. (1) zgodnie przyznawali sie do popelnienia zarzucanych im aktem
oskarzenia przestepstw i w calo$ci podtrzymywali wyjasnienia zlozone w postepowaniu przygotowawczym ( k. 98v-
99).

Natomiast oskarzony M. M. (1) przestuchany przed Sadem w charakterze oskarzonego jedynie cze$ciowo przyznat sie
do zarzucanych mu czynéw. Mianowicie wyjasénil, ze byl na miejscu kradziezy w nocy na 77 stycznia 2012 r. w R. , ale
nie wiedzial , Ze pozostale osoby dokonuja kradziezy , przypuszczal , ze zabieraja swoje rzeczy. Zaprzeczal swojemu
udzialowi w kradziezy samochodu m-ki (...) , jak rowniez zaprzeczal, ze wiedzial, iz zakupiona przez niego przyczepka
od D. W., pochodzila z kradziezy. Nadto podtrzymal swoje wyjasnienia ztozone w postepowaniu przygotowawczym
(k. 118v-119).

Sad zwazyl co nastepuje:

Przechodzac do oceny zebranego w sprawie materialu dowodowego, a w szczegblnosci do oceny wyjasnien
oskarzonych, a to D. W. , J. W., T. D. (1) i J. Z. (1) nalezy wskaza¢, ze te wyjasnienie w calosci na wiarygodnosé
zastuguja ( za wyjatkiem pierwszych wyjaénien osk. J. Z. w ktérych nie przyznawat sie on do zarzucanego mu czynu).

Natomiast wyjaénienia oskarzonego M. M. (1) sg wiarygodne tylko w tej czeSci , w ktbrej przyznaje sie on do
popehienia zarzucanych mu czynéw , w pozostalym za$ zakresie jego wyjasnienia na wiarygodno$§é nie mogly
zashugiwac.

Sad doszed} do takiego przekonania, dokonujac oceny wyjasnienn powyzej wskazanych oskarzonych lacznie z oceng
mocy dowodowej pozostalego zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego , w tym wzajemnej relacji wyjasnien
zaré6wno oskarzonych w tej sprawie , jak i pozostalych wspolsprawcow zarzucanych im czynéw i tresci ich wyjasnien
w sprawie o sygn. akt IT K 3763/12. Nadto Sad mial rowniez na uwadze tre$¢ zeznan szeregu os6b pokrzywdzonych w
tej sprawie, jak rowniez majac na wzgledzie zasady do§wiadczenia zyciowego , zdrowego rozsadku i zasady logiki.

W ocenie Sadu wyjasnienia oskarzonych, ato D. W.,J. W., T. D. (1), J. Z. (1) (w ktérych przyznaje sie do zarzucanego
mu czynu ) i M. M. (1) ( oczywiscie te w ktoérych nie zaprzecza on stawianym mu zarzutom ) cechuje konsekwencja ,
spojnost i logika. Oskarzeni ci bedac wielokrotnie stluchani w charakterze podejrzanych , jak i oskarzonych przed
Sadem za kazdym razem konsekwentnie przyznawali sie do stawianych im zarzutow i skladali z reguly obszerne i
szczegblowe wyjasnienia.

Podkreslié rowniez nalezy , ze tre$é ich wyjasnien wzajemnie uzupelniala sie i potwierdzala zaréwno z wyjasnieniami
innych wspoloskarzonych , jak i 0s6b oskarzonych w sprawie o sygn. akt I K 373/12, a to mianowicie P. M., A. H., L. G.
,A.K.,B.K.,R.R.i L. K.. Nie sposob rowniez nie zauwazy¢ , ze znajdowaly one potwierdzenie w zeznaniach wszystkich
pokrzywdzonych ( za wyjatkiem pokrzywdzonego M. S. ). Kwestia oceny zeznan M. S., jako jednej z kluczowych kwestii
sprawy zostanie szczegélowo omowiona w dalszej czeéci uzasadnienia.

Sadowi oczywiScie nie umknat fakt , ze w niekt6érych wyjaénieniach niektérzy oskarzeni ( cho¢by D. W. ) nie podawali
konsekwentnie jakie dokladnie rzeczy i gdzie zostaly skradzione , lub mogli Zle podawaé sklady osobowe oséb
bioracych udzial w kradziezach, lecz zdaniem Sadu nie koniecznie musi by¢ to wynikiem — zamiarem zlozenia
nieprawdziwych wyjaénien , ale cho¢by czeSciowym brakiem pamieci.

Podkresli¢ nalezy , ze oskarzeni w niniejszej sprawie jak i sprawie o sygn. akt IT K 373/12 dopuscili sie szeregu
przestepstw , wielu z nich bralo udzial w co najmniej kilku czynach ( kradziezach ). Malo tego kradziezy tych
dokonywali w réznych skladach osobowych, skradziono wiele rownych , z reguly drobnych przedmiotéw. W tych



tez okolicznoS$ciach trudno wymagaé od oskarzonych aby kazdy z nich wymienil precyzyjnie i dokladnie jakie i skad
zabierali przedmioty.

Jesli natomiast chodzi o wyjasnienia osk. M. M. (1) w ktdrych nie przyznawal sie on do popelienia zarzucanych mu
czynéw to nie mogly one w ocenie Sadu zastugiwac na obdarzenie ich wiarygodnos$cig choéby z tego powodu , ze stoja
one w oczywistej i razacej sprzecznoéci z wyja$nieniami wszystkich pozostalych wspdloskarzonych , ktoérzy razem z
nim brali udzial w przedmiotowych kradziezach, czy tez w szczegdlnosci z wyja$nieniami D. W. odno$nie zakupu
przedmiotowej , uprzednio skradzionej przyczepki samochodowe;j.

Nadto stoja w sprzeczno$ci z zasadami doSwiadczenia zyciowego , zdrowego rozsadku i zasadami logiki. Skoro
bowiem kilka 0os6b w nocy , po ciemku wytamujac drzwi stodoly , gdzie nikogo nie ma , zabiera kilkana$cie réznych
przedmiotéw , to oskarzony nie moze twierdzi¢ , ze zabierali rzeczy ktore nalezaty do nich. Taka sama sytuacja dotyczy
roéwniez kradziezy samochodu m-ki (...). Trudno tez za wiarygodne przyjaé twierdzenia , ze kupujac za kwote 300
zlotych przyczepke ktorej warto$é wynosi 2.000 zlotych , nie majac do niej jakichkolwiek dokumentow i nie zawierajac
pisemnej umowy, wskazywaé na brak wiedzy , ze nie pochodzi ona z kradziezy.

Z tych samych wzgledéw Sad nie mogt przyjaé za wiarygodne wyjasnien zlozonych przez osk. J. Z. w ktérych nie
przyznawal sie on do stawianego mu zarzutu.

Przechodzgc natomiast do oceny zeznan przestuchanych w charakterze $wiadkéw os6b pokrzywdzonych ( za
wyjatkiem M. S. (1) ), Sad nie znalazl zadnych podstaw aby zakwestionowa¢ zeznania wszystkich os6b wystepujacych
w sprawie w charakterze pokrzywdzonych— K. J., M. M. (3) , A. N. i H. K.. Osoby te zeznawaly na okolicznoSci
dokonanych na ich szkode kradziezy w tym wymienialy rodzaj i warto$¢ skradzionych rzeczy. I w tym zakresie Sad
( ani zadna ze stron ) nie kwestionowala tych zeznan.

To samo dotyczy zeznan przestuchanego w charakterze swiadka I. M. , ktoérego i tak zeznania nic istotnego do sprawy
nie wnosily.

W tym miejscu , zdaniem Sadu nalezy bardziej szczegdtowo odniesé sie do zeznan jednego z pokrzywdzonych , a to M.
S. (1). Nalezy to zrobi¢ co najmniej z kilku wzgledéw , mianowicie po pierwsze pokrzywdzony ten w odstepie kilkunastu
dni ( na przestrzeni od 22 grudnia 2011 r. do 8 stycznia 2012 r. ) byl trzykrotnie okradany przez r6znych oskarzonych,
a po wtoére skladal na r6znych etapach postepowania kilka razy zeznania i wreszcie nie wszystkie jego zeznania i nie
w calym zakresie Sad uznal za wiarygodne. Dlatego tez zdaniem Sadu w tym miejscu uzasadnienia kwestie te nalezy
omowié szczegdtowo.

I tak w ocenie Sadu na wiarygodno$¢ zasluguja zeznania zlozone przez tego pokrzywdzonego bezposrednio
po dokonanych na jego szkode kradziezach , zdaniem Sadu zaréwno co do rodzaju i wartoSci skradzionych
poszczegblnych przedmiotow.

Przestuchany bowiem w charakterze zawiadamiajacego i Swiadka ( po pierwszej kradziezy- k.142-144 akt sprawy sygn.
II K 373/12), szczegblowo podaje wszystkie skradzione przedmioty. Tak samo robi zaré6wno po kradziezy samochodu
( k. 147-148 akt sprawy sygn. II K 373/12 ), jak i trzeciej kradziezy na jego szkode ( k. 179-180 akt sprawy sygn. II
K 373/12).

Malo tego pokrzywdzony M. S. (1) po raz kolejny byl przestuchany w dniu 1 lutego 2012 r. ( a wiec kilka tygodni po
kradziezach ), niewatpliwie zatem mial on duzo czasu na to aby przeanalizowaé co zostalo mu skradzione i o jakiej
warto$ci. Rzeczywiécie podczas tego przestuchania wymienit szereg przedmiotéw oraz podat szczegdtowo ich wartosSci
(k. 201- 204).

W zwigzku z powyzszym nie sposdb daé wiare tym twierdzeniom pokrzywdzonego zar6wno skladanych na rozprawie
jak i ujmowanych w pismach procesowych kierowanych do Sadu , Ze tak naprawde to sprawcy zabrali mu
duzo wiecej rzeczy , a wartoSci rzeczy ktére wcze$niej podawal byly znacznie zanizone. Nie ma bowiem zadnego



logicznego wytlumaczenia dlaczego o tym wszystkim pokrzywdzony przypomnial sobie wiele miesiecy po dokonanych
kradziezach?

Malo tego , to nie jedyne twierdzenia pokrzywdzonego ktérym Sad odméwil wiarygodnosci. Kolejne to te w ktérych
pokrzywdzony M. S. twierdzil , ze wszystkie przedmioty ktore mu zginely ( takze te o ktérych przypomnial sobie przed
Sadem i te ktérych warto$é znacznie zwiekszyl — np. rowery ) skradli mu oskarzenie w tej sprawie , a w szczegolnoSci
D.W..

Zdaniem Sadu o ile do przyjecia jest teza , ze pokrzywdzony mogt pominaé w poczatkowych zeznaniach dokladny
rodzaj i ilo$¢ rzeczy to nie mozna przyjac , ze te wszystkie przedmioty zabrali oskarzeni w tej sprawie , a w szczego6lnosci
D. W.. Po pierwsze absolutnie wykluczone sa tezy w $wietle przepis6w kodeksu postepowania karnego sprowadzajace
sie do rozumowania takiego rodzaju , ze jezeli dany sprawca przyznal sie/znaleziono u niego jedna rzecz to znaczy
ze ukradl wszystkie pozostale ktore zginely danemu pokrzywdzonemu. Oczywistym jest , ze owe rozumowanie
stoi w sprzecznoéci z jedna z podstawowych i fundamentalnych zasad polskiego procesu karnego jaka jest zasada
domniemanie niewinnosci.

Natomiast mozna odnie$¢ wrazenie , ze zachowanie pokrzywdzonego M. S. (1), w trakcie trwania procesu wprost
wskazywalo na odwrécenie u niego tej zasady i zastosowanie domniemania winy.

Oczywistym przeciez jest , ze Sad moze tylko i wylacznie ustali¢ sprawstwo danych oséb oskarzonych w danej sprawie
tylko i wylacznie w tym zakresie co do ktérego nie ma zadnych watpliwos$ci , a kazda watpliwo$é nalezy rozstrzygaé
na korzy$¢ danego oskarzonego , a nie odwrotnie.

W realiach niniejszej sprawy oczywistym jest , ze z powodu stanu pomieszczen , zabezpieczenia rzeczy
pokrzywdzonego , faktu , ze nikt ich nie pilnowat, nie dogladal to moglo zaistnie¢ wiele mozliwoéci utraty tych rzeczy.
Poczawszy od tego , Ze nie mozna absolutnie wykluczy¢ tego , ze pomiedzy tymi trzema kradziezami ( w tak zwanym
miedzyczasie) jeszcze inne osoby ,( niz oskarzeni w tej sprawie ), sprawcy , tam sie pojawili i te rzeczy skradli, po wtore
rzeczy te mogli skras¢ inni oskarzenie w tej sprawie w réznych konfiguracjach , a niekoniecznie D. W.. Tego jednak
nie mozna bylo ustali¢ , nie bylo w tym zakresie zadnego materialu dowodowego.

Jedynym i pewnym materialem dowodowym w tej sprawie byl fakt znalezienia skradzionych rzeczy i treéci wyjasnien
oskarzonych odnos$nie tego kiedy i ktorzy z nich tych kradziezy dokonywali. Na przepisanie winy w innym zakresie
zgromadzony w sprawie material dowodowy absolutnie nie pozwolil.

W tym miejscu pozostaje do omowienia kwestia czy podczas pierwszej kradziezy doszlo do kradziezy tzw. zwyklej , czy
kradziezy z wlamaniem? W czeéci bowiem swoich zeznan pokrzywdzony M. S. (1) sugerowal jakoby byla to kradziez z
wlamaniem. Tymczasem sg co do tego duze watpliwo$ci. Pomijajac nawet fakt , ze sam D. W. zaprzeczat aby wchodzac
do pomieszczenia stodoly pokonal zabezpieczenie w postaci zamknietych drzwi. Przestuchani bowiem w charakterze
Swiadkow funkcjonariusze policji bedacy na miejscu zdarzenia i prowadzacy czynno$ci , w osobach D. S. ( zeznania — k.
207- akt sprawy sygn. I1 K 373/12) , M. S. (4) ( zeznania - k. 207v- akt sprawy sygn. II K 373/12) , zgodnie stwierdzili , ze
drzwi przez ktore weszli sprawcy byly w tak zlym stanie technicznym , ze nie mozna w sposéb nie budzacy watpliwosci
ustali¢ , czy uszkodzili je sprawcy , czy tez ulegly uszkodzeniu z powodu warunkéw pogodowych , uplywu czasu i nie
dbania o nie przez wlasciciela.

Z tych tez powoddw zgodnie z zasadg domniemania niewinno$ci oméwiona powyzej , Sad przyjal ( zreszta tak samo
jak oskarzyciel ) , ze czyn ten stanowil zwyklg kradziez z art. 2778 kk.

Wreszcie konczac te cze$é uzasadnienia dotyczacego oceny dowodow , zdaniem Sadu nie bylo najmniejszych powodéw
i podstaw aby odmoéwié¢ wiarygodnosci zeznaniom zlozonym przez funkcjonariuszy policji w osobach , wyzej juz
wymienionych — D. S., M. S. (4) , ale takze W. O., D. B.i K. B..



Dokonujac zatem calo$ciowej oceny materialu dowodowego, nalezy stwierdzi¢, iz wyjasnienia oskarzonych: D. W. ,
JW.,T.D.(1),J.Z (1) i M. M. (1) ( oczywiécie tam gdzie w calo$ci przyznawali sie do zarzucanych im czynéw
i odnoénie istoty sprawy sg wiarygodne, za$ zebrany w sprawie material dowodowy a oméwiony powyzej wskazuje
jednoznacznie, ze wszyscy ci oskarzeni dopuscili sie zarzucanych im czynow.

Nalezy zatem wskazaé, ze oskarzony D. W. swoim zachowaniem wyczerpal ustawowe znamiona odpowiednio
przestepstw z : art. 278 § 1 kk. , z art. 278 § 1 kk. , z art. 278 § 1 kk. z art. 278 § 1 kk. i z art. 279 § kk. w zw. z art. 11 §
2 kk., z art. 279 § 1kk. , z art. 278 § 1 kk. i z art. 291§ 1 kk. w ten sposoéb, ze :

- w okresie 24-28 listopada 2011r w G., powiecie (...), dzialajac wspolnie i w porozumieniu z T. D. (1), z terenu posesji
nr (...) zabral w celu przywlaszczenia przyczepke samochodowa o wartoSci 2000zl na szkode K. J.,

- w okresie od 22 do 24 grudnia 2011 roku w R., powiecie (...), z terenu posesji nr (...) jak i budynku zabral w celu
przywlaszczenia mienie w postaci wiertarki firmy (...) o warto$ci 100 zlotych , kompresora (...) o warto$ci 450 zlotych ,
urzadzenia do grawerowania m-ki (...) w walizce wraz z osprzetem o warto$ci 300 zlotych, urzadzenia myjacego tzw.
(-..) (bez osprzetu ) o warto$ci 250 zlotych, prostownika m-ki (...) o warto$ci 400 zlotych, pily elektrycznej - wyrzynarki
(tzw. ,lisia kita”) m-ki (...) o warto$ci 100 zlotych, szlifierki kgtowej m-ki (...) o wartoéci — 700 zlotych, klucza
pneumatycznego z czerwona raczka m-ki (...) o wartosci 500 zlotych, ( lacznej wartosci wszystkich skradzionych
przedmiotéw nie mniejszej niz 2.800 zlotych), na szkode M. S. (1),

- w okresie od 24 do 26 grudnia 2011r w R., powiecie (...), dzialajgc wspélnie i w porozumieniu z J. Z. (1) i M. M. (1),
z terenu posesji nr (...) zabral w celu przywlaszczenia stojacy tam samochod m-ki I. (...) warto$ci 4000z}, na szkode
M. S. (1),

-w nocy na 04 stycznia 2012 r. w G., powiecie (...), dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z J. W. i P. M. po uprzednim
wybiciu szyby w maszynie typu wyréwniarka wszedl do jej wnetrza, skad zabral w celu przywlaszczenia CB radio
warto$ci 300zl a nastepnie zabral w celu przywlaszczenia okolo 100 litrow oleju napedowego z zaparkowanej koparko-
ladowarki m-ki N. (...)-city oraz 80 litréw oleju napedowego z koparko-ladowarki m-ki N. (...) o lacznej wartoSci ok.
1000zl na szkode A. M.,

-w dniu 06 marca 2012r na terenie zwirowni w R., powiecie (...), dzialajagc wspdlnie i w porozumieniu z A. H., T. D.
(1), E. G.iP. M., po uprzednim wybiciu szyby w samochodzie m-ki F. (...) nr rej (...), zabral w celu przywlaszczenia
telefon komorkowy m-ki N., akumulator, apteczke samochodowa, ga$nice, lewarek samochodowy, szpadel, trojkat
ostrzegawczy, réznego rodzaju klucze naprawcze oraz portfel z zawartoécia pieniedzy w kwocie 500 zl, dokumentéow
w postaci dowodu osobistego, prawa jazdy, dowodu rejestracyjnego pojazdu, polisy ubezpieczeniowej OC, karty do
bankomatu M. C.1i (...) o lgcznej wartoSci 1200zl na szkode M. M. (3),

-w nocy na 14 stycznia 2012 r. w P., powiecie (...), dzialajac wspolnie i w porozumieniu z P. M. oraz A. K., po uprzednim
naprawieniu uszkodzonego kola i wyciagnieciu linkga holownicza, zabral w celu przywlaszczenia pojazd m-ki V. (...)
nr rej. (...) o wartoéci 850 zl, na szkode A. N.,

-w okresie od lipca 2011 r. do 29 stycznia 2012 r. w G., powiecie (...), nabyl od B. K. i innych os6b lodéwke m-ki A.,
zlewozmywak z bateria, szafke lazienkowa, naroznik pokojowy oraz szafke typu toaletka wiedzac, ze przedmioty te
zostaly uzyskane za pomoca czynu zabronionego.

Natomiast oskarzony J. W. swoim zachowaniem wyczerpal dwukrotnie ustawowe znamiona przestepstw z art. 279 §
kk. iart. 278 § 1 kk. w zw. z art. 11 § 2 kk.w ten sposoéb, ze :

- w nocy na 04 stycznia 2012 r. w G., powiecie (...), dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z D. W. i P. M. po uprzednim
wybiciu szyby w maszynie typu wyréwniarka wszedl do jej wnetrza, skad zabral w celu przywlaszczenia CB radio
warto$ci 300z, a nastepnie zabral w celu przywlaszczenia okolo 100 litroéw oleju napedowego z zaparkowanej koparko-



tadowarki m-ki N. (...)-city oraz 80 litrow oleju napedowego z koparko-tadowarki m-ki N. (...) o lacznej wartoSci ok.
1000z}, na szkode A. M.,

-w nocy na 07 stycznia 2012 roku w R., powiecie (...), wspoélnie i w porozumieniu z T. D. (1) i M. M. (1) po uprzednim
wybiciu szyby okiennej w szopce i wejsciu do Srodka zabral w celu przywlaszczenia mienie w postaci dwoch par
drzwi, dwoch rolek siatki ogrodzeniowej, butli z gazem, réznego rodzaju kluczy naprawczych oraz czterech sztuk
opon samochodowych, a ponadto z terenu posesji zabral w celu przywlaszczenia metalowy wozek oraz przyczepke
samochodow3 i inne drobne przedmioty, o lacznej warto$ci nie mniejszej niz 7.700 zl, na szkode M. S. (1).

Z kolei oskarzony T. D. (1) swoim zachowaniem wyczerpal ustawowe znamiona odpowiednio przestepstw z art. 279 §
kk.iart. 278 § 1 kk. w zw. z art. 11 § 2 kk. , z art. 278 § 1 kk. ( dwukrotnie ) i z art. 279 § 1 kk. w ten sposob, ze :

- w nocy na 07 stycznia 2012 roku w R., powiecie (...), wsp6lnie i w porozumieniu z J. W. i M. M. (1) po uprzednim
wybiciu szyby okiennej w szopce i wejSciu do Srodka zabral w celu przywlaszczenia mienie w postaci dwoch par
drzwi, dwoch rolek siatki ogrodzeniowej, butli z gazem, réznego rodzaju kluczy naprawczych oraz czterech sztuk
opon samochodowych, a ponadto z terenu posesji zabral w celu przywlaszczenia metalowy wozek oraz przyczepke
samochodow3 i inne drobne przedmioty, o lacznej warto$ci nie mniejszej niz 7 700 zl, na szkode M. S. (1),

- w blizej nieokreslonym okresie jesieni 2011, w R., powiecie (...), dzialajac wspolnie i w porozumieniu z R. S., L. K.
oraz B. K., z niezabezpieczonego budynku oznaczonego nr (...) zabral w celu przywlaszczenia naroznik

pokojowy, szafke tazienkowa, szafke typu toaletka, lodowke m-ki A., zlewozmywak z baterig i innych przedmiotéw o
lacznej wartoSci nie mniejszej niz 1100z}, czym dzialal na szkode H. K.,

-w okresie 24-28 listopada 2011r w G., powiecie (...), dzialajac wspodlnie i w porozumieniu z D. W., z terenu posesji nr
(...) zabral w celu przywlaszczenia przyczepke samochodowa o warto$ci 2000z}, na szkode K. J.,

-w dniu 06 marca 2012 r. na terenie zwirowni w R., powiecie (...), dzialajagc wspoélnie i w porozumieniu z P. M., D.
W., L. G.i A. H,, po uprzednim wybiciu szyby w samochodzie m-ki F. (...) nr rej (...), zabral w celu przywlaszczenia
telefon komorkowy m-ki N., akumulator, apteczke samochodowg, gasnice, lewarek samochodowy, szpadel, trojkat
ostrzegawczy, roznego rodzaju klucze naprawcze oraz portfel z zawarto$cig pieniedzy w kwocie 500z, dokumentéow
w postaci dowodu osobistego, prawa jazdy, dowodu rejestracyjnego pojazdu, polisy ubezpieczeniowej OC, karty do
bankomatu M. C.1i (...) o lacznej warto$ci 1200z}, na szkode M. M. (3).

Oskarzony M. M. (1) swoim zachowaniem wyczerpal ustawowe znamiona odpowiednio przestepstw z art. 278 § 1 kk.,
z art. 279 § 1 kk. i art. 278 § 1kk. w zw. z art. 11 § 2 kk. i z art. i z art. 291 § 1kk. w ten sposdb, ze :

-w okresie od 24 do 26 grudnia 2011r w R., powiecie (...), dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z D. W. i J. Z. (1),
z terenu posesji nr (...) zabral w celu przywlaszczenia stojgcy tam samochdd m-ki I. (...) warto$ci 4000z}, na szkode
M. S. (1),

-w nocy na 07 stycznia 2012 roku w R., powiecie (...), wsp6lnie i w porozumieniu z J. W. i T. D. (1) po uprzednim
wybiciu szyby okiennej w szopce i wejSciu do Srodka zabral w celu przywlaszczenia mienie w postaci dwoch par
drzwi, dwoch rolek siatki ogrodzeniowej, butli z gazem, réznego rodzaju kluczy naprawczych oraz czterech sztuk
opon samochodowych, a ponadto z terenu posesji zabral w celu przywlaszczenia metalowy wozek oraz przyczepke
samochodow3 i inne drobne przedmioty, o lacznej warto$ci nie mniejszej niz 7.700 zl, na szkode M. S. (1),

- w okresie listopada-grudnia 2011r w G., powiecie (...), nabyl od D. W. przyczepke samochodowa za kwote 300
wiedzac, ze zostala ona uzyskana za pomoca czynu zabronionego.

I wreszcie oskarzony J. Z. (1) swoim zachowaniem wyczerpal ustawowe znamiona przestepstwa z art. 278 § 1 kk. w
ten sposob, ze :



- w okresie od 24 do 26 grudnia 2011r w R., powiecie (...), dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z D. W. i M. M. (1),
z terenu posesji nr (...) zabral w celu przywlaszczenia stojacy tam samochod m-ki I. (...) warto$ci 4000 zl, na szkode
M. S. (1).

W ocenie Sadu nie mogg budzi¢ watpliwosci, kwalifikacje prawne czynoéw zarzucanych oskarzonemu D.iJ. W. , T.
D.(1),M. M. (1) iJ. Z. (0.

Przedmioty skradzione na szkode wszystkich wymienionych powyzej pokrzywdzonych z pewnoscia byly mieniem w
rozumieniu przepisu 279 § 1 kk. , czy tez art. 2788 1 kk. , a zabor tego mienia w celu przywlaszczenia za pomoca
pokonania przeszkody w postaci wylamania zamkéw w drzwiach pojazddéw , czy tez pomieszczen, pokonaniem
zabezpieczenia tego mienia w rozumieniu powyzej cytowanego przepisu art.279 § 1 kk.

W przypadkach kradziezy rzeczy odno$nie ktorych mozna bylo dostaé sie bez pokonywania jakichkolwiek przeszkéd
oczywistym jest , Ze nalezalo zastosowaé kwalifikacje z art. 278 § 1 kk.

Natomiast kwalifikacja z art. art. 279 § 1 kk. i art. 278 § 1kk. w zw. z art. 11 § 2 kk. uzasadniona jest tym , ze w niektérych
przypadkach podczas jednego czynu sprawcy dokonywali zaboru przedmiotéw nie pokonujac zadnych zabezpieczen
i jednocze$nie kradli tez inne przedmioty odnosnie zaboru ktorych koniecznym bylo pokonanie takiej przeszkody
( kradzieze na szkode A. M. i M. S. (1) — w nocy na 7 stycznia 2012 1. )

Wreszcie kwalifikacje z art. 291§ 1 kk. réwniez nie moga budzi¢ zadnych watpliwoéci skoro sprawcy doskonale
wiedzieli , ze nabywaja rzeczy pochodzace z kradziezy.

Nadto nalezy wskaza¢ , iz czyny opisane w pkt. I ,IT, III i VI cze$ci wstepnej wyroku — odno$nie oskarzonego D. W. , w
pkt. VIIT i IX czeéci wstepnej wyroku — odnoénie oskarzonego J. W., w pkt. XI i XII czeéci wstepnej wyroku — odnoénie
oskarzonego T. D. (1) nalezalo uznac , ze zostaly popelnione w tzw. ciagu przestepstw w rozumieniu przepisu art. 91
kk. , gdyz zostaly popelnione w taki sam sposéb ( kradziez badz kradziez z wlamaniem ) i w krétkich odstepach czasu.

Przy wymiarze kary kazdemu z oskarzonych , Sad wzial pod uwage caloksztalt okolicznos$ci zaréwno obciazajacych,
jakitagodzacych dotyczacych osoby kazdego ze sprawcow.

Odnoénie zatem oskarzonego D. W. do okolicznosci tagodzacych w ocenie Sadu nalezalo zaliczy¢: za kazdym razem
przyznawanie sie do stawianych mu zarzutéw , skladanie obszernych wyjasnien , wskazywanie na udzial innych
oskarzonych w czynach przestepczych i nie utrudnianie w zaden sposéb postepowania przygotowawczego w sprawie.

Odnoénie oskarzonego J. W. do okolicznoéci lagodzacych, w ocenie Sadu nalezalo zaliczyé réwniez takze
to , ze za kazdym razem przyznawal sie on do stawianych mu zarzutéw , skladanie obszernych wyjasnien ,
wskazywanie na udzial innych oskarzonych w czynach przestepczych i nie utrudnianie w Zaden sposob postepowania
przygotowawczego w sprawie. Nadto w poréwnaniu do pozostalych oskarzonych J. W. w przeszloéci byl wprawdzie
karany , ale ,tylko” jeden raz i nie za przestepstwo przeciwko mieniu.

W ocenie Sadu te same okolicznoéci tagodzace dotyczyly osoby T. D. (1). Nadto oskarzony ten jako jedyny ze wszystkich
wspotoskarzonych bral czynny udzial w postepowaniu sagdowym i nigdy swoim zachowaniem tego postepowania nie
utrudnial.

Natomiast zdaniem Sadu , odnoénie osoby J. Z. (1) do okolicznos$ci lagodzacych nalezalo zaliczyé to , ze oskarzony ten
dopuscil sie ,jedynie” jednego ( skoro pozostali oskarzeni uczestniczyli w co najmniej kilku czynach ) przestepstwa, ze
ostatecznie przyznat sie do stawianego mu zarzutu i w zaden sposob nie utrudnial postepowania przygotowawczego
W niniejszej sprawie.



Wreszcie jeli chodzi o okolicznos$ci tagodzace dotyczace oskarzonego M. M. (1) , to niewatpliwie zaliczyé do nich trzeba
fakt , ze oskarzony ten ( jako jedyny z oskarzonych w niniejszej sprawie) w przeszlosci nie byt karany za przestepstwa
przeciwko mieniu, nadto , ze czeSciowo przyznawal sie do popelnienia zarzucanych mu czynéw.

Przechodzac natomiast do wskazania okoliczno$ci obcigzajacych osoby oskarzonych w sprawie , nalezy do nich
zaliczy¢ oczywiScie fakt , ze wszyscy oskarzenie byli w przeszloSci karani sagdownie i to wielokrotnie ( za wyjatkiem
jednokrotnego skazania J. Z. (1)).

Przy czym Sad nie tracil z pola widzenia ile razy i za jakie przestepstwa ( przeciwko mieniu , czy tez nie ) karani byli
poszczegoblni oskarzeni.

Niewatpliwie rowniez okoliczno$ciami obciazajacymi wszystkich oskarzonych byt fakt dzialania przez nich wspdlnie
i w porozumieniu i dokonywanie szeregu przestepstw.

Laczac wyzej wymienione okolicznosci z dyrektywami wymiaru kary z art. 53 § 11 2 kk. Sad uznal , Ze wymierzenie
oskarzonemu D. W. na podstawie art. 278 § 1 kk. w zw. z art. 91 § 1 kk. za czyny opisane w pkt. I, IT , III i VI cze$ci
wstepnej wyroku kary jednego roku i sze$ciu miesiecy pozbawienia wolnosci, za czyn opisany w pkt. IV czeSci wstepnej
wyroku na podstawie art. 279 § 1 kk. w zw. z art. 11 § 3 kary jednego roku i dwoch miesiecy pozbawienia wolnosci , za
czyn opisany w pkt. V czeéci wstepnej wyroku , na podstawie art. 279 § 1 kk. kary jednego roku pozbawienia wolno$ci
i za czyn opisany w pkt VII czesci wstepnej wyroku na podstawie art. 291 § 1 kk. kary szeSciu miesiecy pozbawienia
wolnoSci, jest adekwatne do stopnia spolecznej szkodliwosSci popelnionych przez niego czynéw — przy czym spelni w
stosunku do oskarzonego D. W. role wychowawcza i zapobiegawcza , czyniac nadto zado$¢ prewencji ogdlne;j.

Na podstawie art. 85 k.k., art. 86 § 1 k.k.iart. 91 § 2 k.k. Sad polaczyt wymierzone oskarzonemu D. W. w pkt I, I, ITT i
IV czesci skazujacej wyroku kary pozbawienia wolnosSci i wymierzyt mu laczng kare pozbawienia wolno$ci w wymiarze
dwoch lat. Sad , taczny wymiar kary pozbawienia wolno$ci oparl na zasadzie asperacji, zblizajac sie jednak do zasady
absorpcji gdyz oskarzony ten przestepstw tych dopuscil sie w bliskich odstepach czasowych i byly to przestepstwa
popehione podobnie i przeciwko temu samemu dobru prawnie chronionemu , a wiec mieniu.

Eaczac okolicznosci tagodzace i obciazajace z dyrektywami wymiaru kary z art. 53 § 11 2 kk. Sad uznal, ze wymierzenie
oskarzonemu J. W. na podstawie art. 279 § 1 kk. w zw. art. 11 § 3 kk. i w z art. 91 § 1 kk. za czyny opisane w pkt. VIII
i IX cze$ci wstepnej wyroku kary jednego roku i szeSciu miesiecy pozbawienia wolnosci jest adekwatne do stopnia
spolecznej szkodliwos$ci popelionych przez niego czynéw — przy czym spelni w stosunku do oskarzonego J. W. role
wychowawcza mi zapobiegawcza , czynige nadto zadoS¢é prewencji ogolnej.

W ocenie Sadu te same warunki zostana spelnione wobec osoby oskarzonego T. D. (1) wobec ktérego Sad uznat , ze
wymierzenie temu oskarzonemu na podstawie art. 278 § 1 kk. w z art. 91 § 1 kk. za czyny opisane w pkt. XI i XII czeSci
wstepnej wyroku kary o§émiu miesiecy pozbawienia wolnoSci , za czyn opisany w pkt. X czeéci wstepnej wyroku na
podstawie art. 279 § 1 kk. w zw. art. 11 § 3 kk. kary jednego roku i dwoch miesiecy pozbawienia wolnosci , za czyn
opisany w pkt. XIII czeSci wstepnej wyroku na podstawie art. 279 § 1 kk. kary jednego roku pozbawienia wolno$ci
bedzie wlasnie adekwatne do stopnia spotecznej szkodliwosSci popelnionych przez niego czynéw — przy czym speni
w stosunku takze do oskarzonego T. D. (1) role wychowawcza mi zapobiegawczg , czynigc nadto zado$¢ prewencji
ogolne;j.

Na podstawie art. 85 k.k., art. 86 § 1 k.k. i art. 91 § 2 k.k. Sad polaczyl wymierzone oskarzonemu T. D. (1) w pkt XII,
XIII i XIV czeSci skazujacej wyroku kary pozbawienia wolno$ci i wymierzyt mu laczna kare pozbawienia wolnoSci
w wymiarze dwdch lat. Sad , laczny wymiar kary pozbawienia wolnoSci oparl na zasadzie asperacji , z tych samych
wzgledéw co w przypadku oskarzonego D. W..

Przechodzac do osoby oskarzonego M. M. (1) i tym przypadku , Sad laczac wyzej wymienione okoliczno$ci
( obciazajace , fagodzace ) z dyrektywami wymiaru kary z art. 53 § 1 i 2 kk. uznal , Ze wymierzenie oskarzonemu
M. M. (1) na podstawie art. 278 § 1 kk. za czyn opisany w pkt. XIV cze$ci wstepnej wyroku kary o§miu miesiecy



pozbawienia wolnoéci , za czyn opisany w pkt. XV czeéci wstepnej wyroku na podstawie art. 279 § kk. wzw. art. 11§ 3
kk. kary jednego roku i dwoch miesiecy pozbawienia wolnoéci i za czyn opisany w pkt. XVI czeéci wstepnej wyroku na
postawie art. 291 § 1 kk. kary dwoch miesiecy pozbawienia wolno$ci jest adekwatne do stopnia spolecznej szkodliwosci
popetionych przez niego czyndéw — przy czym spelni w stosunku do oskarzonego M. M. (1) role wychowawczg i
zapobiegawczg , czyniac nadto zado$¢ prewencji ogolne;j.

Na podstawie art. 85 k.k., art. 86 § 1 k.k. Sad polaczyt wymierzone oskarzonemu M. M. (1) w pkt XIX , XX i XXI,
czesci skazujacej wyroku , kary pozbawienia wolnoSci i wymierzyl mu laczng kare pozbawienia wolno$ci w wymiarze
jednego roku i czterech miesiecy. Sad , laczny wymiar kary pozbawienia wolnosci oparl na zasadzie asperacji , z tych
samych wzgleddéw co w przypadku oskarzonych D. W.iT. D. (1).

I wreszcie przechodzac do osoby oskarzonego J. Z. (1) i w tym przypadku , Sad laczac okolicznoéci tagodzace i
obciazajace z dyrektywami wymiaru kary z art. 53 § 11 2 kk. uznat, ze wymierzenie oskarzonemu J. Z. (1) na podstawie
art. 278 § 1 kk. za czyn opisany w pkt. XVII czeSci wstepnej wyroku kary oédmiu miesiecy pozbawienia wolnosci , bedzie
adekwatne do stopnia spolecznej szkodliwo$ci popelnionego przez niego czynu — przy czym spelni w stosunku do
oskarzonego J. Z. (1) role wychowawcza i zapobiegawcza , czyniac nadto zadoéé prewencji ogolnej.

Majac na wzgledzie fakt , ze wszyscy oskarzeni dopuscili sie przestepstw przeciwko mieniu , a co za tym idzie odniesli
wieksze lub mniejsze korzysci majatkowe , Sad uznal za stosowne obok kar pozbawienia wolnos$ci , na podstawie art.
3381, 213 kk. wymierzy¢ im stosowne kary grzywien. Sad zréznicowatl wysoko$ci kar grzywien w stosunku do kazdego
z oskarzonych majac na wzgledzie ilo§¢ popelnionych przez nich przestepstw i wartosé skradzionego mienia.

I tak na podstawie art. 33 § 1, 2 i 3 k.k. Sad wymierzyt oskarzonemu D. W. kare grzywny w wysoko$ci 180 (sto
osiemdziesiat) stawek dziennych przy przyjeciu jednej stawki w kwocie po 20 (dwadzieécia) zlotych , nadto Sad na
podstawie art. 63 § 1 k.k. na poczet orzeczonej oskarzonemu D. W. kary grzywny zaliczyl mu okres zatrzymania od
dnia 30 stycznia 2012r. do dnia 1 lutego 2012 r. zaokraglajac go do trzech pelnych dni i przyjmujac, ze jeden dzien
rzeczywistego pozbawienia wolnoS$ci jest rownowazny karze grzywny w wysokoSci dwdch dziennych stawek i tym
samym ustalil, ze oskarzonemu D. W. pozostaje do uiszczenia 174 (stownie: sto siedemdziesiat cztery) stawki dzienne
grzywny przy przyjeciu jednej stawki w kwocie 20 (dwadzie$cia) zlotych;

Na tej samej podstawie art. 33 § 1, 2 1 3 k.k. Sad wymierzyt oskarzonemu J. W. kare grzywny w wysokos$ci 130 (sto
trzydzieSci ) stawek dziennych, przy przyjeciu jednej stawki w kwocie po 10 ( dziesieé ) zlotych.

Natomiast oskarzonemu T. D. (1) , Sad wymierzyl kare grzywny w wysokosci 150 (sto pie¢dziesiat) stawek dziennych
przy przyjeciu jednej stawki w kwocie po 20 zlotych.

Na podstawie art. 63 § 1 k.k. na poczet kary grzywny wymierzonej T. D. (1) Sad zaliczyt okres zatrzymania tego
oskarzonego od dnia 1 lutego 2012 r. do dnia 2 lutego 2012 r. zaokraglajac go do dwoch pelnych dni przyjmujac,
ze jeden dzien rzeczywistego pozbawienia wolnosci jest rownowazny karze grzywny w wysoko$ci dwdch dziennych
stawek i tym samym ustalil, ze oskarzonemu T. D. (1) pozostaje do uiszczenia 146 ( sto czterdziesci sze$¢) stawek
dziennych grzywny przy przyjeciu jednej stawki w kwocie 20 (dwadziescia) zlotych.

Oskarzonemu M. M. (1) , Sad wymierzyl kare grzywny w wysokos$ci 150 (sto pie¢dziesiat ) stawek dziennych przy
przyjeciu jednej stawki w kwocie po 10 ( dziesieé ) ztotych;

Nadto takze na podstawie art. 63 § 1 k.k. na poczet orzeczonej kary grzywny wymierzonej M. M. (1) Sad zaliczyl okres
zatrzymania tego oskarzonego od dnia 1 lutego 2012 r. do dnia 3 lutego 2012 r. zaokraglajac go do trzech pelnych dni,
oraz okres tymczasowego aresztowania od dnia 24 maja 2013 r. do dnia 14 czerwca 2013 r. uznajac, ze jeden dzien
rzeczywistego pozbawienia wolnosci jest rOwnowazny karze grzywny w wysoko$ci dwoch dziennych stawek grzywny
i tym samym Sad ustalil, Zze oskarzonemu M. M. (1) pozostaje do uiszczenia 100 ( slownie: sto ) stawek dziennych
grzywny przy przyjeciu jednej stawki w kwocie 10 ( dwadziesScia) zlotych.



Wreszcie odno$nie oskarzonego J. S. rowniez na podstawie art. 33 § 1, 2 i 3 k.k. wymierzyl mu kare grzywny w
wysokosci 60 (szeSédziesieciu) stawek dziennych grzywny przy przyjeciu jednej po 10 ( dziesieciu )zlotych.

Nadto réwniez na podstawie art. 63 § 1 kk. na poczet wymierzonej kary grzywny J. Z. (1) , Sad zaliczyl mu okres
zatrzymania od dnia 1lutego 2012r. do dnia 3 lutego 2012 r. oraz okres zatrzymania od dnia 4 kwietnia 2013 r. do dnia
5 kwietnia 2013 r. zaokraglajac go do pieciu pelnych dni uznajac, ze jeden dzien rzeczywistego pozbawienia wolnosci
jest rbwnowazny karze grzywny w wysokoéci dwoch dziennych stawek i tym samym ustalil, ze oskarzonemu J. Z. (1)
pozostaje do uiszczenia 50 ( stownie : pieédziesiat ) stawek dziennych grzywny przy przyjeciu jednej stawki w kwocie
10 (dziesie¢) zlotych.

Sad nie tracil z pola widzenia , przy orzekaniu kar grzywien wobec wszystkich oskarzonych , faktu , ze nie posiadaja
oni stalych prac , niemniej jednak z uwagi na ich stosunkowo mtody lub bardzo mlody wiek i dobre stany zdrowia ,
nie moze budzi¢ watpliwosci , Ze sa oni w stanie cho¢by podejmujac prace dorywcze wskazane grzywny uiscic.

Nadto Sad uznal , Zze wszyscy oskarzeni zasluguja na dobrodziejstwo warunkowych zawieszen wykonania
wymierzonych im kar pozbawienia wolno$ci.

W zwiazku z tym , podstawie przepisow art. 69 § 11 2 kk. i art. 70 § 1 kk. wykonanie orzeczonych oskarzonym D. W. i
T. D. (1) kary pozbawienia wolnosci , Sad zawiesil na okresy prob po pie¢ lat , oskarzonemu M. M. (1) na okres proby
lat cztery , a oskarzonym J. W. i J. Z. (2) na okresy prob trzech lat.

Zrbznicowanie powyzsze wynikalo z tego ile przestepstw oskarzeni popelnili i ile razy w przeszlo$ci byli karani. Stad
tez skoro najwiecej przestepstw popelnili osk. D. W.iT. D. (1) , oraz byli oni po kilka razy karani sadownie , Sad uznat
iz kary pozbawienia wolno$ci powinny by¢ warunkowo zawieszone na najdluzsze okresy proéb , a wiec piecioletnie.
Natomiast skoro oskarzony J. Z. (1) dopuécil sie tylko jednego przestepstwa wystarczajagcym, w jego przypadku
okresem proby bedzie okres 3-letni. ( Sad nie zastosowal tu najkrotszego okresu- dwoch lat, gdyz oskarzony ten byt
w przeszlo$ci dwukrotnie karany).

Przyjmujac zatem zachodzenie pozytywnej prognozy kryminologicznej w zachowaniu na przyszlo$¢ wszystkich
oskarzonych , Sad oczywiScie nie tracit z pola widzenia faktu ich uprzedniej karalnoéci. Pomimo tego Sad zdecydowat
sie na warunkowe zawieszenie wykonania wymierzonych im kar pozbawienia wolnoSci majac na wzgledzie to , ze
wprawdzie oskarzeni i to w wiekszoSci byli uprzednio po kilka razy karani

sadownie , lecz nie sposob nie zauwazy¢ , ze wiekszo$¢ tych skazan nie dotyczyla przestepstw przeciwko mieniu.
Natomiast jesli juz niektorym oskarzonym takie przestepstwa sie zdarzyly , to w ocenie Sadu byly one incydentalne
i nie mogly zawazy¢ na niemozno$ci wysnucia pozytywnej prognozy kryminologicznej wobec konkretnych oséb
oskarzonych w ich zachowaniu na przyszlosé.

Jesli natomiast chodzi o oskarzonego T. D. (1), wprawdzie byl on trzykrotnie karany za przestepstwa przeciwko
mieniu , niemniej jednak wszystkie popelnione przez niego czyny mialy miejsce jeszcze przed tymi skazaniami , wprost
nalezy zatem wskazaé , ze w chwili dokonywania przez niego przestepstw w niniejszej sprawie oskarzony ten nie byt
karany.

Reasumujac te czeS¢ uzasadnienia , Sad jest przekonany , ze warunkowe zawieszenia wykonania kar pozbawienia
wolno$ci bedzie wystarczajgce dla osiggniecia wobec sprawcow celow kary, a w szczegolnoS$ci zapobiegnie popelnieniu
przez niech przestepstwa w przysztoéci. W tym spowoduje w przyszloSci wlasnie przestrzeganie porzadku prawnego.

Wlasnie réwniez po to aby , Sad mial wzglad czy rzeczywiscie oskarzeni w sposdéb prawidlowy zachowuja sie w czasie
warunkowych zawieszen wykonania kar pozbawienia wolnosci , na podstawie art. 73 § 1 kk. oddal oskarzonych D. W.
,J.W,, T.D. (1) i M. M. (1) pod dozér kuratora.



Sad orzekl na podstawie art. 46 § 1 kk. solidarnie od oskarzonych D. W. , M. M. (1) i J. Z. (1) na rzecz pokrzywdzonego
M. S. (1) obowiazek naprawienia szkody w czeSci , w kwocie 2000 zk. Odszkodowanie powyzsze dotyczylo skradzionego
przez tych oskarzonych temu pokrzywdzonemu samochodu m-ki (...). Warto$¢ tego samochodu wynosila 4.000
zlotych , jak sam stwierdzil pokrzywdzony odzyskat podzespoly i czeSci z tego samochodu na kwote 2.000 zlotych , w
zwiazku z czym kwota odszkodowania wyniosta owe 2.000 zlotych.

Nadto na podstawie , réwniez art. 46 § 1 kk. , Sad orzekl solidarnie od oskarzonych J. W., M. M. (1) i T. D. (1) na rzecz
pokrzywdzonego M. S. (1) obowiagzek naprawienia szkody kwocie 7.600 zl. Oskarzeni ci dokonali bowiem kradziezy na
szkode tego pokrzywdzonego przedmiotdéw o wartoéci 7.700 zlotych ( pokrzywdzony odzyskal jedna z rzeczy wartosci
100 zlotych ).

Oczywiécie Sad nie orzekl odszkodowania od D. W. na rzecz pokrzywdzonego M. S. (1) , gdyz wszystkie przedmioty ,
ktodre ten oskarzony zabral na szkode pokrzywdzonego M. S. (1) , ten odzyskal.

Niemniej jednak Sad orzekajac o powyzszych odszkodowaniach przyjal je jako czeSciowe , aby pokrzywdzonemu
M. S. (1) nie zamyka¢ ewentualnej drogi do postepowania cywilnego, w przypadku gdyby powyzsze kwoty go
nie usatysfakcjonowaly i przed Sadem cywilnym zamierzalby udowodnié , ze powyzsze odszkodowanie powinno
obejmowac¢ jeszcze inne roszczenia finansowe.

Majac na uwadze , to , ze oskarzeni D. W., J. W., T. D. (1) , M. M. (1) i J. Z. (1) nie posiadaja Zadnego majatku ,
stalej pracy , a zostaly wymierzone im kary grzywny i w wiekszo$ci odszkodowania na rzecz pokrzywdzonego M. S. ,
Sad uznal, iz zachodza wobec nich podstawy do zwolnienia ich od ponoszenia kosztow sadowych ( i obcigzenia nimi
Skarbu Panstwa) oraz nie wymierzania im oplat.

Podstawe ku temu stanowi przepis art. 624 § 1 kpk i akt 17 ust. 1 ustawy z dnia 23.06.1973 r. o oplatach w sprawach
karnych.

Zarzqdzenie:

odpis wyroku wraz z odpisem uzasadnienia i pouczeniem o terminie i sposobie zlozenia apelacji doreczyé:
oskarzonemu T. D. (1),

oraz oskarzycielowi positkowemu M. S. (1) .



