Sygn. akt IIK 212/17

2Ds 249.2017

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 22.12.2017r.

Sad Rejonowy w Lubaniu Wydzial IT Karny w skladzie:
Przewodniczacy: SSR Bartosz Gajewski

Protokolant: Aleksandra Dymacz

po rozpoznaniu w dniach 07.11.2017r. i 13.12.2017r. sprawy karnej
przeciwko B. K., s. L.iH.z d. Z.

ur. (...) WZ.

oskarzonemu o to, ze :

w okresie od 17.07.2015r. do 20.09.20151. w L., dzialajac z géry powzietym zamiarem w celu osiagniecia korzySci
majatkowej doprowadzil do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem (...) M. G. w lacznej wysoko$ci 50.046,95 7l
wprowadzajac wlascicielke firmy w blad co do swoich mozliwo$ci finansowych i zamiaru wywiazania sie z transakcji
w ten sposob, ze pobral od rzeczonego podmiotu olej napedowy, a nastepnie nie oplacit faktur VAT numer (...)
wystawionych na zakupione paliwo, czym dzialal na szkode (...) M. G,

Y. o czyn z art. 286 § 1 kk w zw. z art. 12 kk;

I. uznaje oskarzonego B. K. winnym popelnienia zarzucanego mu czynu opisanego w czeSci wstepnej wyroku
stanowiacego wystepek z art. 286 § 1 kk w zw. z art. 12 kk i za to na podstawie art. 286 § 1 kk w zw. z art. 12 kk wymierza
mu kare 9 (dziewieciu) miesiecy pozbawienia wolnosci, za$ na podstawie art. 33 § 2 kk wymierza mu kare grzywny
w wymiarze 50 (piec¢dziesieciu) stawek dziennych przy przyjeciu, iz warto$¢ jednej stawki dziennej jest rownowazna
kwocie 10 (dziesie¢) zlotych,

II. na podstawie art. 69 § 1i 2 kkiart. 70 § 1 kk wymierzona oskarzonemu B. K. kare pozbawienia wolno$ci warunkowo
zawiesza na okres proby wynoszacy 3 (trzy) lata,

III. na postawie art. 72 § 1 pkt 1 kk zobowiazuje oskarzonego B. K. do informowania kuratora o przebiegu okresu proby,

IV. na podstawie art. 627 kpk zasadza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa koszty postepowania w niniejszej
sprawie i na podstawie art. 2 ust. 1 pkt 3iart. 3 ust. 1 Ustawy z dnia 23 czerwca 1973r. o oplatach w sprawach karnych
wymierza mu oplate w kwocie 280 zt (dwieScie osiemdziesiat zlotych).

UZASADNIENIE

Zgodnie z art. 424 § 3 kpk w wypadku zlozenia wniosku o uzasadnienie wyroku jedynie co do rozstrzygniecia o karze
i o innych konsekwencjach prawnych czynu albo o uzasadnienie wyroku wydanego w trybie art. 343, art. 343a lub
art. 387 uzasadnienie powinno zawiera¢ co najmniej wyjasnienie podstawy prawnej tego wyroku oraz wskazanych
rozstrzygnie¢. Zwazywszy, ze wniosek o uzasadnienie dotyczy zakresu o karze i innych konsekwencjach czynu, Sad
ograniczy swoje rozwazania do kwestii wyzej wskazanych.



Poddajac merytorycznej analizie zasadno$é zarzutu postawionego oskarzonemu zauwazy¢ nalezy, ze znamiona
wystepku oszustwa stypizowane zostaly przez ustawodawce w normie art. 286 k.k. Wedlug tego przepisu sprawca
tego wystepku jest ten, kto w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej, doprowadza inng osobe do niekorzystnego
rozporzadzenia wlasnym lub cudzym mieniem za pomoca wprowadzenia jej w blad albo wyzyskania bledu lub
niezdolnoéci do nalezytego pojmowania przedsiebranego dzialania. Przenoszac powyzsze na grunt rozpoznawanej
sprawy stwierdzié trzeba, ze niewatpliwym jest, iz pokrzywdzona zostala wprowadzona przez oskarzonego w blad, co
do mozliwoSci zaplaty za zakupion od niej olej napedowy. Jak wynika bowiem z wyjasnien oskarzonego, nie mial on
zamiaru uregulowania nalezno$ci, skoro jak sam przyznaje, nie posiadal na to Srodkéw finansowych. Stad tez w ocenie
Sadu zachowanie oskarzonego mialo na celu uzyskanie okreslonej korzysci majatkowej kosztem pokrzywdzonej, ktora
tym samym w spos6b niekorzystny rozporzadzila swoim majatkiem, a caloksztalt tego postepowania rozpatrywaé
nalezy na plaszczyZnie art. 286 § 1 k.k. W tym stanie rzeczy, z przyczyn wyzej wymienionych Sad nie mial watpliwosci,
ze B. K. wypehil wszystkie znamiona tego przestepstwa.

Oskarzony byl zdolny do ponoszenia winy w sprawie.

Od strony podmiotowej Sad uznal, ze oskarzony czynu powyzszego dopuscil sie z winy umysSlnej, w zamiarze
bezposrednim, ukierunkowanym na oszukanie pokrzywdzonej. Swiadcza o tym chociazby przytoczone juz jego
twierdzenia, ze za otrzymany olej napedowy zaplaci¢ nie zamierzal, pomimo iz wiedzial, ze obowiazek taki na nim
spoczywa.

Rozwazajac przez pryzmat dyrektyw z art. 53 § 11 2 k.k., art. 64 § 1 kk. oraz art. 115 § 2 k.k. kwestie wymiaru kary
oskarzonemu za przypisane mu przestepstwo Sad jako okolicznosci tagodzace uwzglednik:

- brak uprzedniej karalnos$ci oskarzonego,

- przyznanie sie do winy,

Jako okoliczno$ci obcigzajace Sad uznat natomiast:

- dzialanie w sposéb zaplanowany, przy wykorzystaniu zaufania, jakim obdarzyla go pokrzywdzona,
- znaczna wysoko$¢ wyrzadzonej szkody.

Majac na uwadze wyzej wymienione okolicznoéci obciazajace oraz lagodzace, jak rowniez ustawowe zagrozenie kara
za przestepstwo, bedacego przedmiotem niniejszej sprawy - kary pozbawienia wolno$ci od 6 miesiecy do lat 8, Sad na
podstawie art. 286 § 1 k.k. wymierzyt oskarzonemu kare w dolnej granicy ustawowego zagrozenia, tj. kare 9 miesiecy
pozbawienia wolno$ci.

Na wymiar kary wplyw miala takze spoleczna szkodliwoé¢ czynu, ktéra Sad, przede wszystkim z uwagi na wysoka
szkode i sposdb dzialania oskarzonego, o ktérym wyzej, ocenil jako wyzsza niz $érednig.

By dodatkowo wzmoc dolegliwo$éc kary, Sad orzekl, kierujac sie powyzszymi wzgledami, obok kary pozbawienia
wolnoéci kare grzywny w wymiarze 50 stawek dziennych przyjmujac, ze jedna stawka rownowazna jest kwocie 10
zlotych.

Sad uznal takze, iz wymierzona kara powinna by¢ orzeczona w formie wolnosciowej. Zgodnie z art. 69 k.k.
warunkowe zawieszenie wykonania kary moze mie¢ zastosowanie w przypadku wystepowania pozytywnej prognozy
kryminologicznej, to jest uzasadnionego przypuszczenia, ze oskarzony nie popelni kolejnego przestepstwa. W celu
ustalenia przestanek do warunkowego zawieszenia wykonania kary Sad analizuje miedzy innymi wta$ciwos$ci i warunki
osobiste sprawcy oraz jego sposob zycia przed oraz po popelnieniu przestepstwa.

Oskarzony nie byl dotychczas karany sadownie. W zwiazku z powyzszym Sad zdecydowal sie na zastosowanie wobec
niego dobrodziejstwa warunkowego zawieszenia wykonania kary. Sad uznal, ze tak uksztaltowany rodzaj i wymiar



kary bedzie wystarczajacy dla osiggniecia wobec niego celow kary, a w szczegdlnoSci zapobiezenia powrotowi do
przestepstwa. Trzyletni okres proby pozwoli zweryfikowaé, czy danie oskarzonemu szansy pozostawania na wolnoéci
i obdarzenie go "zaufaniem" ze strony Sadu bylo zasadne.

Sad na podstawie art. 72 § 1 k.k. zobowiazal oskarzonego do informowania kuratora o przebiegu okresu proby.

Majac na uwadze fakt, ze w sprawie VI GNc¢ 3275/17/2 i VI GNc 2196/17/6 oraz VI GNc 2970/17/2 zapadly wydane
przez Sad Rejonowy Katowice — Wschod stosowne i wyczerpujace roszezenie nakazy zaplaty, kierujac sie dyspozycja
art. 415 § 1 kpk Sad odstgpil od orzeczenia na rzecz pokrzywdzonej naprawienia szkody.

O kosztach postepowania Sad orzekl na podstawie przepiséw powolanych wyroku i obciazyl nimi oskarzonego. Zwolnit
go jednak z koniecznoSci uiszczenia oplaty uznajac, ze bedzie to zbyt dla niego dolegliwe.



