Sygn. akt IIK 474/16

1 Ds. 664/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 11.04.2017r.

Sad Rejonowy w Lubaniu Wydzial IT Karny w skladzie:

Przewodniczacy: SSR Tuliusz Stabryn

Protokolant: Malgorzata Lasecka

przy udziale asesora Prokuratury Rejonowej w Lubaniu: Macieja Prabuckiego
po rozpoznaniu w dniach 24.01.2017r., 07.03.2017T., 11.04.2017T.

sprawy karnej

przeciwko

D.F.,s.7.iU.

ur. (...) wL.

oskarzonemu o to, ze :

w dniu 27 sierpnia 2015 roku w miejscowoséci L. woj. (...) w ruchu ladowym prowadzil samoch6d osobowy marki (...)w
numerach rejestracyjnych (...) po drodze publicznej znajdujac sie pod wplywem $rodkéw odurzajacych dzialajacych
podobnie do alkoholu w postaci amfetaminy w stezeniu 46,4 ng/ml we krwi oraz metaamfetaminy w stezeniu 231,2
mg/ml we krwi;

tj. o czyn z art. 178a § 1 kk

I. uznaje oskarzonego D. F. winnym popelnienia zarzucanego mu czynu, opisanego w czeéci wstepnej wyroku,
stanowigcego czyn z art. 178a§ 1 kk i za to na podstawie art. 178a § 1 kk wymierza mu kare 10 ( dziesieciu) miesiecy
ograniczenia wolno$ci z obowigzkiem wykonywania nieodplatnej kontrolowanej pracy na cele spoleczne wskazanej
przez Wéjta Gminy S. w wymiarze 30 (trzydziestu) godzin w skali miesigca,

II. na podstawie art. 42 § 2 kk orzeka wobec oskarzonego D. F. §rodek karny w postaci zakazu prowadzenia wszelkich
pojazdéw mechanicznych w ruchu ladowym na okres 3 (trzech) lat,

ITI. na podstawie art. 63 § 4 kk na poczet orzeczonego $rodka karnego zalicza oskarzonemu D. F. okres zatrzymania
prawa jazdy od dnia 28.10.2015r. do dnia 11.04.2017r.

IV. na podstawie art. 43a § 2 k.k. zasadza od oskarzonego D. F. na rzecz Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym oraz
Pomocy Postpenitencjarnej w Warszawie, §wiadczenie pieniezne w kwocie 5 000 (pieé tysiecy) zlotych,

V. na podstawie art. 627 kpk zasadza od oskarzonego D. F. na rzecz Skarbu Panstwa koszty niniejszego postepowania,
za$ na podstawie art. 17 ust.1 ustawy z dnia 23.06.1973 roku o oplatach w sprawach karnych nie wymierza mu oplaty.

UZASADNIENIE



W sierpniu 2015 roku D. F. pozostawal w zwigzku malzenskim z K. F.. Z uwagi na zachowanie meza oraz zaprzestanie
terapii od uzaleznien zwigzanych z zazywaniem narkotykow, K. F. wyprowadzila sie do swoich rodzicow. W dniu
27 sierpnia 2015 roku D. F. przed godzina 15.00 zadzwonil do swojej zony informujac ja, iz przyjedzie do niej,
do pracy. K. F., obawiajac sie awantury wyszla przed sklep (...) znajdujacy sie w L. przy ul. (...), w ktérym byta
zatrudniona. Po chwili zobaczyta jak z ul. (...) na parking przy sklepie wjezdza (...) o nr rej. (...), kierowane przez
D. F.. Miedzy malzonkami doszlo do klotni. Widzac dziwne zachowanie meza, ktéry w jej odczuciu mogt byc
pod wplywem narkotykoéw, zadzwonila po te$cia proszac go pomoc, a nastepnie w zwiazku z awanturg zglosila
interwencje w Komendzie Powiatowej Policji w L.. Z. F. przyjechal na wskazane miejsce. Widzac zachowanie syna oraz
przypuszczajac, iz moze on znajdowacé sie pod wplywem narkotykow, wspdlnie z synowa postanowil uniemozliwi¢ mu
dalsza jazde samochodem. W tym celu ustawit swdj pojazd przed zaparkowanym (...), uniemozliwiajac mu wyjazd
z miejsca parkingowego. Okolo godziny 15.10 Dyzurny KPP w L. wyslal na miejsce zgloszenia patrol interwencyjny
w skladzie (...) oraz A. N. (1). K. F. oraz Z. F. zrelacjonowali funkcjonariuszom Policji przebieg zdarzenia, oraz
poinformowali ich o swoich podejrzeniach, co do faktu znajdowania sie D. F. pod wplywem Srodkéw odurzajacych
oraz jego uzaleznienia od nich. W trakcie interwencji D. F. byl pobudzony, trudno bylo nawigza¢ z nim kontakt,
udzielane odpowiedzi byty pozbawione sensu. W zwigzku z podejrzeniem kierowania pojazdem pod wplywem $rodkéw
odurzajacych D. F. zostal zatrzymany w celu przewiezienia go do (...) na pobranie krwi.

Dowdd: zeznania Swiadka M. W. k. 147, 21, 96;
zeznania Swiadka A. N. k. 147, 19, 101;
opinia sgdowo-psychiatryczna k. 63-64.

O godzinie 16.40 w (...) w L. pobrano od D. F. probke krwi. Jak wynika z protokolu badania chemiczno-
toksykologicznego w pobranej probce stwierdzono amfetamine w stezeniu 46,4 ng/ml oraz metamfetamine w stezeniu
231,2 ng/ml. Biegly z zakresu medycyny sadowej Lestaw Kroczak, stwierdzil, iz D. F. juz przed godzina 14 znajdowal
sie pod wplywem $§rodkéw odurzajacych, co oznacza, iz w chwili kierowania pojazdem mechanicznym byt pod ich
dzialaniem w rozumieniu art. 178a § 1 kk. D. F. nie byt dotychczas karany.

Dowdd: zeznania $wiadka M. W. k. 147, 21, 96;

zeznania $wiadka A. N. k. 147, 19, 101;

protokdt pobrania krwi k. 26;

protokotu badania chemiczno-toksykologicznego k. 22-25;
opinia sgdowo-lekarska L. Kroczaka k. 150-152;

ustna uzupelniajaca opinia bieglego L. Kroczaka k. 154-155;
karta karna k. 40.

Oskarzony D. F. nie przyznal sie do popehienia zarzucanego mu czynu. W zlozonych wyja$nieniach przedstawil swoja
wersje zdarzenia, wskazujac, iz dopiero po przyjechaniu do L., pod sklep, w ktérym pracowala jego zona i po klétni
z nig udat sie do parku, gdzie mial przebywaé okolo 2 godzin, w trakcie ktérych, wypalit dwa papierosy, ktére dostal
od nieznajomego mu mezczyzny. I to te papierosy wedlug niego musialy zawierac jaki§ narkotyk. W zwiazku z czym,
w chwili prowadzenia pojazdu nie mog} sie znajdowaé pod wplywem $rodkoéw odurzajacych. Zaprezentowana wersja
nie znajduje, jednak zadnego odzwierciedlenia w zebranym materiale dowodowym, co w ocenie Sadu $wiadczy, iz
stanowila ona nieudolna probe unikniecia odpowiedzialnosci.

Po pierwsze wskaza¢ nalezy, iz oskarzony byt w tym czasie osoba uzalezniong od srodkéw odurzajacych. Wskazuja
na to zeznania $wiadkow M. W. oraz A. N.. Co prawda w duzej mierze, okoliczno$ci te sg im znane tylko i wylacznie



z relacji zony i ojca oskarzonego. Jednakze M. W. jako dzielnicowy (w obrebie miejsca zamieszkania oskarzonego)
posiadal wiedze o uzaleznieniu oskarzonego od $rodkéw odurzajacych, a nawet leczeniu w poradni uzaleznien. Co
istotne wskazal on, iz z jego spostrzezen wynika, ze oskarzony nadal czynnie zazywa narkotyki. Zeznania §wiadkow w
tym zakresie zostaly potwierdzone przez opinie sadowo-psychiatryczna, w ktorej biegli wskazali, iz ,Rozpoznajemy u
niego uzaleznienie od alkoholu oraz Srodkéw psychoaktywnych” (k. 64).

Po drugie z zeznath M. W. i A. N. wynika, iz przybyli na interwencje zgloszong przez zone oskarzonego, ktéra w
rozmowie z nimi, udzielajac im informacji co do okoliczno$ci zdarzenia i przyczyn zgloszenia wskazala, iz widziala
jak D. F. kierowal pojazdem marki (...) o nr rej. (...), tuz przed godzing 15, co stoi w sprzecznoéci z golostowna
wersja oskarzonego. Podkresli¢ przy tym nalezy, iz zachowanie oskarzonego sklonilo ja do wezwania na pomoc ojca
oskarzonego w celu uniemozliwienia mu dalszej jazdy samochodem z uwagi na podejrzenie, iz znajduje sie pod
dzialaniem narkotykéw. Takie informacje przekazal réwniez policjantom Z. F..

Po trzecie to zachowanie, nadpobudliwo$é¢, brak logicznego kontaktu, udzielanie dziwnych odpowiedzi sklonit
funkcjonariuszy do zatrzymania oskarzonego w celu pobrania od niego probki krwi. Jej badania potwierdzily
wczesniejsze przypuszczenia, iz D. F. znajdowal sie pod wplywem amfetaminy o stezeniu 46,4 ng/ml oraz
metamfetaminy o stezeniu 231,2 ng/ml.

Po czwarte biegly L. Kroczak zar6wno w opinii pisemnej, jaki ustnej uzupekiajacej wskazal, iz oskarzony w dniu
zdarzenia, juz okolo godziny 14.00 znajdowat sie pod wplywem substancji psychotropowych z grupy amfetaminy.
Okoliczno$¢ ta potwierdza zatem fakt, iz w chwili, kiedy D. F. kierowal samochodem marki (...), okolo godziny 15, co
przekazala K. F. funkcjonariuszom Policji, znajdowal sie pod wplywem Srodkéw odurzajacych.

Na marginesie nalezy odnie$¢ sie jeszcze do malo precyzyjnej wersji oskarzonego, co do godzin, w ktérych miat on
kierowaé¢ przedmiotowym samochodem. W pierwszych wyjasnieniach wskazal, iz wstal okolo godziny 10 lub 11, po
$niadaniu okolo godziny 11 lub 12 wyjechal do L., gdzie udatl sie pod sklep zony, a po kt6tni z nig poszed} do parku, w
ktorym byl okolo 2 godzin, w trakcie ktorych wypalil 2 papierosy, a nastepnie wrocil pod sklep, gdzie byli juz policjanci
wraz z zona i ojcem. Wersja pojawienia sie oskarzonego pod sklepem w zaden sposdéb nie odpowiada ustaleniom
dokonanym przez Sad w oparciu o zeznania Swiadkow M. W. i A. N. i uzyskanych przez nich informacji od zony i ojca
oskarzonego. Tym samy spekulowanie, co do innego czasu poruszania sie samochodem przez oskarzonego jest dalece
nieuzasadnione, skoro nie wskazuja na to zadne inne okolicznosci.

Rozwazajac niniejsza sprawe Sad nie mial mozliwo$ci oprzeé sie na zeznaniach K. F. oraz Z. F., albowiem osoby te
jako najblizsze dla oskarzonego skorzystaly z prawa do odmowy skladania zeznan.

W ocenie Sadu brak jest jednak jakichkolwiek przestanek, ktoére nie pozwalatby dokonaé powyzszych ustalen w oparciu
o szczegdlowe i obszerne informacje, ktore przekazali w/w §wiadkowie interweniujacym funkcjonariuszom Policji, a
nastepnie oni przedstawili je w swoich zeznaniach.

Zdaniem Sadu zeznania §wiadkéw M. W. i A. N. sa spojne i logiczne, koreluja z zebranym materialem dowodowym w
postaci protokotu pobrania krwi, protokolem badania chemiczno-toksykologicznego, opinia sadowo-psychiatryczna,
opiniami bieglego L. Kroczaka, tworza dokladny obraz zaistnialego zdarzenia. W relacji §wiadkow brak jest elementow
$wiadczacych o konfabulacji czy probie manipulowania faktami. Ich zeznania choé obszerne, zawieraja tylko istotne
elementy dla sprawy, brak w nich emocji czy ocen postepowan oskarzonego. Swiadczy to o ich obiektywnym walorze.

Majac na uwadze powyzsze Sad uznal, iz okoliczno$ci sprawy i wina oskarzonego nie budza zadnych watpliwo$ci. D.
F. swoim postepowaniem wyczerpat ustawowe znamiona zarzucanego mu czynu z art. 178a § 1 kk.

Oskarzony kierujac po drodze publicznej samochodem pod wplywem §rodkéw odurzajacych w postaci amfetaminy o
stezeniu 46,4 ng/ml oraz metamfetaminy o stezeniu 231,2 ng/ml we krwi, naruszyl normy powolanego wyzej przepisu.
Przepis ten, bowiem penalizuje odpowiedzialno$¢ sprawcy, w przypadku kierowania pojazdem mechanicznym, a
niewatpliwie takim jest samoch6d, miedzy innymi pod wplywem Srodkéw odurzajacych.



Wymierzajac D. F. na podstawie art. 178a § 1 kk kare 10 miesiecy ograniczenia wolnosci, z obowiazkiem wykonania
nieodplatnej kontrolowanej pracy na cel spoleczny wskazany przez Wojta Gminy S. w wymiarze 30 godzin w skali
miesigca, Sad mial na uwadze dotychczasowy charakter i sposob zycia oskarzonego, jego uprzedniag nie karalnosé,
znaczny stopien spolecznej szkodliwo$ci zarzucanego mu czynu przejawiajacy sie ignorowaniem zasad bezpieczenstwa
w ruchu drogowym i narazaniem innych jego uczestnikoéw na utrate zycia lub zdrowia, $wiadome i umyslne
postepowanie sprawcy oraz brak skruchy.

Tak wymierzona kara bedzie nie tylko realnie dolegliwa, ale réwniez adekwatna do stopnia zawinienia oskarzonego, a
nadto bedzie czynié zado$¢ spolecznemu odczuciu sprawiedliwo$ci. Oskarzony musi zrozumie¢, iz kazde zachowanie
sprzeczne z ustalonym porzadkiem prawnym nie pozostanie bez odpowiedniej sankgji.

Stosownie do obowiazujacych przepiséw Sad byt zobligowany do orzeczenia wobec oskarzonego, na podstawie art.
42 § 2 Kk, srodka karnego w postaci zakazu prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych w ruchu ladowym. W
tym przypadku Sad uznal, iz minimalny okres przedmiotowego zakazu, tj. 3 lata, swoja realng dolegliwo$cia winien
wplynaé wychowawczo na oskarzonego i uSwiadomi¢ mu niebezpieczenstwo grozace innym uzytkownikom droég ze
strony kierujacych znajdujacych sie pod dzialaniem $rodkéw odurzajacych.

Na podstawie art. 63 § 4 kk na poczet orzeczonego $rodka karnego Sad zaliczyt oskarzonemu okres zatrzymania prawa
jazdy od 28.10.2015 roku do 11.04.2017 roku

Dla wzmozenia dolegliwos$ci Sad zasadzil od oskarzonego w oparciu o przepis art. 43a § 2 kk Swiadczenie pieniezne
na rzecz funduszu Pomocy Pokrzywdzonym oraz Pomocy Postpenitencjarnej w Warszawie w kwocie 5.000 zl, platne
po uprawomocnieniu sie wyroku.

Na podstawie art. 627 kpk Sad zasadzil od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa koszty niniejszego postepowania,
nie znajdujac podstaw do zwolnienia go od ich poniesienia, zas na podstawie art. 17 ust 1 ustawy z dnia 23 czerwca
1973 roku o oplatach w sprawach karnych nie wymierzy mu oplaty uznajac, iz jej poniesieni bytoby dla sprawcy zbyt
ucigzliwe.



