Sygn.akt IIK 506/15

1Ds.858/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 25 maja 2017r.

Sad Rejonowy w Lubaniu Wydzial IT Karny w skladzie :
Przewodniczacy SSR Tuliusz Stabryn

Protokolant Malgorzata Lasecka

przy udziale Prokuratora -

po rozpoznaniu w dniach 17.02.2016r., 23.03.2016r.,10.05.2016r.,16.06.20161. , 11.08.2016T., 04.10.2016T.,
12.01.2017r., 30.03.2017r., 10.04.2017r., 18.05.2017T.,

D.J. (1)
urodz. (...) w L.
syna R. i M. zd. B.

oskarzonego o to, ze :

1. w blizej nieustalonym dniu w okresie od 28 lutego 2013r. do 01 marca 2013r. w L. woj. (...), dzialajac
w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej, wspoélnie i w porozumieniu z R. J. (1), po uprzednim zerwaniu kldédek
zabezpieczajacych i odgieciu drzwi wejéciowych dostal sie do wnetrza blaszanego garazu, z wnetrza ktérego dokonat
zaboru celem przywlaszczenia agregatu pradotworczego (...), dwdch przedluzaczy elektrycznych oraz kanistra
metalowego 5 litrowego wraz z zawarto$cia benzyny, o lacznej wartoéci 1.750 zl, na szkode J. S. (1),

Y. o czyn z art. 27981 k.k.

2. w blizej nieustalonym okresie pomiedzy 01 listopada 2012r., a 31 marca 2014r. w R. woj. (...), dzialajac wspdlnie
i w porozumieniu z R. J. (1), z gory powzietym zamiarem, dokonat wyrebu 6 drzew z lasu o kubaturze 3,5 metra
sze$ciennego, o wartoéci 630 zl, czym dzialal na szkode Nadle$nictwa S.,

Y. o czyn z art. 29081 k.k. w zw z art. 12 k.k.

3. wnocy z 03 na 04 sierpnia 2013r. w L. woj. (...), dzialajac w celu osiggniecia korzy$ci majatkowej, wspolnie i w
porozumieniu z R. J. (1), po uprzednim zerwaniu kloédki zabezpieczajacej drzwi wejSciowe dostal sie do wnetrza hali,
z ktorej dokonat zaboru celem przywlaszczenia 280 metrow instalacji elektrycznej miedzianej, o warto$ci 10.000 zl,
na szkode B. A. (1),

Y. o czyn z art. 27981 k.k.

4. w okresie od 01 lutego 2011r. do 18 pazdziernika 2013r. w R. woj. (...) znecal sie fizycznie i psychicznie nad
konkubing M. C. (1) oraz maloletnig corka N. J. (1) w ten sposob, iz znajdujac sie pod wplywem alkoholu wszczynal
awantury domowe, w trakcie ktérych zadawal M. C. (1) uderzenia po calym ciele, popychal szarpal za wlosy, w wyniku
czego pokrzywdzona doznala licznych podbiegnie¢ krwawych okolicy twarzy, brzucha, koniczyn goérnych i dolnych,
grozil wymienionej pozbawieniem zycia oraz pobiciem na szkode wymienionej oraz N. J. (1), odmawial przekazywania



pieniedzy na zywno$¢, zas wobec maloletniej N. J. (1) stosowal przemoc polegajaca na zadawaniu uderzen w twarz,
wykrecaniu rak, a takze grozil pozbawieniem zycia, za§ w blizej nieustalonym dniu sierpnia 2013r. wystawiajac
maloletnig N. J. (1) przez okno mieszkania grozil, iz ja zrzuci, przy czym kierowane grozby wzbudzily w zagrozonych
uzasadniona obawe, Ze zostana spelnione, podczas kolejnej awantury w dniu 04 pazdziernika 2013r. spowodowal u N.
J. (1) obrazenia ciala w postaci zasinienia na przednim i tylnej czeéci lewego przedramienia, zasinienia na przedniej
czesci lewego podudzia, skutkujgce rozstrojem zdrowia na okres ponizej siedmiu dni,

Y. o czyn z art. 20781 k.k.

5. wdniu 19 sierpnia 2013r. w L. woj. (...) dokonal uszkodzenia poszycia dachu budynku, w ktérym znajduje sie (...)
w ten sposodb, ze napelniong banke z latwopalna substancja wraz z nasaczonym materialem podpalil i rzucil na dach,
co spowodowalo straty w wysokoSci 2.049,67 zl, na szkode M. S., J.i K. G. oraz (...) S.A,,

tj. o czyn z art. 28881 k.k.

6. w blizej nieustalonym dniu marca 2013r. w R. woj. (...), dzialajac w celu osiggniecia korzys$ci majatkowej, po
uprzednim wylamaniu drzwi wejSciowych, dostal sie do wnetrza budynku mieszkalnego, z wnetrza ktérego dokonat
zaboru celem przywlaszczenia hydrofora nieustalonej marki, o wartosci 150 zl, na szkode A. M. (1),

Y. o czyn z art. 27981 k.k.

I. uznaje oskarzonego D. J. (1) winnym popelnienia zarzucanych mu czynéw opisanych w pkt. 1i 6 czeéci wstepnej
wyroku stanowiacych wystepki z art. 27981 dkk, z tym, ze przyjmuje, iz czynow tych dopuscil sie w ramach ciagu
przestepstw okre$lonym w art. 91 § 1 dkk i za to na podstawie art. 27981 dkk w zw. z art. 91 § 1 dkk wzw. z art. 4 § 1
kk wymierza mu kare 1 (jednego) roku pozbawienia wolnosci,

II. uznaje oskarzonego D. J. (1) winnym popelnienia zarzucanego mu czynu opisanego w pkt. 2 czeéci wstepnej wyroku
stanowiacego wystepek z art. 290 § 1 dkk w zw. z art. 12 dkk, z tym, ze przyjmuje, iz czynu tego dopuscil sie w okresie
od 1.11.2012 rok do 31.03.2013 roku i za to na podstawie art. 290 §1 dkk w zw. z art. 4 § 1 kk wymierza mu kare 3
(trzech) miesiecy pozbawienia wolnoéci,

III. uniewinnia oskarzonego D. J. (1) od popelnienia zarzucanego mu czynu opisanego w pkt. 3 czedci wstepnej
wyroku,

IV. uniewinnia oskarzonego D. J. (1) od popelnienia zarzucanego mu czynu opisanego w pkt. 4 czeSci wstepnej wyroku,

V. uznaje oskarzonego D. J. (1) winnym popelnienia zarzucanego mu czynu opisanego w pkt. 5 cze$ci wstepnej wyroku
stanowiacego wystepek z art. 28881 dKkk, z tym, ze przyjmuje, iz czynu tego dopuscit sie na szkode K. G.iJ. G.iza to
na podstawie art. 288 §1 dkk w zw. z art. 4 § 1 kk wymierza mu kare 6 (szeSciu) miesiecy pozbawienia wolnoéci,

VI. na podstawie art. 85 dkk i art. 91 § 2 dkk w zw. z art. 4 § 1 kk laczy oskarzonemu D. J. (1) kary pozbawienia
wolnoSci orzeczone w pkt. I, ITi Vwyroku i wymierza mu kare laczna 1 (jednego) roku i 3 (trzech) miesiecy pozbawienia
wolnosci,

VII. na podstawie art. 69 § 1i 2 dkk i art. 70 § 1 pkt 1 dkk w zw. z art. 4 § 1 kk zawiesza wobec oskarzonego D. J. (1)
wykonanie orzeczonej kary lacznej pozbawienia wolnosci na okres proby wynoszacy 2 (dwa) lata

VIII. na podstawie art. 290 § 2 dkk w zw. z art. 4 § 1 kk zasadza od oskarzonego D. J. (1) na rzecz Nadle$nictwa
S. nawigzke w wysokoéci podwojnej wartosci zagarnietego drzewa w wysokosci 1.260 z} (jeden tysigc dwiescie
szeSc¢dziesiat ztotych),

IX. na podstawie art. 4681 dkk w zw. z art. 4 § 1 kk zasadza od oskarzonego D. J. (1) na rzecz pokrzywdzonych



« J.S. (1) kwoty 1.750 zi (jeden tysigc siedemset pie¢dziesiat zlotych 00/100),
« A. M. (1) kwoty 150 zl (sto pietdziesiat ztotych 00/100),
tytulem obowiazku naprawienia wyrzadzonej szkody w catoéci, platne po uprawomocnieniu sie wyroku

X. na podstawie art. 6381 dkk w zw. z art. 4 § 1 kk zalicza oskarzonemu D. J. (1) na poczet orzeczonej kary lacznej
pozbawienia wolno$ci okres rzeczywistego pozbawienia wolnosci w sprawie od dnia 06.11.2013 roku do 09.11.2013
roku oraz od dnia 26.01.2015 roku do dnia 09.04.2015 roku

XI. na podstawie art. 62481 kpk i art. 17 ust.1 ustawy z dnia 23.06.1973r. o oplatach w sprawach karnych zwalnia
oskarzonego od ponoszenia kosztéw sagdowych w niniejszej sprawie i nie wymierza mu oplaty.

UZASADNIENIE

D. J. (1) pozostawal w zwigzku konkubenckim z M. C. (1) w okresie od 2009 roku do 18 pazdziernika 2013 roku. Na
poczatku 2010 roku wspdlnie wyjechali do Niemiec w poszukiwaniu pracy. Tam zamieszkali w D., gdzie D. J. (1) dostal
prace. Z uwagi na koszty utrzymania i brak pracy dla M. C. (1), ktéra byla w cigzy w polowie 2011 roku postanowili
wroci¢ do kraju. Po powrocie zamieszkali u rodzicow M. C. (1) w J.. W dniu (...) roku urodzila sie ich cérka N. J. (2).
D. J. (1) byl obecny przy porodzie. Po wyjéciu ze szpitala konkubiny pomagal jej w sprawowaniu opieki nad corkyg. W
tym czasie pracowal dorywczo i tozyt na ich utrzymanie. Miedzy partnerami nie dochodzilo do zadnych klétni. M. C.
(1) nie skarzyla sie bliskim na swojego partnera. W blizej nieustalonym dniu na przelomie pazdziernika i listopada
2011 roku doszlo do awantury miedzy D. J. (1) a szwagrem M. C. (1), B. R., w trakcie ktorej B. R. zostal pobity przez
D. J. (1). W nastepstwie tego zdarzenia ojciec M. C. (1) nakazal wyprowadzi¢ sie D. J. (1) z jego domu. D. J. (1) wraz
z konkubina i dzieckiem przeniost sie do domu swojego ojca w R.. Tam zajeli wspdlnie jeden pokdj. D. J. (1) nadal
pracowal dorywczo, za§ M. C. (1) opiekowala sie corka i domem. M. C. (1) korzystala z pomocy sidstr U. G. (1) i K.
C. (1), ktérym przy przypadkowych spotkaniach skarzyla sie na trudna sytuacje finansowg. Te kupowaly jej odziez
zaréwno dla dziecka jak i jej samej, pozywienie czy Srodki kosmetyczne. Pozyczaly jej drobne kwoty. W okresie pozycia
z D. J. (1) nie skarzyla, sie im na zachowanie partnera wobec niej czy dziecka, nie wspominala o uzywaniu przez niego
przemocy, naduzywaniu alkoholu czy §rodkéw odurzajacych.

Dowod: zeznania §wiadka M. C. k. 363-365, 137-138 oraz z akt IT K
179/14 k. 1-3, 90-91, 129, 144-145;

zeznania Swiadka U. G. k. 393-395, 136 oraz z akt Il K179/14
k. 14;

zeznania Swiadka K. C. k. 464-465, 204-205 oraz z akt II K
179/14 k. 7-9;

zeznania Swiadka P. C. k. 465, 137 oraz z akt Il K 179/14 k.
5-6;

zeznania Swiadka D. J. k. 465, 139 oraz z akt Il K 179/14 k.
134-135;

zeznania Swiadka R. J. k. 465, 139;

zeznania Swiadka M. J. k. 465, 139-140 oraz z akt I K 179/14



k. 156;

zeznania Swiadka W. C. k. 465, 167 oraz z akt Il K 179/14 k.
173-174;

zeznania Swiadka J. C. k. 465, 167;

zeznania Swiadka A. D. k. 465, 205;

zeznania Swiadka E. M. P. k. 465, 224 oraz z akt II K

179/14 k. 18-19;

wyjasnienia oskarzonego D. J. k. 351-352, 133-134, 135, 136,
138 oraz z akt Il K 179/14 k. 16-17, 98-100, 120-121, 218-220.

W okresie od 1 listopada 2012 roku do 31 marca 2013 roku D. J. (1) wspoélnie z R. J. (1) dokonal wyciecia z pobliskiego

lasu sze$ciu drzew o lacznej kubaturze 3,5 m® o wartosci 630 zlotych na Szkode Nadle$nictwa S.. W gléwnej mierze
pozyskane drewno przeznaczyl na opat dla rodziny. Bylo to spowodowane brakiem statej pracy i potrzeba zapewnienia
rodzinie podstawowych $§rodkéw do egzystencji.

Dowdd: zeznania Swiadka M. C. k. 363-365, 137-138 oraz z akt IT K
179/14 k. 1-3, 90-91, 129, 144-145;

zeznania Swiadka R. J. k. 353-354, 135 oraz z akt II K

179/14 k. 59-60, 225-226, 277-278;

zeznania $wiadka A. K. k. 465, 167 oraz z akt I K 179/14

k. 140-141;

wyjasnienia oskarzonego D. J. k. 351-352, 133-134, 135, 136,

138 oraz z akt Il K 179/14 k. 16-17, 98-100, 120-121, 218-220;
mapka sytuacyjna akta II K 179/14 k. 142.

W dniu 24 grudnia 2012 roku D. J. (1) wspolnie z M. C. (1), corka N. oraz ojcem i rodzenstwem wraz z ich rodzinami
spedzatl $wieta Bozego Narodzenia w domu ojca w R.. Miedzy D. J. (1) a M. C. (1) doszlo kl6tni, w ktbérej konkubina
zarzucila mu, miedzy innymi, iz nie bedzie stuzaca dla jego rodziny. Po klétni placzac zadzwonila do siostry U. G.
(1) proszac, zeby kto$ po nia przyjechal, bo zostala pobita przez D. J. (3). U. G. (1) udala sie do domu J.. Zastala w
nim lezacg na t6zku i placzaca siostre, ktéra miala zapuchnieta twarz. Nie widzial u niej ani tego wieczoru ani dnia
nastepnego zaczerwienien, czy siniakow na twarzy. M. C. (1) poza zdawkowym stwierdzeniem ze zostala pobita nie
powiedzial nic na temat samego zajécia ani jego przebiegu. U. G. (1) zabrala siostre wraz corka N. do swojego domu
w O.. Dziecko zachowywalo sie spokojnie. Jeszcze tego samego dnia wrécily do R. po portfel, ktérego M. C. (1) miala
zapomnie¢. W domu miedzy nig, a D. J. (1) doszlo do kolejnej wymiany zdan. Nastepnego dnia M. C. (1) poprosita o
odwiezienie jej i corki do domu D. J. (1), w ktérym pozostala. M. C. (1) z zaistnialego zdarzenia nie posiadat zadnej
dokumentacji medycznej potwierdzajacej wystapienie jakichkolwiek obrazen na jej ciele.

Dowdd: zeznania Swiadka M. C. k. 363-365, 137-138 oraz z akt IT K



179/14 k. 1-3, 90-91, 129, 144-145;

zeznania $wiadka U. G. k. 393-395, 136 oraz z akt Il K179/14
k. 14;

zeznania Swiadka K. C. k. 464-465, 204-205 oraz z akt II K
179/14 k. 7-9;

zeznania $wiadka P. C. k. 465, 137 oraz z akt Il K 179/14 k.
5-6;

zeznania Swiadka D. J. k. 465, 139 oraz z akt Il K 179/14
k.134-135;

zeznania Swiadka R. J. k. 465, 139;

zeznania Swiadka M. J. k. 465, 139-140 oraz z akt Il K 179/14
k. 156;

zeznania Swiadka W. C. k. 465, 167 oraz z akt Il K 179/14 k.
173-174;

zeznania Swiadka J. C. k. 465, 167;

wyjasnienia oskarzonego D. J. k. 351-352, 133-134, 135, 136,

138 oraz z akt Il K 179/14 k. 16-17, 98-100, 120-121, 218-220.

Z tych samych przyczyn co przy kradziezy le$nej, w blizej nieustalonym dniu w okresie od 28 lutego 2013 roku
do 1 marca 2013 roku, w L. przy ul. (...), wspolnie i w porozumieniu z R. J. (1), po uprzednim zerwaniu klt6dek
zabezpieczajacych drzwi wej$ciowe do blaszanego garazu, a nastepnie ich otworzeniu dostali sie do jego wnetrza, skad
zabrali w celu przywlaszczenia agregat pradotworezy (...), dwa przedluzacze elektryczne oraz kanister metalowy 5
litrowy wraz z zawarto$cia benzyny o lacznej wartoéci 1750 zlotych na szkode J. S. (1). Przedmioty te nastepnie zbyli

blizej nieustalonej osobie.

Dowod: zeznania §wiadka R. J. k. 353-354, 135 oraz z akt [l K
179/14 k. 59-60, 225-226, 277-278;

zeznania $wiadka J. S. k. 465, 135 oraz z akt I K 179/14

k. 63-64, 76-78;

zeznania Swiadka A. G. k. 465, 167-168 oraz z akt II K

179/14 k. 68-69;

wyjaénienia oskarzonego D. J. k. 351-352, 133-134, 135, 136,

138 oraz z akt Il K 179/14 k. 16-17, 98-100, 120-121, 218-220;



protokol ogledzin miejsca kradziezy akta sprawy II K 179/14 k.
66-67.

W nieustalonym dniu marca 2013 roku D. J. (1) w R., po wylamaniu drzwi wej$ciowych dostal sie do wnetrza budynku
mieszkalnego, z wnetrza ktérego dokonal zaboru hydrofora nieustalonej marki o warto$ci 150 zlotych na szkode A.
M. (1). Skradziony hydrofor zabral do domu, po czym skontaktowatl sie R. J. (1), ktéremu proponowat jego nabycie.
Ten nie byt jednak zainteresowany jego kupnem.

Dowdd: zeznania $wiadka R. J. k. 353-354, 135 oraz z akt II K
179/14 k. 59-60, 225-226, 277-278;

zeznania Swiadka A. M. k. 465, 168-169 oraz z akt II K

179/14 k. 154.

W okresie letnim okolo czerwca 2013 roku, w zwigzku z odcieciem na wniosek ojca D. J. (1) pradu w domu w R., M.
C. (1) wraz z corka, przeprowadzila sie do siostry U. G. (1) do O.. D. J. (1) pomieszkiwal tam sporadycznie, z uwagi na
prace jaka mial podjaé. M. C. (1) byla z tego powodu niezadowolona, podejrzewala konkubenta o zdrade i gdy ten sie
pojawial w domu siostry robita mu z tego powodu wyrzuty. Na tym tle dochodzilo miedzy nimi do ktétni. D. J. (1) nie
uzywal wobec konkubiny sily fizycznej, nie zniewazal jej. Nie byl agresywny réwniez wobec dziecka. Po okoto trzech
tygodniach D. J. (1) wspoélnie z cérka i konkubing wrocit do domu w R., gdzie podlgczyl nielegalnie prad.

Dowod: zeznania §wiadka M. C. k. 363-365, 137-138 oraz z akt IT K
179/14 k. 1-3, 90-91, 129, 144-145;

zeznania Swiadka U. G. k. 393-395, 136 oraz z akt Il K179/14

k. 14;

wyjaénienia oskarzonego D. J. k. 351-352, 133-134, 135, 136,

138 oraz z akt Il K 179/14 k. 16-17, 98-100, 120-121, 218-220.

W nocy z 3 na 4 sierpnia 2013 roku w L., D. J. (1) mial wzig¢ udzial wspoélnie z R. J. (1) we wlamaniu do hali
produkcyjnej polozonej w poblizu stacji paliw (...), nalezacej B. A. (1). Z przedmiotowej hali skradziono instalacje
elektryczna zar6wno miedziang jak i aluminiowa. Nie ustalono jednak rzeczywistego metrazu skradzionej instalacji,
ani jej wartoSci, przyjmujac w blizej nieustalony sposoéb, iz metraz wynosil 280 metréw, a warto$¢ wynosita 10000
zlotych. Nie wykazano réwniez, czy w przedmiotowej dacie doszlo do wlamania, czy tez mialo ono miejsce wcze$niej,
a sprawcy dostali sie do wnetrza hali przez istniejaca juz dziure w drzwiach. Nie wykazano réwniez w jaki sposob
byli oni wstanie wynie$¢ 280 m kabli, ktérych kradziez im zarzucono. Ujawnione okoliczno$ci nie dawaly podstaw do
przypisania D. J. (1) sprawstwa w zakresie czynu z art. 279 § 1 kk.

Dowdd: zeznania $wiadka R. J. k. 353-354, 135 oraz z akt II K
179/14 k. 59-60, 225-226, 277-278;

zeznania Swiadka B. A. k. 354-355,181-182 oraz z akt II K
179/14 k. 203-204;

zeznania $wiadka F. M. k. 355-356; 223-224;



zeznania Swiadka T. P. k. 362-363;

protokol ogledzin k. 432-434;

noénik z zapisem cyfrowym k. 435;

wyjasnienia oskarzonego D. J. k. 351-352, 133-134, 135, 136,
138 oraz z akt Il K 179/14 k. 16-17, 98-100, 120-121, 218-220.

W tym czasie D. J. (1) podjal prace w (...) nalezagcym do M. U. (1). W dniu 18 sierpnia 2013 roku D. J. (1) skontaktowal
sie telefonicznie z R. J. (1), ktérego poprosil o zawiezienie z R. do L., do znajomego zamieszkujacego na (...)". J. nie
wio6zl jednak J. najkrotsza drogg na osiedle, lecz na jego prosbe pojechatul. (...), gdzie znajdowal sie zaklad pogrzebowy
nalezacy do M. S.. Przejezdzajac obok niego J. bacznie sie mu przygladal. P6Zniej mezczyzni udali sie na parking na
(...) znajdujacy sie przy budynku ZUS-u. Tam J. wyszed! i udal sie na spotkanie ze znajomym. J. czekal na niego w
aucie. Po powrocie poprosil J. o odwiezienie do domu. W drodze powrotnej zaproponowat R. J. (1) ,robote” na terenie
L., za ktéra mogli otrzymac po 1500 zlotych. J. nie byl tym zainteresowany, w zwiazku z czym nie podjal tematu co to
za ,robota”. W R. mezczyzni sie rozstali. W nocy z 18 na 19 sierpnia 2013 roku D. J. (1) udal sie ponownie do L., na
ul. (...), gdzie nastepnie przy pomocy banki z latwopalng substancjg podpalil dach budynku nalezacego do K. i J. G.,
w ktorym miescit sie (...). Na skutek podpalenia K. i J. G. ponie$li szkode w wysoko$ci 948,42 zlotych, ktora w caloSci
zostala pokryta z ubezpieczenia w towarzystwie (...) S.A. Po kilku dniach od podpalenia D. J. (1) spotkal sie z R. J. (1).
W rozmowie ,pochwalit sie”, ze podpalil konkurencyjny zaklad pogrzebowy.

Dowod: zeznania §wiadka R. J. k. 353-354, 135 oraz z akt [l K
179/14 k. 59-60, 225-226, 277-278;

zeznania Swiadka M. C. k. 363-365, 137-138 oraz z akt IT K
179/14 k. 1-3, 90-91, 129, 144-145;

zeznania Swiadka J. W. k. 465, 135-136 oraz z akt Il K

179/14 k. 26-27;

zeznania Swiadka m. S. k. 465, 138-139 oraz z akt IT K

179/14 k. 29-30;

wyjaénienia oskarzonego D. J. k. 351-352, 133-134, 135, 136,
138 oraz z akt Il K 179/14 k. 16-17, 98-100, 120-121, 218-220;
protokol ogledzin miejsca pozaru akta I K 179/14 k. 33-34;
opinia bieglego z zakresu pozarnictwa akta II K 179/14 k. 38-39;
protokol wizji lokalnej z udzialem R. J. akta II K 179/14

k. 105-107;

fotograficzny material pogladowy akta I K 179/14 k. 109-111;

pismo (...) S.A. akta I K179/14 k. 207.



Jesienig 2013 roku miedzy D. J. (1) a M. C. (1) doszlo do konfliktu na tle rzekomej zdrady. M. C. (1) utrzymywala, iz
zostala powiadomiona przez inne osoby o romansie konkubenta, ten jednak zaprzeczal takiemu zdarzeniu. W dniu 18
pazdziernika 2013 roku M. C. (1) po awanturze z partnerem wyprowadzila sie do swoich rodzicéw zabierajac ze soba
corke N.. Od przeprowadzki zaczela opowiadaé bliskim o zachowaniu D. J. (1) wobec niej i corki, wskazujac, iz byta
bita, szarpana, popychana, ciaggnieta za wlosy, ze niedostawala pieniedzy na jedzenie, ze partner naduzywatl alkoholu
i Srodkow odurzajacych, ze bit dziecko i zamykal je w oddzielnym pomieszczeniu, ze grozil jej pozbawieniem zycia, a
nadto ze w sierpniu 2013 roku wystawil matoletnia corke za okno i grozil, iz ja zrzuci, za$ w dniu 4 pazdziernika 2013
roku mial spowodowac u corki obrazenia ciala w postaci zasinienia na przedniej i tylnej czesci lewego przedramienia
oraz zasinienia na przedniej czeSci lewego podudzia. ,,Obrazenia” te zostaly stwierdzone przez lekarza dopiero w dniu
8 listopada 2013 roku. D. J. (3) nie mial w tym czasie kontaktu z dzieckiem od okolo trzech tygodni. Nie bylo rowniez
zadnych $wiadkow takiego zachowania D. J. (1) wobec M. C. (1), nie posiadala ona tez Zadnej dokumentacji medycznej
mogacej poSwiadczy¢, ze na skutek dzialania konkubenta odniosla jakiekolwiek obrazenia. W blizej nieustalonym
dniu, po przeprowadzce konkubiny do rodzicow, D. J. (1) za zgoda ojca M. C. (1) i w obecnoSci jej brata spotkat sie z
corka N. w restauracji w J.. Dziecko szlo na spotkanie bez obaw, bylo zadowolone, Ze zobaczylo sie z ojcem. D. J. (1)
przekazal corce zabawki i stodycze. M. C. (1) dowiedziawszy sie od kogo pochodzg te rzeczy wyrzucila je. Po rozstaniu z
partnerem, zaczela wysylac do niego liczne SMS-y zawierajace prosby ponownego wspolnego zamieszkania jak i liczne
grozby, miedzy innymi dotyczace ,wsadzenia go do wiezienia”.

Dowod: zeznania $wiadka M. C. k. 363-365, 137-138 oraz z akt I K
179/14 k. 1-3, 90-91, 129, 144-145;

zeznania $wiadka U. G. k. 393-395, 136 oraz z akt II K 179/14
k. 14;

zeznania $wiadka K. C. k. 464-465, 204-205 oraz z akt IT K
179/14 k. 7-9;

zeznania $wiadka P. C. k. 465, 137 oraz z akt IT K 179/14 k.
5-6;

zeznania $wiadka W. C. k. 465, 167 oraz z akt IT K179/14 k.
173-174;

zeznania $wiadka J. C. k. 465, 167;

wyjasnienia oskarzonego D. J. k. 351-352, 133-134, 135, 136,
138 oraz z akt IT K 179/14 k. 16-17, 98-100, 120-121, 218-220;
karta porady ambulatoryjnej akta IT K 179/14 k. 112;
za$wiadczenie lekarskie akta IT K 179/14 k. 118;

opinia sgdowo lekarska akta II K 179/14 k. 187;

protokél ogledzin telefonu komérkowego marki (...) akta IT K

179/14 k. 162-167.



D.J. (1) byt uprzednio karany za czyn z art. 233 § 1 kk. Ma pozytywna opinie w miejscu pracy. Nie stwierdzono u niego
uzaleznienia od alkoholu czy innych §rodkéw psychoaktywnych.

Dowdd: zeznania $wiadka M. K. k. 168;

zeznania $wiadka M. U. k. 169-170 oraz z akt IT K
179/14 k. 59-60;

dane o karalnoéci akta IT K 179/14 k. 212;

odpis wyroku akta IT K 179/14 k. 201;

opinia sgdowo psychiatryczna k. 386-392;

opinia o oskarzonym k. 437.

Oskarzony D. J. (1) przyznal sie tylko do popelnienia ,kradziezy le$nej”. W pozostalym zakresie zaprzeczyt swojemu
udzialowi w zarzucanych mu czynach. W obszernych wyjasnieniach skoncentrowat sie gtéwnie na sytuacji rodzinne;j i
stosunkach z M. C. (1). Podkres§lal przy tym, iz obciazajacego go zeznania M. C. (1) sg zemsta i préba doprowadzenia do
jego skazania, za rzekome nieudane pozycie. Co do stawianych mu zarzutéw wlaman czy zniszczenia mienia odnosil
sie lakonicznie zaprzeczajac, iz bral w nich udzial. Nie potrafil jednak wykaza¢ dlaczego chociazby R. J. (1) potwierdzal
jego udziat w kilku z nich, wskazujac przy tym, iz nie mial z nim zadnych konfliktow, ktére moglyby spowodowa¢ chec
pomoéwienia jego osoby przez J.. Odno$nie wypowiedzi D. M., ktory wskazal, iz oskarzony chwalil mu sie wlamaniami
na budowach mieszczacych sie na granicy miasta L., U. i R., wyjasnil, iz $wiadek mial konflikt z jego bratem, ktérego
pobil, co moze rzutowaé na che¢ poméwienia jego osoby. Co do zeznan $§wiadka J. S. (1), ktory rozpoznal go jako osobe
obserwujaca jego budowe bezposrednio przed wlamaniem do garazu w marcu 2013 roku stwierdzit tylko, iz ,$wiadek
nie mogl mnie widzie¢ poniewaz ja nigdy kolo tej budowy nie chodzitem” (k. 135).

W ocenie Sgdu wyjaénienia oskarzonego tylko czeSciowo zasluguja na uwzglednienie. Nie budza one watpliwoSci w
zakresie wyciecia drzewa w lesie i jego kradziezy oraz w obszarze dotyczacym relacji z M. C. (1) i rzekomego znecania
sie nad jej osoba oraz osobg maloletniej corki. Odno$nie wspomnianej kradziezy, okolicznosci te zostaly potwierdzone
zarowno przez R. J. (1), A. K. (2) czy M. C. (1), ale i rowniez dowodu w postaci mapki sytuacyjnej. W tym drugim
spektrum koreluja one z ustaleniami poczynionym przez Sad oraz z zebranym materialem dowodowym w postaci
chociazby zeznan $wiadkéw U. G. (1), K. C. (1), P. C. (2), W. C. (2),J. C.(2), M. J. (2), R. J. (4) (brata oskarzonego) czy
E. P. oraz dowodami w postaci karty porady ambulatoryjnej z dnia 8 listopada 2013 roku, zas§wiadczenia lekarskiego
z dnia 8 listopada 2013 roku.

Sad odméwil jednak wiary oskarzonemu w zakresie relacji dotyczacych wlamania do garazu J. S. (1), domu A. M. (1),
hali produkeyjnej B. A. (1) czy zniszczenia mienia w postaci dachu budynku nalezacego do K.iJ. G..

I tak odnoénie wlamania do garazu J. S. (1), wskaza¢ nalezy, ze poza samymi zeznaniami pokrzywdzonego, ktory
niemial watpliwoéci, iz widzial D. J. (1) bezposrednio przed dniem wlamania obserwujacego teren budowy, a
ktbérego rozpoznal na rozprawie, o sprawstwie oskarzonego Swiadcza réwniez zeznania R. J. (1), ktory przyznal, iz
przedmiotowego przestepstwa dokonali wspdlnie, cho¢ pierwotnie wskazywal jako sprawce tylko D. J. (1).

W ocenie Sadu zeznania $wiadka J. S. (1) zasluguja na uwzglednienie. Cho¢ jest on bezpoérednio zainteresowany
w rozstrzygnieciu niniejszej sprawy, w jego relacji nie sposob doszukaé sie elementéw konfabulacji, czy proby
manipulowania faktami. Pierwotnie ograniczyt sie do stwierdzenia faktu wtamania i zboru mienia w postaci agregatu
pradotwoérezego (...) wraz z dwoma przedtuzaczami elektrycznymi i kanistrem 5 litowym z zawartoScia benzyny.
Nie potrafil rowniez wskaza¢ sprawcy. Dopiero na rozprawie skojarzyl osobe oskarzonego z widziana bezposrednio
przed wlamaniem i obserwujacg teren jego budowy. Spontanicznoé¢ zeznan Swiadezy o prawdomoéwnosci Swiadka,
albowiem jego wypowiedzi nie sa przemyslane i bezpos$rednio skalkulowane na uzyskanie korzysci z tytutu wskazania



sprawcy wlamania. Podkresli¢ przy tym nalezy, iz korelujg one w tym zakresie z relacja R. J. (1), potwierdzajacego
sprawstwo oskarzonego. W tym miejscu nalezy zauwazyé¢, iz Sad w sprawie II K 179/14 uznal R. J. (1) winnym
przedmiotowego wlamania i zasadzil od niego na rzecz pokrzywdzonego stosowna kwote tytulem obowigzku
naprawienia wyrzadzonej szkody. Caloksztaltu zdarzenia dopelnia protokoét ogledzin miejsca kradziezy z wlamaniem.

Bez wiekszego znaczenia dla przedmiotowego rozstrzygniecia sa zeznania A. G. (2), ktéry potwierdzit tylko fakt
wlamania do garazu J. S. (1).

Odno$nie wlamania do domu nalezacego do A. M. (1) i zaboru hydrofora nieustalonej marki wskazaé nalezy, iz
pokrzywdzony podal rowniez, ze na skutek przestepstwa utracil odkurzacz. Zeznania Swiadka w tym zakresie korelujg z
relacjaR. J. (1), ktory wskazal, iz oskarzony w okresie wiosennym oferowal mu zakup hydroforu i odkurzacza. Zdaniem
Sadu okoliczno$ci te pozwalajg na przyjecie sprawstwa oskarzonego w zakresie zarzucanego mu czynu z art. 279 §
1 kk. Sad dal wiare relacji pokrzywdzonego, albowiem nie znalazl podstaw do kwestionowania jego wiarygodno$c.
Zbiezno$¢ relacji co do okresu przestepstwa i tozsamosci skradzionych przedmiotéw z proponowanymi do kupna przez
oskarzonego w ocenie Sadu nie pozostawiaja watpliwos$ci co do stuszno$ci stawianego oskarzonemu zarzutu. Rowniez
i w tym przypadku brak jest podstaw do kwestionowania wiarygodnoSci zeznan R. J. (1), zlozonych w postepowaniu
przygotowawczym, jak i podtrzymanych przed Sadem w jego sprawie.

Rozwazajac zasadno$¢ zarzutu dotyczacego uszkodzenia poszycia dachu budynku nalezacego do K. i J. G. Sad
dysponowal dowodami potwierdzajacymi spalenie dachu, takimi jak protokoét ogledzin miejsca pozaru, opinig bieglego
z zakresu pozarnictwa, protokolem wizji lokalnej z udzialem R. J. (1), fotograficznym materialem pogladowym,
decyzja o przyznaniu odszkodowania przez (...) S.A., zeznaniami $wiadkéw J. W. (2) (corki pokrzywdzonych) czy
M. S.. Dowody te wprost (poza protokolem wizji lokalnej) nie wskazuja jednak na sprawstwo oskarzonego. Dla
uznania zasadno$ci stawianego mu zarzutu nalezato przyjaé, iz zawarte w protokole wizji lokalnej z udzialem R. J. (1)
stwierdzenia, iz ,Jest to zaklad pogrzebowy, ktéry wskazal mi D. J. (1), jako ten, ktory mial podpali¢ ” odpowiadaja
jego relacji z protokotu przestuchania podejrzanego w sprawie II K 179/14. R. J. (1) opisal tam szerzej okoliczno$ci
w jakich dowiedzial sie o podpaleniu przedmiotowego budynku przez D. J. (1). Ich tre$¢ podtrzymywal zar6wno w
prowadzonej przeciwko niemu sprawie, jaki w pierwszej sprawie przeciwko D. J. (1). Przestuchiwany przez Sad w
toczacym sie postepowaniu jako $wiadek, prébowal nieudolnie wycofa¢ sie z zawartych tam twierdzen. W tej czeSci
Sad nie dal wiary zmienionym zeznaniom §wiadka, przyjmujac, iz zostaly one zlozone w celu unikniecia przez sprawce
odpowiedzialnoéci za zarzucany mu czyn. Nie bez znaczenia dla takiego stanowiska Sadu sa zeznania Swiadka M. C.
(1), ktéra w swoich relacjach podawala zbiezne informacje do twierdzen R. J. (1). Jakkolwiek Sad bardzo ostroznie
podchodzil do relacji tego swiadka, nie sposd6b odméwié mu wiarygodnoSci w tym zakresie, albowiem jej zeznania
co do tego zdarzenia koreluja ze wskazanym materialem dowodowym. Brak jest przypadkowosci w jej relacji, ktora
moglaby wskazywaé na probe poméwienia oskarzonego i manipulowania zaslyszanymi okoliczno$ciami.

W zakresie uszkodzenia poszycia dachu Sad uznal rowniez za wiarygodne zeznania §wiadkéw J. W. (2) oraz M. S..
Brak jest podstaw do kwestionowania ich wiarygodnosci w tym zakresie. Ich relacja jest obiektywna i sprowadza sie
do przekazania zaobserwowanych okolicznosci.

W tym miejscu nalezy odnie$¢ sie rowniez do treéci sformulowanego zarzutu opisanego w akcie oskarzenia. Wskazano
tam, iz D. J. (1) swoim zachowaniem spowodowal szkode w mieniu M. S., J. i K. G. oraz (...) S.A. w lacznej kwocie
2049,67 zlotych. Z materialu zgromadzonego w aktach sprawy wynika, iz wlaécicielem budynku byli tylko i wylacznie
K.iJ.G., aszkoda wynioslta 948,42 zlotych (k. 207 akt sprawy II K 179/14). Okolicznoéci te przemawialy za modyfikacja
stawianego oskarzonemu zarzutu co znalazlo odzwierciedlenie w pkt V cze$ci dyspozytywnej wyroku.

Rozpoznajac niniejsza sprawe nie sposéb nie odnies¢ sie i to krytycznie do zarzutu dotyczacego wlamania do hali
produkeyjnej nalezacej do B. A. (1). Bez watpienia do samego wlamania doszlo. Oskarzyciel nie wykazal jednak
stuszno$ci stawianego oskarzonemu zarzutu i to w niepodwazalny sposdb.

Po pierwsze nalezy wskazadé, iz nie ustalono, kto faktycznie i kiedy dokladnie, wlamal sie do przedmiotowej hali. Czy
oskarzony byl sprawca wlamania czy tylko kradziezy. Za date wlamania uznano noc z 3 na 4 sierpnia 2013 roku,



gdyz 4 sierpnia F. M. (2) stwierdzil uszkodzenie drzwi wejSciowych do hali, w ktérych znajdowala sie dziura zasypana
Smieciami. Jak sam stwierdzit hale dogladal raz na dwa tygodnie, w tamtym czasie od poprzedniej wizyty uplynat
tydzien. Fakt ten nie daje podstaw do przyjecia kategorycznej daty wskazanej przez oskarzyciela jako daty popelienia
przedmiotowego czynu.

Po drugie mimo zgloszenia przestepstwa nie dokonano zadnych ustalen zmierzajacych do ustalenia rzeczywistej
szkody. Nie dokonano ogledzin pomieszczenn do ktérych dostali sie sprawcy lub sprawca, nie zweryfikowano
przedmiotéw ktore ulegly kradziezy w trakcie wczesniejszych wlaman, nie ustalono dokladnie jakiego rodzaju
instalacja zostala skradziona, czy aluminiowa czy miedziana i w jakim konkretnie metrazu, a obie instalacje byly
tam montowane. Mialo to istotne znaczenie dla ustalenia chociazby wartosci skradzionego mienia, a w przypadku
braku mozliwoéci przypisania sprawcy przestepstwa wlamania, warto$¢ skradzionego mienia decydowalaby o tym,
czy sprawca dopuscit sie kradziezy w rozumieniu przepis6w kodeksu karanego czy kodeksu wykroczen. W koncu nie
ustalono, czy wskazana w zarzucie ilo$¢ kabli, byl wstanie wynie$¢ jeden czlowiek, czy dwoch i w jakim czasie bylby to
sklonny zrobi¢, uwzgledniajac konieczno$¢ deinstalacji kabli, ich zwiniecie, wyniesienie i przetransportowanie.

Rowniez zeznania §wiadkow B. A. (1), F. M. (2) i T. P. (2) jak i uzupeliajace czynno$ci przeprowadzone przez
oskarzyciela w postaci protokotu ogledzin hali wraz z noénikiem zawierajacym zapis cyfrowy z ich przeprowadzenia
nie wyjas$nily wskazanych watpliwos$ci.

Wskazane okoliczno$ci nie dajg podstawy do przypisania oskarzonemu sprawstwa w zakresie zarzucanego mu czynu
niezaleznie od zeznan R. J. (1) poczatkowo potwierdzajacego udzial D. J. (1) w kradziezy kabli miedzianych i
aluminiowych. Co istotne, pomimo, iz R. J. (1) zostal skazany za przestepstwo wlamania do hali B. A. (1), w swoich
wyja$nieniach podkreslal, iz hala byla juz otwarta. Fakt ten nie zostal jednak zweryfikowany w toczacym sie przeciwko
niemu postepowaniu.

Majac na uwadze przestanki art. 5 § 2 kpk niedajace sie rozstrzygnac¢ watpliwosci w zakresie przedmiotowego czynu
nalezalo rozstrzygnac na korzy$c oskarzonego. Leglo to u podstaw uniewinnienia D. J. (1) od czynu opisanego w pkt.3
czeSci wstepnej wyroku.

Na koniec nalezy odnie$¢ sie do stawianego oskarzonemu zarzutu z art. 207 § 1 kk, ktérego miat sie dopusci¢ wobec
M. C. (1) i maloletniej corki N. J. (1). Réwniez i w tym przypadku brak jest niepodwazalnych dowodoéw $§wiadczacych
o sprawstwie D. J. (1).

Gléwnym dowodem oskarzenia sg zeznania pokrzywdzonej M. C. (1). Co istotne jej relacja nie znajduje bezposredniego
odzwierciedlenia w zebranym materiale dowodowym. Zaréwno brak jest bezpos$rednich §wiadkéw przestepczych
zachowan D. J. (1) wobec konkubiny i cérki, jak i dowodéw w postaci obdukcji lekarskich czy zdje¢ odniesionych
obrazen.

Rozwazajac ta kwestie Sad bazowal glownie na relacji pokrzywdzonej i przekazanych przez nig informacji cztonkom
rodziny.

Uwadze Sadu nie mégl umknaé fakt, iz pokrzywdzona jest osobg bezposérednio zainteresowana w rozstrzygnieciu
niniejszej sprawy na niekorzy$¢ oskarzonego i to nie tylko z powodu rzekomego znecania sie bylego partnera nad jej
0soba, ale rowniez z checi zemsty za domniemang zdrade. O fakcie tym, §wiadczy chociazby tres¢ ujawnionych SMS-
ow kierowanych przez M. C. (1) do oskarzonego po ich rozstaniu w dniu 18 pazdzierniku 2013 roku. Podkresli¢ przy
tym nalezy, iz to po tej dacie, pokrzywdzona opowiada swoim bliskim o swoim pozyciu z D. J. (1) i dopiero wtedy
ujawnia okolicznoSci znecania sie nad jej osoba i corka przez bytego partnera. Co istotne dopiero w dniu 8 listopada
2013 roku zglasza sie do lekarza, celem ujawnienia obrazen jakich doznala wraz cérka na skutek dzialania oskarzonego.
W tym przypadku na uwage zasliguje zapis w karcie porady ambulatoryjnej gdzie odnotowano, iz N. J. (2) nie miala
styczno$ci z ojcem od trzech tygodni. Mimo to matka wskazuje, iz znajdujace sie na ciele corki niewielkie zasinienia
byly spowodowane przez ojca. W tej dacie sporzadzone sa réwniez zdjecia zasinien na ciele dziecka. Sporzadzona
na tej podstawie opinia przez bieglego lekarza sadowego potwierdza tylko i wylacznie wystapienie takich obrazen



na ciele dziecka i wskazuje, iz przebyty uraz spowodowal rozstrdj zdrowia na okres ponizej dni 7 w rozumieniu
przepisu art. 157 § 2 kk. Biegly wskazal rowniez na mechanizm powstania obrazen na ciele, opiniujac, iz byly one
nastepstwem dzialania urazu mechanicznego zadanego narzedziem twardym, tepym. Jako$¢ zdje¢ nie pozwolila
jednak na okreslenie czasookresu powstania obrazen. Stwierdzi¢ zatem nalezy, iz brak jest kategorycznych podstaw
do uznania, iz opisane obrazenia w karcie porady ambulatoryjnej byly nastepstwem dzialania D. J. (1).

Przestuchani na te okoliczno$é $wiadkowie w osobach P. C. (2), W. C. (2), J. C. (2), M. J. (2), D. J. (4) czy R. J. (4) nie
potwierdzili wersji kreowanej przez pokrzywdzona co do znecania sie przez oskarzonego nad nig oraz cérka. Wartym
zauwazenia jest stwierdzenie ojca pokrzywdzonej, ktory méwiac o corce zeznal ,,...opowiadala moim dzieciom, corkom
iinnym, ze byla bita, ale ja w to nie wierze. Chce powiedzie¢, ze z mojej corki to jest dobre zidtko...” i dalej ,Moja cérka
M. sklbca wszystkich” (k. 167). Przedstawione zeznanie zdajg sie korelowac z p6Zniejszymi zeznaniami §wiadkow K.
C.(1)iU.G.(1).

Obie poczatkowo (w postepowaniu przygotowawczym, jak i przed Sadem, przy pierwszym rozpoznaniu sprawy)
utrzymywaly, iz byly Swiadkami znecania sie oskarzonego nad siostra i oraz N. J. (1). Wspominaly o widocznych
obrazeniach na ciele M. C. (1), biciu dziecka po rekach, szarpaniu go czy zamykaniu samego w pokoju. Przestuchane
w toku niniejszej sprawy zmienily diametralnie swoje relacje wycofujac sie z przekazanych twierdzen dotyczacych
znecania sie oskarzonego nad siostra ich cérka. Obie wskazal, iz nie byly bezpo$rednimi §wiadkami takich zachowan
wobec M. C. (1) i N. J. (1), a o zaistnialym znecaniu miaty dowiedzie¢ sie dopiero po 18 pazdziernika 2013 roku. Nadto
U. G. (1) zeznala, iz oskarzony ,karcil” dziecko jako co$ Zle zrobilo, jednak jego zachowanie bylo typowo wychowawcze
i nie nosilo cech znecania sie nad corka. Wycofala sie réwniez z twierdzen dotyczacych obrazen jakie mial widzieé¢ u
siostry po zdarzeniu w Wigilie 2012 roku. W tym zakresie rowniez K. C. (1) zmienila zeznania, w ktoérych stwierdzila, iz
nie widziala siostry po tym zdarzeniu i nie widziala u niej zadnych obrazen. Jak wskazaly wierzyly siostrze i wierzylty w
to co méwi, albowiem opowiadajac o tych zdarzeniach plakala i wedtug nich bylo to naturalne. P6Zniejsze zachowanie
siostry, dotyczace manipulowania faktami odno$nie zdarzen rodzinnych, klamanie w istotnych kwestiach dla rodziny
nauczylo jej spogladac z dystansem na to co méwi i robi. M. C. (1) stala sie osoba malo wiarygodna wéréd najblizszych.
Zaréwno U. G. (1) jaki K. C. (1), podkreslily, iz ich poczatkowa relacja dotyczaca znecania sie D. J. (1) nad ich siostra i
siostrzenica byla oparta li tylko i wylacznie na przekazie M. C. (1). Co istotne i warte jeszcze raz podkreSlenia przekaz
ten zaczal sie dopiero po 18 pazdziernika 2013 roku. Przez blisko czteroletni okres trwania zwigzku z D. J. (1), nigdy
nie wysylala sygnaléw do rodziny, ze dzieje sie co$ ztego i moze by¢ ofiara przemocy domowe;j.

W ocenie Sadu ,nowe” zeznania U. G. (1) i K. C. (1) zasluguja na uwzglednienie i nadanie im waloru wiarygodno$ci.
Po pierwsze wskazac nalezy, ze same podkre§lily, iz ich pierwsze relacje byly subiektywne, zabarwione niechecia do
oskarzonego z uwagi na wyrzadzona ich bliskim krzywde, bezkrytycznym utozsamieniem sie z sytuacjami o ktoérych
opowiadala im siostra. Po drugie nabranie dystansu do siostry, w zwiazku z jej zachowaniem, rzucilo nowe $wiatto
na jej wezeéniejsze relacje i postawilo pod znakiem zapytania jej wiarygodnoéc. To spowodowalo, iz obie kobiety
po przemysleniu swoich dotychczasowych relacji przedstawily przebieg inkryminowanego zachowania oskarzonego
w nowym $éwietle, daleko odbiegajacym od wykreowanego obrazu przez M. C. (1). Swiadkowie gléwnie przedstawili
wlasne spostrzezenia, uzupelniajac jej informacjami zaczerpnietymi od siostry z zastrzezeniami, iz w chwili obecnej
nie wierza w tamte relacje.

Roéwniez Swiadek E. P. zeznala, iz nigdy nie byla Swiadkiem negatywnego zachowania oskarzonego wobec konkubiny
czy dziecka. Nigdy nie widziala zadnych obrazen na ciele pokrzywdzonej, i jak sama twierdzi ,Zreszta ubierala sie
wyzywajaco to na pewno bym zauwazyla §lady na jej ciele”.

W ocenie Sadu brak jest jakichkolwiek podstaw do kwestionowania wiarygodno$ci §wiadka, jest ona osoba bezstronna
i calkowicie niezainteresowana w rozstrzygnieciu niniejszej sprawy na czyjakolwiek korzys¢. Jej relacja koreluje nadto
z weze$niejszymi ustaleniami Sadu.



Przestuchana w charakterze $wiadka A. D. (2) ekspedientka ze sklepu w R., zeznala, iz oskarzony wspoélnie z konkubing
robili zakupy. Co istotne razem ustalali co jest im potrzebne, a oskarzony nie zabranial kupowania konkubinie
czegokolwiek. Zdaniem Sadu brak jest podstaw do kwestionowania wiarygodnoS$ci wskazanego §wiadka.

W tym miejscu nalezy odnie$¢ sie do jeszcze jednej kwestii podnoszonej przez M. C. (1) a mianowicie do uzaleznienia
oskarzonego od alkoholu i $rodkéw odurzajacych. Analizujac zeznania wskazanych wyzej Swiadkdéw brak jest
podstaw do przyjecia lansowanej przez nig wersji. Co prawda oskarzony mowi o sporadycznym zazywaniu $rodkow
odurzajacych, jednak nie o uzaleznieniu od nich. Z opinii bieglych psychiatréw i psychologa wynika, iz dane zawarte w
aktach sprawy i uzyskane w trakcie badania sg niewystarczajace do rozpoznania uzaleznienia od alkoholu lub §rodkow
psychoaktywnych.

Okoliczno$é ta znajduje réwniez odzwierciedlenie w relacjach przestuchanych w charakterze $wiadkéw M. U. (1)
(pracodawca oskarzonego) oraz M. K. (2). Zeznali oni, iz w okresie zatrudnienia D. J. (1) w zakladzie uslug
pogrzebowych nie widzieli oskarzonego pod wplywem alkoholu czy $§rodkéw odurzajacych. Zaréwno K. jak i U.
wspomnieli o czestych kontrolach alkotestem przez policje w trakcie pracy. Zadna kontrola nie wykazal, iz oskarzony
znajdowal sie pod wplywem alkoholu. Sad nie doszukal sie okoliczno$ci mogacych §wiadczyé¢ o braku wiarygodno$ci
tych Swiadkow.

Reasumujgc powyzsze rozwazania Sagd odmoéwit wiarygodnos$ci zeznaniom $wiadka M. C. (1) w zakresie zanecania sie
nad nig oraz ich maloletnia corka. Przedstawiona przez nig wersja jest nie tylko goloslowna ale nosi cechy uwypuklenia
zaistnialych zdarzen, nadinterpretacji zachowan oskarzonego czy wrecz konfabulacji. Z przedstawionych zeznan U.
G. (1)iK. C. (1) mozna wprost wysnu¢ wniosek, iz M. C. (1) manipulowal przekazywanymi informacjami dopasowujac
je do wlasnych potrzeb i korzysci, ktore chciala osiagnadé.

Konkludujac wskazane przemyslenia Sad uznal, iz brak jest podstaw do przypisania D. J. (1) sprawstwa w zakresie
czynu z art. 207 § 1 kk, opisanego w pkt 4 czeSci wstepnej wyroku, co skutkowal uniewinnieniem oskarzonego od jego
popeknienia.

Bez znaczenia dla rozstrzygniecia niniejszej sprawy sg zeznania $§wiadka M. B., ktory nie posiadal zadnej wiedzy
odno$nie stawianych oskarzonemu zarzutow.

Majac na uwadze powyzsze Sad uznal, iz okoliczno$ci sprawy i wina oskarzonego odnoénie czynéw opisanych w pkt
1, 2, 516 czedci wstepnej wyroku nie budza zadnych watpliwoéci, a D. J. (1) swoim zachowaniem wyczerpal ustawowe
znamiona czynow z art. 279 § 1 kk, z art. 288 § 1 kk oraz z art. 290 § 1 kk.

Odnoénie czynoéw opisanych w pkt 3 i 4 czeéci wstepnej wyroku Sad nie znalazl podstawa do przypisania D. J. (1)
sprawstwa w tym zakresie, co skutkowalo uniewinnieniem oskarzonego od ich popelnienia o czym byla juz mowa
WYZej.

Przepis art. 2779 § 1kk penalizuje kwalifikowang postac kradziezy okre$lang, jako kradziez z wlamaniem. Polega ona na
zaborze cudzej rzeczy ruchomej w celu jej przywlaszczenia, po uprzednim usunieciu zabezpieczenia w pomieszczeniu,
w ktérym kradziona rzecz sie znajduje. Tym samym D. J. (1) zrywajac klddki zabezpieczajace drzwi blaszanego garazu
co umozliwilo ich odciggniecie i wejscie do jego wnetrza oraz wywarzajac drzwi wejSciowe do budynku mieszkalnego,
do ktorego dostal sie w ten sposob, a nastepnie zabierajac z nich rézne rzeczy niestanowiace jego wlasnosci, dopuscit
sie przestepstw z art. 279 § 1kk.

Biorac pod uwage, iz oskarzony dokonujac wlaman, dzialal w krétkich odstepach czasu, w podobny sposéb, zanim
zapadl wyrok, co do ktoregokolwiek z nich, Sad uznal, iz zachodzi przestanka okre$lone w art. 91 § 1 kk skutkujaca
uznaniem, iz przedmiotowych czynéw opisanych w pkt. 11 6 cze$ci wstepnej wyroku, dopuscil sie w warunkach ciagu
przestepstw.



Nie mozna mieé¢ rowniez watpliwoSci, iz umys$lne zachowanie polegajace na podpaleniu banki z latwopalna substancja
irzuceniu jej na dach budynku przy ul. (...), doprowadzito do uszkodzenia poszycia dachu tegoz budynku i wyrzadzenia
szkody w mieniu J. i K. G. w kwocie 948,42 zlotych w rozumieniu przepisu art. 288 § 1 kk.

W koficu wyciecie 6 drzew bez zezwolenia z terenu lasu nalezacego do Nadle$nictwa S. o lacznej kubaturze 3,5 m? i
wartosci 630 zlotych, a nastepnie jego zabor stanowi przestepstwo z art. 290 § 1 kk.

Biorac pod uwage, iz zarzucanych przestepstw, oskarzony dopuscil sie w czasie obowigzywania innej ustawy niz ta z
chwili orzekania, Sad uznal, za stosowne zgodnie z art. 4 § 1 kk, zastosowac do niego ustawe obowigzujaco poprzednio,
jako wzgledniejsza dla sprawcy.

Wymierzajac D. J. (1) na podstawie art. 279 § 1 dkk w zw. z art. 91 § 1 dkk w zw. z art. 4 § 1 kk za czyny opisane w pkt
11 6 czeSci wstepnej wyroku - kare 1 roku pozbawienia wolnoéci, na podstawie art. 290 § 1 dkk w zw. z art. 4 § 1 kk
za czyn opisany w pkt 2 czeéci wstepnej wyroku - kare 3 miesiecy pozbawienia wolnoSci oraz na podstawie art. 288
§ 1 dkk w zw. z art. 4 § 1 kk za czyn opisany w pkt 5 czeSci wstepnej wyroku — kare 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci,
Sad mial na uwadze dotychczasowy charakter i sposob zycia oskarzonego, jego uprzednia karalno$é, niewielki rozmiar
wyrzadzonych szkod, znaczny stopien spolecznej szkodliwos$ci zarzucanych mu czynéw przejawiajacy sie brakiem
poszanowania cudzej wlasnosci i wylacznego prawa do rozporzadzania nim, czeSciowe wyrazenie skruchy, mtody wiek
sprawcy oraz trudna sytuacje rodzinna — brak stalej pracy, utrzymywanie konkubiny i malego dziecka, brak pomocy
od najblizszych.

W ocenie Sadu kary jednostkowe sa adekwatne do stopnia zawinienia oskarzonego i czynig zado$¢ spolecznemu
odczuciu sprawiedliwo$ci.

Majac na uwadze dyspozycje art. 85 dkk i spelnienie zawartych w nim warunkéw, Sad w oparciu o przepis art. 91
§ 2 dkk w zw. z art. 4 § 1 kk zobligowany byl do wymierzenia oskarzonemu kary lacznej. Przy jej wymiarze Sad
uwzglednil przestanki, ktére legly u podstaw wymiaru kar jednostkowych, jednakze uznal, iz kara laczna 1 roku i
3 miesiecy pozbawienia wolno$ci bedzie nie tylko realnie dolegliwa, ale i wystarczajgca dla uzmyslowienia sprawcy
niedopuszczalno$ci podobnego zachowania w przeszlosci.

W ocenie Sadu wobec sprawcy zachodzi pozytywna prognoza jego przyszlego zachowania. Zarzucanych mu czynow
dopuscil sie bowiem 2013 roku, a do chwili obecnej nie byl karany. Posiada aktualnie stalg prace oraz pozytywna opinie
u pracodawcy. Podkresli¢ przy tym nalezy, iz czyny, ktorych sie dopuécil mialy charakter incydentalny, a sprawca
zrozumial grozace mu konsekwencje za zachowanie sprzeczne z prawem co powstrzymalo go od ponownego wejécia
w konflikt z prawem. Tym samym w oparciu o przepis art. 69 § 11 2 dkk w zw. z art. 70 § 1 pkt 1 dkk w zw. z art. 4
§ 1 kk Sad warunkowo zawiesil wykonania kary lacznej na okres proby wynoszacy 2 lata. Okres ten winien wzmoc
w oskarzonym prze$wiadczenie o nieuchronno$ci grozacej mu kary w przypadku naruszenie porzadku prawnego, a
nadto o nieoplacalno$ci podobnego zachowania w przyszloéci.

Majac na uwadze przepis art. 290 § 2 dkk w zw. z art. 4 § 1 kk Sad zasadzit od oskarzonego na rzecz pokrzywdzonego
Nadleénictwa S. nawiazke w wysokosci podwojnej wartosci wycietego drzewa w lacznej wysokosci 1260 zlotych.

Stosownie do art. 46 § 1 kk Sad zasadzil od oskarzonego na rzecz pokrzywdzonych stosowne kwoty tytulem
naprawienia wyrzadzonej szkody w calosci. I tak na rzecz J. S. (1) zasadzono kwote 1750 zlotych, za$ na rzecz A. M.
(1) kwote 150 zlotych.

Na podstawie art. 63 § 1 dkk w zw. z art. 4 § 1 kk Sad zobligowany byt do zaliczenia oskarzonemu na poczet orzeczonej
kary lacznej pozbawienia wolnoS$ci rzeczywistego okresu pozbawienia wolnoéci w niniejszej sprawie w okresie od 06
listopada 2013 roku 09 listopada 2013 roku oraz od 26 stycznia 2015 roku do 9 kwietnia 2015 roku



Uwzgledniajac sytuacje materialng i rodzinna oskarzonego Sad na podstawie art. 624 § 1 kpk i art. 17 ust. 1 ustawy
z dnia 23 czerwca 1973 roku o oplatach w sprawach karnych zwolnit D. J. (1) od ponoszenia kosztéw w niniejszej
sprawie i nie wymierzyl mu oplat uznajac, iz poniesienie ich, bylby dla niego zbyt ucigzliwe.



