Sygn. aktII K 373/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 21 czerwca 2017 1.

Sad Rejonowy w Lubaniu w IT Wydziale Karnym w skladzie:
Przewodniczacy SSR Tuliusz Stabryn

Protokolant Malgorzata Lasecka

w obecnosci Prokuratora-

po rozpoznaniu w dniach 20.11.2015r1., 24.02.2016r.,05.04.2016r. , 24.05.2016r. , 23.06.20161., 22.08.2016T.,
06.10.2016r., 08.12.2016r., 26.01.2017T., 08.06.2017T., Sprawy karnej

1. E.G. @) ur. (...) w L.
c.A.1T. zd. S.

oskarzonej o to, ze:

1. wdniu 16 lipca 2014 roku w L. woj. (...), dokonala poméwienia W. Z. (1) za poSrednictwem portalu internetowego
www.(...)o zachowanie nieetyczne, co moglo narazi¢ wymienionego pokrzywdzonego na utrate zaufania niezbednego
dla wykonywania czynnosSci stuzbowych na stanowisku Czlonka Zarzadu Powiatu (...) oraz ponizy¢ go w opinii
publiczne;j,

.o czynz art. 212 § 2 kk

2. wokresie przed 6 sierpnia 2014 roku w krétkich odstepach czasu w wykonaniu z gory powzietego zamiaru, dokonata
pomoéwienia za po$rednictwem bloga internetowego http://(...) W. Z. (1) o uprawiania dzialalno$ci publicznej w
sposob nieetyczny, lekcewazacy stosunek do ofiar katastrofy smolenskiej, brak zainteresowania organizacja obchodow
rocznicy katastrofy smolenskiej co mogto narazi¢ wymienionego pokrzywdzonego na utrate zaufania niezbednego dla
wykonywania czynno$ci stuzbowych na stanowisku Czlonka Zarzadu Powiatu (...) oraz ponizy¢ go w opinii publicznej,

y.oczynzart.. 212 § 2 kk

3. W dniu 15 lipca 2014 roku w L. woj. (...), dokonala zniewazenia W. Z. (1) za poSrednictwem portalu
spoleczno$ciowego www.(...) poprzez zamieszczenie w swoim profilu tekstu pisanego wierszem, zawierajacego
okreslenia naruszajace godno$c¢ osobista i dobre imie wymiotnego pokrzywdzonego, co moglo narazi¢ wymienionego
pokrzywdzonego na utrate zaufania niezbednego dla wykonywania czynno$ci stuzbowych na stanowisku Czlonka
Zarzadu Powiatu (...) oraz ponizy¢ go w opinii publicznej,

.o czyn z art. 212 § 2 kk

4. wdniach 10 stycznia 2015 roku, 11 stycznia 2015 roku, 22 stycznia 2015 roku, 28 stycznia 2015 roku oraz w dniu 23
lutego 2015 roku publicznie poméwila W. Z. (1) na forach internetowych www.(...) , www. (...) oraz www.(...) o takie
postepowanie w postaci udzialu w aferach, udzialu w likwidacji placéwki o§wiatowej we W. oraz udzialu w utworzeniu
w to miejsce nowej placowki oSwiatowej, w ktorej zatrudniona zostala zona W. Z. (1) oraz o uzyskiwanie publicznych
srodkéw na prowadzenie prywatnej szkoly, ktore to postepowanie moglo narazié oskarzyciela prywatnego na utrate
zaufania potrzebnego do sprawowania funkcji Wicestarosty Powiatu (...),




Y. o czyn z art. 212 § 2 kk w zw. z art. 12 kk

5. W dniu 10 stycznia 2015 roku publicznie zniewazyla W. Z. (1) na forum internetowym www.(...) poprzez nazwanie
go terrorysta,

Y. o czyn z art. 216 § 2 kk
2.W.Z. (1) ur. (..) wlL.
s. B.

oskarzonego o to ze:

6. w dniu 27 maja 2015 roku udzielajac wywiadu Telewizji (...) oskarzyt E. G. (1) o podjecie akcji grupowej w celu
zniszczenia jego i jego rodziny z zastosowaniem technik ataku grupowego oraz oskarzyl ja o popelienie wobec niego
przestepstwa stalkingu,

.o czyn z art. 212 § 2 kk

7. w dniu 21 maja 2015 roku na antenie Radia (...) oskarzyt E. G. (1), o to ze jej wiersz pod tytulem (...) jest jednym
z elementdéw zmasowanego i trwajacego od lat ataku na jego osobe,

Yy.oczynz art. 212 § 2 kk

I. uniewinnia oskarzong E. G. (1) od popelnienia zarzucanego jej czynu opisanego w pkt 1 cze$ci wstepnej wyroku,
II. na podstawie art. 17 § 1 pkt 6 kpk umarza postepowanie w zakresie czynu opisanego w pkt 2 czesci wstepnej wyroku,
ITI. uniewinnia oskarzona E. G. (1) od popelnienia zarzucanego jej czynu opisanego w pkt 3 czeSci wstepnej wyroku,
IV. uniewinnia oskarzona E. G. (1) od popelnienia zarzucanego jej czynu opisanego w pkt 4 czeSci wstepnej wyroku,
V. uniewinnia oskarzona E. G. (1) od popehienia zarzucanego jej czynu opisanego w pkt 5 czesci wstepnej wyroku,
VI. uniewinnia oskarzonego W. Z. (1) od popelnienia zarzucanego mu czynu opisanego w pkt 6 czesci wstepnej wyroku,

VII. uniewinnia oskarzonego W. Z. (1) od popelnienia zarzucanego mu czynu opisanego w pkt 7 czeSci wstepnej
wyroku,

VIII. na podstawie art. 632 pkt 1 kpk kosztami postepowania obciazg oskarzycieli prywatnych E. G. (1) i W. Z. (1),

IX. na podstawie art. 626 § 1 kpk w zw. z art. 633 kpk stwierdza, iz koszty zastepstwa procesowego ponosi kazda ze
stron w zakresie poniesionych przez nig wydatkéw zwigzanych z ustanowieniem pelnomocnika w sprawie.

UZASADNIENIE

W. Z. (1) od wielu lat piastuje stanowisko Przewodniczacego Zarzadu (...) w powiecie (...). Czlonkiem (...) byla réwniez
E. G. (1). Na skutek wzajemnych animozji oraz walki wewnatrz partyjnej o prymat w powiecie (...), E. G. (1) zostala
wykluczona z (...) w 2011 roku. Od tego momentu zaczela publicznie krytykowaé na réznych forach internetowych
dzialania polityczne i spoleczne przeciwnikéw politycznych, w tym W. Z. (1). Cze$¢ jej wypowiedzi miala charakter
ogolny i dotyczyla biezacych wydarzen lokalnych i krajowych.

Dowdd : zeznania $wiadka T. Z. k. 197-198;

wyjasnienia oskarzonej E. G. k. 134-135, 197, 198;



wyjasnienia oskarzonego W. Z. k. 134-136, 141, 166;
akta spraw PR w (...)Ds 234/15/D, 1Ds 551/15/D, 1Ds
231/15/D, 1Ds 913/14/D.

W dniu 16.07.2014 roku E. G. (1) na stronie www.(...) umie$cita wypowiedz dotyczaca karania czlonkéw partii
politycznych poprzez wydalenie ich z jej struktur (zalacznik nr 1). Zawarty w niej poglad nie zwiera znamion
pomédwienia.

Dowod: wyjaénienia oskarzonej E. G. k. 134-135, 197, 198;
wyjaénienia oskarzonego W. Z. k. 134-136, 141, 166;
zrzut ekranu - zalacznik nr 1 k. 6.

W blizZej nieustalonym czasie E. G. (1) na stronie bloga internetowego http://(...) umiescila wypowiedzi dotyczacych
sytuacji wewnatrzpartyjnej (...) w powiecie (...) po przegranych wyborach samorzadowych oraz dotyczace organizacji
obchoddéw rocznicy katastrofy smoleniskiej (zalaczniki od 2 do 7). O tresci tych wypowiedzi W. Z. (1) wiedzial juz
co najmniej w dniu 6.04.2013 roku. W chwili skladania prywatnego aktu oskarzenia przeciwko E. G. (1) w dniu
20.03.2015 roku, w ktérym zarzucit jej przestepstwo pomoéwienia z art. 212. § 2kk, w zwigzku z ich treScia, nastgpito
przedawnienie ich karalno$ci.

Dowdd: wyja$nienia oskarzonej E. G. k. 134-135, 197, 198;
wyjasnienia oskarzonego W. Z. k. 134-136, 141, 166;

zrzut ekranu - zalacznik nr 1 k. 6;

opinia bieglego sadowego z zakresu informatyki k. 182-185.

W dniu 15.07.2014 roku E. G. (1) umiescila na swoim profilu na stronie www.(...)tekst pisany wierszem pt. (...)
odnoszacy sie do realiow realizacji obietnic przedwyborczych przez politykow. Kilka dni pézniej umieécila kolejne
utwor pt. (...). W. Z. (1) poczul sie urazony trescig przedmiotowych wierszy, czemu dal wyraz w wypowiedzi dla Radia
(...) wdniu 21.05.2014 roku oraz udzielajac wywiadu dla Telewizji (...) w dniu 27.05.2015 roku. W obu wypowiedziach
oskarzyl E. G. (1) o stalking oraz stosowania technik ataku grupowego w celu zniszczenia jego osoby oraz jego rodziny.
Lektura wierszy nie pozwala na uznanie, iz zawieraja one tre$ci pomawiajace osobe W. Z. (1). Trwajacy konflikt miedzy
stronami przeniesiony na forum publiczne nie daje rowniez podstaw do uznania, iz wypowiedzi W. Z. (1) dla radia i
telewizji stanowily przestepstwo z art. 212 § 2 kk. Stanowily one riposte na wypowiedzi E. G. (1), ktére w jego ocenie
i odczuciu godzily w jego dobre imie.

Dowdd: wyjasnienia oskarzonej E. G. k. 134-135, 197, 198;
wyjasnienia oskarzonego W. Z. k. 134-136, 141, 166;

zrzut ekranu - zalaczniki nr 9-10 k. 10-11;

2 plyty CD z zapisem audycji Radia (...)

k. 147-148.

W dniu 4.08.2014 roku W. Z. (1) dowiedzial sie o treSci wypowiedzi podpisanej (...). W przeprowadzonym
postepowaniu nie wykazano, iz tre$¢ wpisu pochodzi od E. G. (1), a nadto, Ze ma ona zwiazek ze stawianymi jej
zarzutami.



Dowdd: wyjasnienia oskarzonej E. G. k. 134-135, 197, 198;
wyjasnienia oskarzonego W. Z. k. 134-136, 141, 166;

zrzut ekranu - zalacznik nr 8 k. 10;

opinia bieglego sadowego z zakresu informatyki k. 182-185.

W dniu 10.01.2015 roku E. G. (1) umieScila na swoim profilu na stronie www.(...)wpis dotyczacy przesluchania
w prokuraturze w sprawie wierszy (...) i (...) i zwigzanych z tym przemys$len. Sama wypowiedz nie zwiera treSci
pomawiajacych W. Z. (1). Wywolala ona jednak dyskusje, w ktorej jedna z internautek podpisana (...) stwierdzila w
trybie przypuszczajacym, iz osobe urazona tworczo$cia E. G. (1) mozna by bylo przyrowna¢ do zamachowcow z P., bo
jego zachowanie jest zamachem na wolno$¢ stowa. Stanowisko tejze osoby w zaden sposéb nie moze obciazaé osoby
E. G. (1).

Dowod: wyjaénienia oskarzonej E. G. k. 134-135, 197, 198;
wyjaénienia oskarzonego W. Z. k. 134-136, 141, 166;
zrzut ekranu - zalacznik nr 19-23 k. 96-99.

W dniach 10.01.2015 roku, 11.01.2015 roku, 22.01.2015 roku, 28.01.2015 roku oraz 23.02.2015 roku na
stronach internetowych www.(...), www.(...) oraz www.(...)Ewa Gutek nie umiescila zadnych wywodéw dotyczacych
bezposrednio W. Z. (1), ktére pomawialyby jego osobe.

Dowdd: wyja$nienia oskarzonej E. G. k. 134-135, 197, 198;
wyjasnienia oskarzonego W. Z. k. 134-136, 141, 166;

zrzut ekranu - zalacznik nr 9-17, 24, 27- 34, 40-45 k. 90-95, 100,
102-106;109-112.

Wypowiedzi umieszczone na stronie www.(...) sporzadzone przez internaute korzystajacego z N. (...) nie byly objete
pierwotnym ani rozszerzonym aktem oskarzenia, wobec czego nie stanowily przedmiotu rozstrzygniecia mniejszej
sprawy. E. G. (1) oraz W. Z. (1) nie byli dotychczas karani.

Dowdd: wyjasnienia oskarzonej E. G. k. 134-135, 197, 198;
wyjasnienia oskarzonego W. Z. k. 134-136, 141, 166;

akta spraw PR w (...)Ds 234/15/D, 1Ds 551/15/D, 1Ds
231/15/D, 1Ds 913/14/D.

Oskarzeni nie przyznali sie do popelienia zarzucanych im czynéw. Zaréwno W. Z. (1) jak i E. G. (1) podniesli, iz
s3 uprawnieni do wypowiadania wlasnych osadow, jednak krytyka przeciwnika debaty publicznej, a w takiej oboje
uczestniczyli, godzi bezposrednio w ich dobro prawem chronione.

Uwazna lektura wypowiedzi E. G. (1), prowadzi do wniosku, ze wszystkie zamieszczone wpisy maja charakter polemiki
z aktualng dzialalnoécia W. Z. (1). Ich nastepstwem staly sie wypowiedzi W. Z. (1) dotyczace stosowania przez E. G.
(1) stalkingu czy wrecz stosowania technik ataku grupowego w celu zniszczenia jego wizerunku.

Zarbwno w orzecznictwie Sadéw Polskich jaki Europejskiego Trybunalu Praw Czlowieka podnosi sie, iz swoboda
wypowiedzi stanowi jeden z podstawowych fundamentéw demokratycznego spoleczenistwa i jeden z podstawowych



warunkéw jego rozwoju oraz samorealizacji jednostek. Wolno§é wypowiedzi znajduje zastosowanie nie tylko do
sinformacji” i ,pogladow”, ktére sg dobrze przyjmowane lub postrzegane jako nieszkodliwe lub obojetne, lecz takze do
tych wypowiedzi, ktore sa obrazliwe, szokuja lub przeszkadzaja. Takie sg3 wymogi pluralizmu, tolerancji i otwartoSci,
bez ktorych nie ma ,spoleczenstwa demokratycznego”. Oczywiécie wolno$¢ ta podlega wyjatkom, ktoére jednak musza
by¢ interpretowane wasko, a potrzeba zastosowania jakichkolwiek ograniczen musi zostaé przekonywujaco wykazana
— Wyrok Europejskiego Trybunatu Praw Czlowieka z dnia 27.05.2014 roku 346/0.

Istota przedmiotowej sprawy sprowadzila sie do oceny wypowiedzi oskarzonych pod katem, czy stanowily one
dozwolone krytyke dzialalnoSci pokrzywdzonych, czy tez zawieraly nieprawdziwe informacje mogace ponizy¢ je
w opinii publicznej i narazi¢ na utrate zaufania potrzebnego dla danego stanowiska. Ustawodawca akcentuje, ze
ponizenie, o jakim mowa w art. 212 § 1 kk, nie jest ponizeniem subiektywnym, lecz ponizeniem "w opinii publicznej".
Tak wiec nie ma znaczenia to, jak odbiera okreslona wypowiedz konkretny podmiot, w szczego6lno$ci za$ czy czuje sie
ta tredcia ponizony, lecz to, czy na takie ponizenie zostala ona narazona w opinii publicznej. Innymi stowy, czy opinia
publiczna moze uznaé okreSlone sformulowania za ponizajace.

Pamietac przy tym nalezy, ze ,Prawo do "krytyki" nie moze by¢ utozsamiane z prawem do "znieslawiania", a krytyczne
oceny powinny by¢ wyrazane w odpowiedniej formie, zwlaszcza gdy nie sa wyrazane w sposob spontaniczny lub w toku
szybkiej wymiany stéw, a w sposob zaplanowany i przemyslany. Tak bowiem, jak kazdy czlowiek ma prawo do wolnosci
wyrazania opinii, tak rowniez kazdy czlowiek ma prawo do poszanowania swojego zycia prywatnego i rodzinnego, a
prawo do wolno$ci wyrazania opinii zasadnie moze podlega¢ ograniczeniom ze wzgledu m.in. na ochrone dobrego
imienia i praw innych oséb.” — Wyrok Sadu Najwyzszego Izba Karna z dnia 17.03.2015 roku w sprawie V KK 301/14,
Legalis Numer 1213101.

»Inaczej nalezy traktowaé wolno$¢é stowa w sferze prywatnej, inaczej za$ w sferze zycia publicznego. W tej ostatni zakres
wolno$ci stowa musi by¢ szerszy, a osoby uczestniczace w zyciu publicznym musza liczy¢ sie z krytyka, gdyz §wiadomie
i w sposob nieunikniony wystawiaja swe stowa i dzialania na reakcje spoleczenstwa. Krytyka jako wklad w forme
debaty publicznej, a zarazem kontrola oséb sprawujacych stanowiska publiczne jest niezbedna w demokratycznym
panstwie prawa...” - Postanowienie Sadu Najwyzszego Izba Karna z dnia 28.08.2003 roku w sprawie III KK 246/03,
Legalis Numer 91389.

Trafnie zauwaza sie rowniez, iz w panstwie prawa, wtedy, kiedy brak jest podstaw do wykazania, ze jedynym lub
podstawowym zamiarem dzialania jest znieslawienie, zachowanie realizujace prawo do krytyki w ogole pozbawione
jest cech bezprawnosci, a tym samym nie moze by¢ uznane za przestepstwo. ,Bezwzgledne egzekwowanie ochrony
interesow jednostki, wynikajacej z art. 212 § 1 KK oraz uznanie, ze osoby pomawiane majg absolutne i niepodlegajace
ograniczeniom prawo do ochrony ze strony panstwa, ktore reagowac¢ ma na pomowienia za pomocg prawa karnego
byloby niezasadne z punktu widzenia istoty spoleczenstwa demokratycznego, w ktéorym wolno$¢é wypowiedzi ma
charakter fundamentalny” Postanowienie Sadu Najwyzszego Izba Karna z dnia 5.06.2013 roku w sprawie III KK
387/12 Legalis Numer 692104.

Doglebna lektura wpiséw E. G. (1) objetych prywatnym aktem oskarzenia (zarzut 11 3 pierwotnego aktu oskarzenia),
w tym jej tworczoscei literackiej pt. (...) oraz (...), nie pozwala na uznanie, iz granice dozwolonej krytyki zostaly
tu przekroczone, a zawarte tam sformulowania, choé moze dla pokrzywdzonego niewybredne, dotycza szeroko
zakrojonej, miedzy innymi postawa pokrzywdzonego, dysputy o sprawach spolecznych i publicznych na szczeblu
powiatu. Brak jest rowniez podstaw do uznania, iz pierwowzorem ,podmiotu lirycznego” mial by¢ W. Z. (3).
Utozsamianie sie przez niego z bohaterem utwor6w jest jego subiektywnym odczuciem, do ktorego jest catkowicie
uprawniony. Nie rodzi to jednak negatywnych skutkéw dla ich autora.

Uwadze Sadu nie mogl ujsé rowniez fakt, iz ,...inne sg kryteria dozwolonej krytyki i wolnoéci stowa wobec os6b
peliacych funkcje publiczne. Osoby, ktére podjely sie wypelniaé misje spoleczna, musza mieé¢ z tego powodu
tzw. ,,grubsza skore" niz zwykly obywatel i by¢ bardziej odporne na krytyke, réwniez te ocierajaca sie o dopuszczalne
granice”- Wyrok Sadu Najwyzszego Izby Karnej z dnia 16.10.2012 roku w sprawie VKK 391/11, Legalis Numer 546837.



W tym miejscu nalezy odnie$¢ sie do zarzutow rozszerzonego aktu oskarzenia (zarzut 4 i 5). W opisanych datach
na wskazanych stronach internetowych trudno doszuka¢ sie wypowiedzi autorstwa E. G. (1). Pojedyncze wpisy nie
tylko nie dotycza bezposrednio W. Z. (1), ale przede wszystkim nie zwieraja zadnych treSci mogacych go pomowié
lub ponizyé¢. Oskarzyciel w zaden sposéb nie wykazal stuszno$ci stawianego jej zarzutu publicznego pomoéwienia jego
osoby na forach internetowych www.(...), www.(...) oraz www.(...)

Niedopuszczalnym jest réwniez, co uczynil oskarzyciel w zarzucie 5, przypisanie wypowiedzi innej osoby znanej z
imienia i nazwiska, oskarzonej, tylko i wylacznie dlatego, iz umie$cila ona komentarz na profilu E. G. (1), na co ta nie
miata zadnego wplywu.

Rozwazajac niniejsza sprawe nalezy odnie$¢ sie rowniez do watku (...) podnoszonego w trakcie postepowania
sadowego, jak i postepowan prowadzonych prze Prokurature Rejonowa w Lubaniu. W ocenie Sadu dotaczone do
aktu oskarzenia zrzuty ekranu zawierajace wypowiedzi internauty o N. (...) pozostaja bez najmniejszego znaczenia
dla rozstrzygniecia niniejszej sprawy, a same w sobie nie stanowig przedmiotu oskarzenia. Przemawiaja za tym
dwie okolicznoéci. Zaden zarzut aktu oskarzenia przeciwko E. G. (1) nie dotyczyl wypowiedzi umieszczonych na
witrynie www.(...)a sporzadzonych przez osobe o N. (...). Po drugie daty wpis6w nie odpowiadaja ramom czasowym
okre$lonym w zarzutach aktu oskarzenia. Okolicznosci te czynia je bezprzedmiotowymi dla tego postepowania.

Wskazane wyzej okolicznoSci legly u podstaw uniewinnienia oskarzonej E. G. (1) od zarzutéw opisanych w pkt 1, 3,
41 5 aktu oskarzenia.

W zakresie zarzutu opisanego w pkt 2 wyroku Sad umorzy} postepowanie na postawie art. 17 § 1 pkt 6 kpk, uznajac,
iz doszlo do przedawnienia karalnoSci.

Whbrew twierdzeniom W. Z. (1), o wskazanych wpisach E. G. (1), objetych treécia tego zarzutu wiedzial on juz co
najmniej w dniu 6.04.2013 roku, co wynika z opinii bieglego sadowego z zakresu informatyki. Podkre§li¢ przy tym
nalezy, iz przestuchana w charakterze Swiadka T. Z. (2), zeznala, iz wpisy byly znane jej i mezowi na biezgco, o ich czeéci
sama informowala meza, a o niektérych dowiadywala sie od niego. Drugi ze §wiadkéw K. U. nie posiadata wiedzy o
czasie zapoznania sie W. Z. (1) z opiniami i twérczoScia E. G. (1). Stwierdzi¢ zatem nalezy, iz zarzut opisany w pkt 2
aktu oskarzenia ulegl przedawnieniu z dniem 6.04.2014 roku.

Analizujac zapisy audycji Radia (...) oraz reportazu Telewizji (...), w ktorych W. Z. (1) wypowiedzial sie odnosénie
»dzialalnosci” E. G. (1), nalezy stwierdzié, iz slowa oskarzonego zabarwione sa subiektywnymi odczuciami w zwigzku
niezrozumiala i szeroko zakrojona krytyka jego osoby i jego zachowan, jako osoby publicznej. Jednocze$nie stanowia
one cze$¢ debaty pomiedzy stronami postepowania trwajaca juz kilka lat. Cho¢ slowa te godza bezposrednio w
E. G. (1) nalezy je oceni¢ w kategoriach dozwolonej krytyki, albowiem odnoszg sie bezpoérednio do jej zachowan
L~wymierzonych” w jego odczuciu, w W. Z. (1). Skoro strony postepowania zdecydowaly sie na tego rodzaju polemike i
uczestnicza w niej dobrowolnie trudno uznad, iz ich wypowiedzi, bedace przedmiotem niniejszej sprawy, wyczerpaly
znamiona przestepstw z art. 212 § 2 kk.

Powyzsze rozwazania legly u podstaw uniewinnienia W. Z. (1) od zarzutéw okreslonych w pkt. 6 i 7 czeéci wstepnej
wyroku.

Bez wiekszego znaczenia merytorycznego dla rozstrzygniecia niniejszej sprawy byly zeznania T. Z. (2), K. U., H. H.
czy A. W.. Podniesione przez nich okolicznoéci wplywaly jednak na obraz ,,publicznego” konfliktu miedzy W. Z. (1),
a cze$cig mieszkancow powiatu (...), w tym E. G. (1).

Stosownie do art. 632 pkt 1 kpk wobec uniewinnienia oskarzonych od popelnienia zarzucanych im czynéw jak rowniez
czeSciowego umorzenia postepowania z uwagi na przedawnieni karalnosci Sad obciazyl kosztami postepowania
oskarzycieli prywatnych tj. W. Z. (1) i E. G. (1).



W $wietle przepisow art. 626 § 1 kpk w zw. z art. 633 kpk stosujac zasade stusznosci, Sad stwierdzil, iz koszty zastepstwa
procesowego ponosi kazde ze stron w zakresie poniesionych przez nig wydatkow zwigzanych z ustanowieniem
pelnomocnika w sprawie.



