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WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 08.04.2015r.

Sad Rejonowy w Lubaniu Wydzial IT Karny w skladzie:
Przewodniczacy: SSR Bartosz Gajewski

Protokolant: Malgorzata Lasecka

przy udziale Prokuratora Asesora Lukasza Chrapek

po rozpoznaniu w dniach 03.03.2015r. 08.04.2015r. sprawy karnej
D. T. urodz. (...) w L.

s.J.iH.zd.G.

oskarzonego o to , ze :

I w dniu 04 kwietnia 2014 roku w L. przy ul. (...), woj. (...) wtargnal do nieczynnego biura firmy (...) z/s w L., gdzie
wewnatrz powywracal znajdujace sie tam przedmioty, czym dzialal na szkode wskazanej firmy

Y. o czyn z art. 193 kk

IT w tym samym miejscu i czasie wypowiadal w kierunku osoby K. B. (1) grozby pozbawienia zycia, ktére wzbudzily w
zagrozonym uzasadniona obawe ich spelnienia , czym dzialal na szkode wymienionego

.o czynzart. 190 § 1 kk

IIT w tym samym miejscu i czasie dokonal umys$lnie uszkodzenia mebli i przyboréw biurowych oraz sprzetu
komputerowego, czym spowodowal straty w lacznej kwocie 2,443,12 zt dzialajac na szkode (...) z/s w L.

.o czyn z art. 288 § 1 kk

IV w tym samym miejscu i czasie uderzajac rekoma w glowe M. M. (1) spowodowal u niego obrazenia w postaci
krwiaka podskoérnego okolicy ciemieniowej prawej, zaczerwienienia malzowiny usznej lewej, podbiegniecia krwawego
w okolicy lokcia prawego1,5 x 2 cm oraz podbiegniecia krwawego w okolicy ledZzwiowej 2x 3 cm, skutkujace rozstrojem
zdrowia ponizej 7-iu dni, przy czym czynu tego dopuscil sie publicznie i bez powodu, okazujac przez to razace
lekcewazenie porzadku publicznego

j.oczynzart. 157 § 2 kk w zw. zart. 57 a § 1 kk

I. uznaje oskarzonego D. T. za winnego czynu opisanego w pkt I czesci wstepnej wyroku tj. czynu z art. 193 k.k. i za
to, na podstawie art. 193 k.k. wymierza mu kare 3 (trzech)miesiecy pozbawienia wolnosci,

II. uznaje oskarzonego D. T. za winnego czynu opisanego w pkt II czeSci wstepnej wyroku tj. czynu z art. 190§ 1 k.k. i
za to, na podstawie art. 190 § 1 k.k. wymierza mu kare 3 (trzech) miesiecy pozbawienia wolnoSci,



III. uznaje oskarzonego D. T. za winnego czynu opisanego w pkt III czeSci wstepnej wyroku tj. czynu z art. 288 § 1
k.k. 1 za to, na podstawie art. 288 § 1 k.k. wymierza mu kare 6 (sze$ciu) miesiecy pozbawienia wolno$ci,

IV. uznaje oskarzonego D. T. za winnego czynu opisanego w pkt IV cze$ci wstepnej wyroku tj. czynu z art. 157§ 2 k.k. w
zw. z art. 57a § 1 k.k. iza to, na podstawie art. 157 § 2 k.k. w zw. z art. 57a § 1 k.k. wymierza mu kare 6 (szeSciu) miesiecy
pozbawienia wolnoéci, a nadto na podstawie art. 57 a § 2 k.k. orzeka od oskarzonego na rzecz M. M. (1) nawiazke w
kwocie 1 000 (tysiaca) zlotych,

V. na podstawie art. 85 i art. 86 § 1 k.k. laczy wymierzone oskarzonemu D. T. w punkcie I, IT , III i IV wyroku kary
pozbawienia wolno$ci i wymierza mu jedna kare laczng 8 (o$émiu) miesiecy pozbawienia wolnoéci,

VI. na podstawie art. 69 § 1i 2 oraz 4 k.k. i art. 70 § 1 pkt 1 k.k. wykonanie wymierzonej oskarzonemu D. T. kary
warunkowo zawiesza na okres proby wynoszacy 3 (trzy) lata,

VII. na podstawie art. 46 § 1 k.k. zasadza od oskarzonego D. T. narzecz firmy (...) z/s w L. kwote 2443,12 ( dwa tysiace
czterysta czterdzieci trzy 12/100) zlotych tytulem naprawienia szkody,

VIII. na podstawie art. 616 § 1 pkt 2 k.p.k. zasadza od oskarzonego D. T. na rzecz oskarzycieli positkowych K. B. (1) i
M. M. (1) kwote po 1 000 (jeden tysigc) zlotych dla kazdego z nich, stanowigcg rownowarto$¢ poniesionych przez nich
kosztow postepowania zwigzanych z ustanowieniem w sprawie pelnomocnika w osobie adw. Tomasz Klukowskiego,

IX. na podstawie art. 627 k.p.k. zasadza od oskarzonego D. T. na rzecz Skarbu Panstwa koszty sagdowe, a na podstawie
art. art. 17 ust. 1 ustawy z dnia 23.06.1973 r. o oplatach w sprawach karnych nie wymierza mu oplaty.

UZASADNIENIE

D.T., podobnie jak A. S. prowadzi konkurujaca z firma (...) dzialalno$¢ gospodarcza w zakresie transportu osobowego.

W dniu 04.04.2014r., w godzinach popoludniowych D. T. zadzwonit do K. B. (1) z propozycja spotkania. Po
negocjacjach dotyczacych miejsca tego spotkania, wraz z A. S. i jego synem M. S. przyjechal okolo 17.00 pod biuro
firmy (...), mieszczace sie w L., na ul. (...). W tym czasie K. B. (1) przebywal w domu. Poniewaz mezczyzna obawial sie
wizyty w/w osbb, zdecydowal, Ze pojedzie w asy$cie szwagra M. M. (1) i pracownika P. K..

(dowdd: wyjaénienia oskarzonego — k. 36, k. 89. K. 132, k. 159, zeznania M. M. — k. 19, k. 161, K. B. — k. 4, k. 87, k.
162, A. B. — k. 15, k. 163, P. K. — k. 53, k. 164, A. S. — k. 68, k. 165, M. S. — k. 11, k. 165 )

Pod biurem D. T. i A. S. zaproponowali K. B. (1), aby rozmowa odbyla sie bez M. M. (1) w wewnatrz budynku. K. B.
(1) nie zgodzit sie i zdecydowal, Ze bedzie rozmawial tylko z A. S.. Mezczyzni weszli do §rodka. Przed wej$ciem zostal
M. M. (1)iD. T, za§ M. S. i P. K. pozostali na placu przed budynkiem biura.

(dowdd: wyjaénienia oskarzonego — k. 36, k. 89. K. 132, k. 159, zeznania M. M. — k. 19, k. 161, K. B. — k. 4, k. 87, k.
162, P. K. — k. 53, k. 164, A. S. — k. 68, k. 165, M. S. — k. 11, k. 165)

Kiedy drzwi biura sie zamknely D. T. podszed} do M. M. (1), uderzyt go z dwoch stron rekoma w uszy, a nastepnie
zaczal go szarpiac. M. M. (1) wyswobodzit sie i otworzyt drzwi biura krzyczac ,K. zadyma”. W tym momencie D. T.
wszed} za pokrzywdzonym do biura i uderzyt go reka w twarz. M. M. (1) upad! na podloge i stracil przytomnosé. D.
T. ominal lezacego M. M. (1) i skierowal sie w strone K. B. (1) grozac mu, ze go zabije i stwierdzajac, ze teraz to oni
stawiaja warunki. Nastepnie zlapal za biurko, na ktérym staly urzadzenia biurowe i zaczal je przewracaé, na skutek
czego sprzet ten ulegt uszkodzeniu na szkode PHU (...) i na laczng kwote naprawy oraz wymiany 2443,12 zlotych.
W czasie opisywanych wydarzen ul. (...) przejezdzal straznik miejski M. G. (1) i widzac agresywne zachowanie D. T.
postanowil zainterweniowaé. Na miejsce zajechala takze Zona K. B. (1) A. B. (2), ktéra weszla do biura przed M. G. (1).
Do biura wszed! rowniez M. S., ktéry uspokajal D. T. oraz P. K.. W czasie interwencji D. T. wcigz grozit K. B. (1) i nie
stosowal sie do polecen straznika miejskiego, ktéry wobec postawy oskarzonego zawiadomil policje.



(dowdd: czeéciowo wyjasnienia oskarzonego — k. 36, k. 89. K. 132, k. 159, zeznania M. M. — k. 19, k. 161, K. B. — k. 4,
k. 18, k. 87, k. 120 k. 162, A. B. — k. 15, k. 163, M. G. —k. 49, k. 163, P. K. — k. 53, k. 164, opinia- k. 82, za§wiadczenia
lekarskiego — k. 23, k. 24, dokumenty — k. 38, k. 121)

W wyniku tego zdarzenia M. M. (1) odniést obrazenia w postaci rozerwania podbiegniecia krwawego okolicy lokcia
prawego i okolicy ledZwiowej, krwiaka podskérnego okolicy ciemieniowej oraz zaczerwienienia malzowiny usznej
lewej co skutkowalo rozstrojem zdrowia na okres ponizej 7 dni.

(dowdd: zeznania M. M. — k. 19, k. 161, opinia — k. 82)

W swoich pierwszych wyjasnieniach oskarzony nie przyznat sie do naruszenia miru domowego, a co do pozostalych
zarzutbw — z uwagi na niepamie¢ — nie potrafil sie ustosunkowa¢. W kolejnych wyjasnieniach przyznat sie do
wszystkich zarzutéw, cho¢ podkreslil, iz w jego ocenie wystepek z art. 157 § 2 k.k. nie mial charakteru chuliganskiego.
Wyrazil takze skruche. Nastepnie w przestluchaniu przed sadem wpierw przyznal sie do wszystkich czynow, by
nastepnie stwierdzi¢, iz sie nie przyznaje.

D. T. ma 33 lata, obecnie prowadzi dzialalnoé¢ gospodarcza z dochodem rzedu 2000 zl. Ma na utrzymaniu zone. W
przeszlo$ci nie byl karany. Nie cierpi na schorzenia natury psychologicznej psychiatrycznej lub neurologiczne;j.

(dowdd: wyjasnienia oskarzonego — 36, k. 89, k. 132, k. 160., informacja z KRK — k. 59, opinia, - k. 104)
Sad Rejonowy zwazyl co nastepuje:

Wyjaénienia oskarzonego Sad uznal za wiarygodne tylko w tej czeSci, w ktdrej przyznawal sie on do inkryminowanych
mu przestepstw. W tym zakresie bowiem jego twierdzenia znajduja odzwierciedlenie w pozostalym uznanym przez
Sad za wartoSciowy materiale dowodowym w postaci zeznan os6b pokrzywdzonych M. M. (1) i K. B. (1) oraz relacji A.
B. (2), M. G. (1), a takze P. K., a takze opinii biegtego z zakresu chirurgii.

Wszyscy wymienieni §wiadkowie zbieznie zrelacjonowali, iz widzieli jak D. T., przed wejSciem do biura K. B. (1)
zaatakowat M. M. (1), bijac go rekoma po glowie. I jakkolwiek Sad zauwaza liczne nieScisto$ci pomiedzy relacjami
tych oséb — co do sposobu bicia, to jednak w zasadniczym aspekcie stawianego zarzutu, Swiadkowie opisuja swoje
spostrzezenia zbieznie. Kazdy z nich stanowczo stwierdzil, ze to M. M. (1) byl zaatakowany przez D. T. i jedynie sie
bronit. T oceny tej weryfikowaé nie moze fakt, ze na przyklad M. G. (1) nie widzial moment, kiedy M. M. (1) uciek}
do biura (co pozostaje w sprzeczno$c z relacja wiekszo$ci Swiadkow), A. B. (2) zeznala, ze zostal tam wepchniety (co
z kolei pozostaje w sprzeczno$¢ z relacja pokrzywdzonego), zaé P. K. stwierdzil, ze M. M. (1) byl takze kopany przed
biurem (co takze pozostaje w sprzecznos¢ z relacja pokrzywdzonego). Nalezy pamieta¢ bowiem, ze zdarzenie rozegralo
sie w ciggu kilku sekund, miato charakter niezwykle dynamiczny, a wymienione osoby obserwowaly zaj$cie z pewnej
odleglosci, wykonujac takze inne czynnosci, jak chociazby parkowanie pojazdow. Co wiecej nawet relacja samego M.
M. (1) nie do korica jest konsekwentna, skoro §wiadek wpierw zeznal, ze na zewnatrz zostal uderzony raz w uszy — z
otwartych rak, a nastepnie oskarzony zaczal go szarpaé, a w postepowaniu przed Sad stwierdzil, ze juz przed biurem
byl bity pie$ciami po glowie. Sad w tym fragmencie poczynil ustalenia wylacznie o relacje ztozona w postepowaniu
przygotowawczy albowiem co oczywiste lepiej pamietal te zdarzenia dzien po, niz po uplywie ponad roku.

Te naprowadzone wyzej drobne sprzeczno$ci i niekonsekwencje jednak w zadnej mierze nie moga decydowac o
odmowie uznania relacji tych oséb za wiarygodna. Zauwazy¢ bowiem nalezy, ze co do zasady ich zeznania sg zbiezne
w najistotniejszym elemencie, a mianowicie pobicia M. M. (1) przez D. T.. Ponadto nie spos6b nie wspomnie¢ o tym,
ze ich wersja zdarzen koreluje z opinia bieglego medyka, ktéry stwierdzil u M. M. (1) obrazenia mogace powsta¢ w
okolicznoS$ciach przez nich opisywanych.

W tym stanie rzeczy, co do zarzutu opisanego w pkt IV czeSci wstepnej wyroku Sad poczynil ustalenia faktyczne w
oparciu o zeznania M. M. (1), A. B. (2), P. K., M. G. (1) i K. B. (1) — co do ostatniej fazy tego zajscia.



Odmiennie zaé zdarzenia przed biurem opisal M. S.. Swiadek widzial, inaczej niz wszyscy, ze to M. M. (1) ,wymachiwal
noga”, a nastepnie stykal sie z glowa z D. T. i wzajemnie sie szarpali. Abstrahujac, ze takie zeznania postaja
odosobnione, to nadto zwazywszy na dysproporcje wagi oraz wzrostu oskarzonego i pokrzywdzonego sa w istocie
nielogiczne.

Z kolei A. S. przedstawil wydarzenia jeszcze oryginalniej podkreslajac, ze bedac w biurze slyszal krzyk oskarzonego
»Co ty robisz”, widzial jak M. M. (1) skarzy sie na bol brzucha, a D. T., a filmujacy zdarzenie P. K. instruuje go, zeby
mowil o bolu glowy, natomiast sprzet komputerowy nie upadl na podloge, a jedynie lada na ktorym stal, na skutek
szarpaniny K. B. (1) z oskarzonym sie pochylila. Z kolei przed Sadem w ogoéle o filmowaniu kamera nie wspomnial,
podtrzymujac swojg poprzednia wersje wydarzen.

Konstatujac, wobec braku zbieznosci relacji M. i A. S., nie tylko z zeznaniami pozostalych swiadkéw zdarzenia, lecz
takze w niektorych fragmentach z wersja opisana przez samego oskarzonego, Sad odméwil im wiary, traktujac dowod
z ich przestuchania jako niepelnowarto$ciowy.

Odnoszac sie do zarzutu opisanego I i I1I z cze$ci wstepnej wyroku, Sad poczynil ustalenia faktyczne rowniez w oparciu
o zeznania M. M. (1), K. B. (1) oraz A. B. (2), P. K.i M. G. (1). Wszyscy $wiadkowie widzieli oskarzonego w biurze K. B.
(1), a nadto sam pokrzywdzony oraz M. M. (1) opisali w jakich okoliczno$ciach on sie tam znalazl. Ponadto w zakresie
czynu z art. 288 § 1 k.k. to sam oskarzony przyznal, iz dokonal zniszczenia znajdujacych sie w biurze przedmiotow i
zadeklarowal naprawienie szkody spowodowanej swoim zachowaniem.

Podobnie odnoénie czynu z art. 190 §1 k.k. stwierdzi¢ trzeba, ze w istocie oskarzony przyznal sie do jego popehienia,
cho¢ byl w tym niekonsekwentny. Tym niemniej jest niewatpliwym, ze cze$¢ §wiadkéw — K. B. (1), M. M. (1) oraz M.
G. (1) slyszeli wypowiadane przez oskarzonego pod adresem pokrzywdzonego grozby pozbawienia zycia. Nie sposob
osobom tym nie zawierzy¢ i to tym bardziej gdy zwazy sie, ze na przyklad M. G. (1) jest osoba postronna, nie uwiklana
w konflikt pomiedzy stronami, a tym sam obiektywng.

W konsekwencji i z przyczyn juz wyzej omdwionych, Sad relacje A. i M. S. odrzucil, uznajac ja za niewiarygodna.

Sad przymiotem prawdy obdarzyl takze zeznania A. C. oraz M. J.. Jakkolwiek mezczyzni nie byli bezpo$rednim
Swiadkiem zdarzenia, jednakze zbieznie zrelacjonowali, jaki byt cel wizyty oskarzonego i A. S. u K. B. (1) (chet
poszarpania sie z pokrzywdzonym i wysadzenie go z interesu).

Sad nie zakwestionowal zgromadzonych w toku niniejszego postepowania i ujawnionych dokumentéw oraz opinii
sadowo - lekarskiej, albowiem zostaly sporzadzone przez upowaznione podmioty w zakresie ich kompetencji, w
odpowiedniej formie i nie byly przez strony kontestowane.

Konkludujac o tym, ze Sad dal wiare tej grupie dowodow, ktéra wskazywala na sprawstwo oskarzonego, zdecydowala
ich wzajemna korelacja, konsekwencja i logiczno$é¢. Jakkolwiek Sad zauwaza, ze zeznania poszczegdlnych osob
nieznacznie sie r6znig, to jednak w istotnych dla zarzutow elementach s tozsame, a ponadto dowody te pozostaja w
korespondencji z opinig bieglego, ktérego o stronniczo$¢ w jej wydaniu posadzié¢ nie sposob.

Poddajac zatem merytorycznej analizie zasadno$¢ postawionego zarzutu zauwazy¢ trzeba, ze kodeks karny reguluje
kwestie odpowiedzialnosci karnej za naruszenie miru domowego w art. 193 k.k. Sprawca tego przestepstwa jest ten,
kto to wdziera sie do cudzego domu, mieszkania, lokalu, pomieszczenia albo ogrodzonego terenu albo wbrew zadaniu
osoby uprawnionej miejsca takiego nie opuszcza. W orzecznictwie podkresla sie, ze przedostanie sie do miejsca
okre$lonego w tym przepisie musi nastgpi¢ wbrew wyraznej lub dorozumianej woli gospodarza. W ocenie Sad, skoro
wola K. B. (1) wyrazona na poczatku spotkania bylo to, aby oskarzonym pozostal na zewnatrz biura, to nie moze by¢
watpliwosci, ze wchodzac za M. M. (1) do $rodka tego biura, D. T. nie zastosowal sie do polecen K. B. (1) i tym samym
popeknil czyn opisany w art. 193 k.k.



Odnoszac sie do grozb karalnych to zauwazy¢ nalezy, ze material dowodowy zebrany w sprawie, w szczegolno$ci
zeznania K. B. (1), M. M. (1) i M. G. (1) przekonuja, ze padly z ust oskarzonego grozby pozbawienia zycia po
adresem K. B. (1). Wskaza¢ nalezy, iz grozby te wywolaly w pokrzywdzonym uzasadniona obawy ich spelienia. K.
B. (1) zeznal, iz bal sie spelnienia grozb i takie o§wiadczenie nalezalo ocenié jako wiarygodne. Oceniajac okoliczno$¢
wywolania w pokrzywdzonym tej obawy, nalezy stwierdzi¢, iz w danej sytuacji moglo powstac¢ u niego poczucia strachu
i zagrozenia. Pokrzywdzony widzac nieobliczalne zachowanie rostego D. T., mégl odczuwaé lek i strach nie tylko w
danym momencie, ale rowniez na przyszlo§é. W tym stanie rzeczy Sad uznal, ze znamiona czynu z art. 190 §1 k.k.
rowniez zostaly spelnione.

Z kolei co do czynu z art. 288 § 1 k.k. to rOwniez jest niewatpliwym — w Swietle ujawnionego materialu dowodowego,
ze D. T. dokonal zniszczenia sprzetu biurowego. Kwota tego zniszczenia nie byla przez strony kontestowane (nawet
oskarzony zadeklarowal zaplate wyzszej sumy pienieznej) dlatego Sad réwniez nie widzial powodow, dla ktérych
mialby warto$é ta weryfikowac.

W konicu co do czynu z art. 157 §2 k.k. w zw. z art. 57a § 1 k.k. to zauwazy¢ nalezy, ze spowodowanie uszczerbku na
zdrowiu uregulowane jest w art. 156 i 157. Pojecie uszczerbku na zdrowiu obejmuje naruszenie czynnos$ci narzadu ciala
oraz spowodowanie rozstroju zdrowia. Naruszenie czynno$ci narzadu ciala polegaé¢ bedzie na naruszeniu ciaglosci
tkanek ciala czlowieka w postaci zranienia zewnetrznego lub wewnetrznego (np. ztamanie ko$ci). Natomiast rozstroj
zdrowia to spowodowanie zmian chorobowych o charakterze czynno$ciowym np. zakazenie zbttaczka.

Kodeks karny przewiduje trzy stopnie tego przestepstwa:

- ciezki (art. 156 k.k.);

- éredni (art. 157 § 1 k.k.);

- lekki (art. 157 § 2 k.k.- ponizej 7 dni) uszczerbek na zdrowiu.

Nie ma najmniejszych watpliwosci, bo to wynika z wiarygodnych dowod6w oméwionych wyzej, ze w dniu 04.04.2014
r. D. T. spowodowat u pokrzywdzonego obrazenia opisane w zarzucie, co spowodowalo rozstrdj zdrowia na okres
ponizej 7 dni. Tym samym swoim zachowaniem wypelnil znamiona przestepstwa z art. 157 § 2 k.k.

W ocenie Sadu ponadto czyn ten mial charakter chuliganski (art. 115 § 21 k.k.). Po pierwsze charakteryzowal
sie umys$lnosci albowiem oskarzony, zdajac sobie sprawe ze swojej sily i przewagi nad M. M. (1), chcial mu
wyrzadzi¢ krzywde w postaci uszczerbku na zdrowiu. Po drugie dzialal publicznie, o czym $wiadczy chociazby to,
ze przejezdzajacy droga M. G. (1) widzial zachowanie oskarzonego. Tym samym miejsce dziatania D. T. moglo by¢
postrzegane przez blizej nieokres$lona liczbe oséb. Po trzecie M. M. (4) byl osoba wistocie postronng, niezaangazowang
w konflikt pomiedzy oskarzonym i K. B. (1), co przekonuje, ze jego zachowanie bylo bez powodu, z razacym
lekcewazeniem porzadku prawnego

W ocenie Sadu oskarzony popelnit pozostale przestepstwa takze w zamiarze bezpo$rednim naglym wiedzac, ze je
popekia i chcac tego. Wiedzial, ze wola K. B. (1) mial pozosta¢ na zewnatrz biura, lecz sie do tego nie zastosowal.
Swiadomie grozil pozbawieniem Zycia pokrzywdzonemu i w ramach zemsty zniszczyt znajdujacy sie w jego biurze
sprzet biurowy. W tych okoliczno$ciach wyrazone zapatrywanie Sadu na te kwestii wydaje sie calkowicie uzasadnione.

Jako osoba zdrowa, oskarzony byl zdolny do ponoszenia winy w sprawie.
W tej sytuacji Sad uznat jego wine i sprawstwo oskarzonego za udowodniong.

Wymierzajac oskarzonemu kary jednostkowe pozbawienia wolnoéci, Sad uwzglednil wszystkie okolicznoéci o jakich
mowa w art. 53 i n. k.k. a takze przedstawione ponizej okoliczno$ci obciazajace i lagodzace, a w szczegolno$ci baczyl
by orzeczona kara byta adekwatna do stopnia winy oskarzonego.



Jako okoliczno$é obcigzajaca Sad potraktowal dziatanie oskarzonego w warunkach chuliganskich i z przewaga sily (co
do czynu z art. 157 § 2k.k.), bez powodu i grozac popelnieniem najciezszego z mozliwych przestepstw.

Jako okoliczno$¢ lagodzaca wymiar kary Sad potraktowal dotychczasowa niekaralno$é oskarzonego oraz to, ze
czeSciowo przyznat sie do zarzucanych mu czynéw i wyrazil che¢ dobrowolnego naprawienia szkody.

Ustalajac wymiar kar Sad potozyl nacisk na indywidualne jej oddzialywanie. Kara jest to dolegliwo$¢ kryminalna za
popehiony czyn, bedaca sprawiedliwg odptata wymierzong w imieniu Panistwa przez Sad. W ocenie Sadu sprawiedliwa
i nieuchronna kara u$wiadomi oskarzonemu nieoplacalno$¢ naruszenia porzadku prawnego poprzez konsekwencje
podejmowanego dzialania. Ze wskazanych powyzej okoliczno$ci wynika, ze wymierzona kara wyroku speli cele
stawiane jej przez Ustawe i zapobiegnie popelnianiu przez oskarzonego przestepstw w przysztosci.

Sad uwzglednit takze stopien spolecznej szkodliwosci poszezegdlnych czynow, ktory okreslit jako éredni (z jednej
strony zamiar bezpo$redni, charakter chuliganski, lecz z drugiej stosunkowo niewielkie szkody na zdrowiu i w mieniu
pokrzywdzonych 0s6b) oraz potrzebe ksztaltowania Swiadomosci prawnej spoteczenistwa.

Kara laczna wymierzona D. T. przy przyjeciu zasady asperacji, takze w spos6b wlaSciwy uwzglednia zwigzek
przedmiotowo — podmiotowy zachodzacy pomiedzy poszczegbdlnymi czynami. Blisko$¢ czasu i tozsamo$é miejsca
zdarzenia z jednej strony, z drugiej za§ mimo wszystko inne dobra prawne naruszone tymi przestepstwami oraz wobec
roznych pokrzywdzonych stanowisko to z pewno$cig uzasadniaja.

Majac na uwadze fakt dotychczasowej niekaralno$ci oskarzonego i ustabilizowane zycie Sad zadecydowal
o warunkowym zawieszeniu wykonania kary lacznej pozbawienia wolnoéci, uznajac, ze okres 3 lat bedzie
wystarczajacym i zarazem koniecznym do osiagniecia celu niniejszego postepowania oraz przekonania sie o trafnosSci
pozytywnej prognozy przyjetej przez Sad wobec osoby oskarzonego.

Jako ze oskarzyciel positkowy zlozyt w trybie art. 46 § 1 k.k. wniosek o zobowigzanie oskarzonego do naprawienia
wyrzadzonej przestepstwem szkody Sad, uwzgledniajac go, zasadzil na rzecz (...), tj. firmy, ktorej wlascicielem K. B.
(1), kwote 2443,12 zt.

Ponadto z uwagi na fakt, ze czyn z art. 157 § 2 k.k. mial charakter chuliganski Sad zasadzit na rzecz M. M. (1) 1000
zlotych tytulem nawiagzki. Kwota ta bedzie sprawiedliwg odplata za doznana przez pokrzywdzonego krzywde wywolang
zachowaniem oskarzonego.

Sad w oparciu o art. 616 § 1 k.p.k. zasadzil takze rzeczywista kwote jaka oskarzyciele ponie§li w zwiazku z
ustanowieniem w sprawie pelnomocnika.

O kosztach postepowania Sad orzekl na podstawie przepiséw powolanych wyroku i obciazyt nimi oskarzonego,
zwalniajgc jednoczesnie z koniecznosci uiszczenia dodatkowej oplaty.



