Sygn. akt II K 516/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 10.04.2015r.

Sad Rejonowy w Lubaniu Wydzial IT Karny w skladzie:
Przewodniczacy: SSR Bartosz Gajewski

Protokolant: Malgorzata Lasecka

przy udziale Prokuratora --/--

po rozpoznaniu w dniach 17.02.2015r., 10.04.201r. sprawy karnej
(...) urodz. (...) w L.

c.H.iH.zd.R.

oskarzonejo to, ze :

w dniu 16 maja 2014 roku w L. , woj. (...), nieumySlnie naruszyla zasady bezpieczenistwa w ruchu ladowym w
ten sposob, ze kierujac samochodem osobowym marki F. (...) o nr rejestracyjnym (...) nie zachowujac szczegoblnej
ostrozno$ci i nienalezycie obserwujac droge przed pojazdem podczas podjezdzania do dystrybutora na ternie stacji
pali (...) najechala prawym kolem pojazdu na lewa stope pieszego J. J. (1), na skutek czego pokrzywdzony doznatl
obrazen ciala w postaci stluczenia lewej stopy, skrecenia kolana lewego, oraz pourazowego niedowladu strzatkowo
piszczelowego lewej nogi skutkujacych rozstrojem zdrowia na okres powyzej 7 dni

Y. o czyn z art. 177 81 kk

I. uznaje oskarzona H. D. za winng popelnienia zarzucanego jej czynu, opisanego w czesci wstepnej wyroku tj. czynu
z art. 177 § 1 kk i przyjmujac, iz spoleczna szkodliwo$é czynu i wina nie jest znaczna na podstawie art. 66 § 11 2 oraz
art. 67 § 1 kk postepowanie w sprawie warunkowo umarza na okres proby wynoszacy 2 ( dwa ) lata,

II. na podstawie art. 67 § 3 kk w zw. z art. 46 § 2 kk zasadza od oskarzonej H. D. na rzecz pokrzywdzonego J. J. (1)
kwote 2000 ( dwa tysiace) zlotych tytulem nawiazki,

III. na podstawie art. 627 kpk zasadza od oskarzonej H. D. na rzecz Skarbu Panstwa koszty sagdowe, a na podstawie
art. 17 ust.1ustawy z dnia 23.06.1973r. o oplatach w sprawach karnych nie wymierza jej oplaty.

UZASADNIENIE

W dniu 16.05.2014 r. H. D., kierujaca wowczas samochodem marki F. (...), wjechala na stacje paliw (...) w L.. W tym
czasie, na pasie pomiedzy dystrybutorami paliw stal, popijajac kawe J. J. (1).

H. D. stanela na kilka sekund przed odwréconym do jej kierunku jazdy pokrzywdzonym, a nastepnie probujac go
wymina¢, ruszyla najezdzaja mu na lewa stope.

(dowod: wyjasnienia oskarzonej — k. 62, k. 67, k. 162, zeznania J. J. — k. 3, k. 163, opinia — k. 38, k. 53, opinia lekarska
— k. 25, protokoél ogledzin zapisu monitoringu — k. 12)



W wyniku tego zdarzenia J. J. (1) doznal obrazen ciala w postaci sttuczenia Lewej stopy, skrecenia kolana lewego oraz
pourazowego niedowladu strzatkowo — piszczelowego lewej nogi skutkujace rozstrojem zdrowia na okres powyzej dni

7.
(dowdd: zeznania J. J. — k. 3, k. 163, opinia lekarska — k. 25)

Ostatecznie w swoich wyjaénieniach oskarzona przyznala sie do zarzucanego mu czynu i wyrazila skruche. Podala, ze
chciata zatankowac po prawej stronie, a stojacy pokrzywdzony jej to uniemozliwial.

H. D. ma 53 lat. Jest pracownikiem (...) w J.. W przeszloéci nie byla karana. Nie cierpi na schorzenia natury
psychologicznej psychiatrycznej lub neurologiczne;j.

(dowod: wyjasnienia oskarzonej — k. 67, k. 162, informacja z KRK — k. 50)
Sad Rejonowy zwazyl co nastepuje:

Wyjasnienia oskarzonej Sad uznal za wiarygodne w tej czeSci, w ktoérej potwierdzila, ze w dniu 16.05.2014 r., na
stacji paliw D. w L., najechal na noge stojacego J. J. (1). Te twierdzenia oskarzonej znajduja bowiem odzwierciedlenie
nie tylko w zeznaniach samego pokrzywdzonego, lecz ponadto w zapisie monitoringu miejsca zdarzenia oraz opinii
bieglego z zakresu chirurgii.

Podobnie w przypadku relacji J. J. (1) i z przyczyn powyzszych, Sad nie znalazl Zadnego racjonalnego argumentu, aby
Swiadkowi nie zawierzy¢.

Inng rzecza jest, ze wersja zderzen przedstawiona przez wymienione osoby znacznie rézni sie w tym fragmencie, w
ktérym opisujg one swoje zachowanie po tym feralnym wypadku. Jako ze kwestia ta ma znaczenie drugorzedne i
w zadnym razie nie wplywa na ustalenie sprawstwa w zakresie inkryminowanego zdarzenia, Sad poprzestanie tylko
na stwierdzeniu, ze wiarygodne sa twierdzenia pokrzywdzonego, kiedy utrzymywal, ze oskarzona zachowala sie w
stosunku do niego w sposéb lekcewazacy. Swiadczy o tym zapis monitoringu, ktéry wskazuje, ze nie interesujac sie
spowodowanymi u J. J. (1) obrazenia, podjechala dalej pod dystrybutor, z zamiarem zatankowania pojazdu.

Oceniajac w dalszej czeSci rozwazan opinie bieglego sadowego Sad doszed}l do przekonania, Ze jest ona rzetelna,
w pelni przydatna i pozwala na stanowcze wykluczenie, iz przyczyna wypadku drogowego moglo byé¢ zachowanie
pokrzywdzonego. Nalezy podkredli¢, iz biegly posiada do$wiadczenie w dziedzinie, w ktorej wydal przedmiotowa
opinie i w zwiazku z tym brak bylo jakichkolwiek podstaw do kwestionowania jego wnioskéw. Tym bardziej, ze wnioski
te zostaly w sposo6b logiczny i tym samym przekonywujacy uzasadnione, w sposéb §wiadczacy o profesjonalizmie
autora. Nie bylo zatem zadnego racjonalnego argumentu, by opinii tej odmoéwi¢ wiary.

Jako wiarygodng Sad ocenil opinie bieglego z zakresu chirurgii ogoblnej, skoro zadna ze stron ekspertyzy tej nie
kontestowala, a wnioski w niej zawarte, jawig sie jako logiczne i uzasadnione.

W ocenie Sadu na przymiot wiarygodnos$ci zastuguja dokumenty zalaczone do akt sprawy. W zwiazku z faktem,
iz zostaly one sporzadzone przez wlasciwe organy, w granicach przyshugujacych im kompetencji oraz w formie
przewidzianej przez przepisy, Sad nie znalazl zadnych podstaw do podwazenia ich autentycznos$ci, czy tez
prawdziwos$ci zawartych w nich twierdzen.

Poddajac merytorycznej analizie zasadno$¢ zarzutu postawionego oskarzonemu zauwazy¢ nalezy, ze znamiona
wystepku wypadku drogowego stypizowane zostaly przez ustawodawce w normie art. 177 § 1 lub § 2 k.k. - w zaleznoSci
od powstalych skutkéw. Zgodnie z § 1 art. 177 k.k. przestepstwo to popelnia ten, kto naruszajac - chociazby nieumy$lnie
- zasady bezpieczenstwa w ruchu ladowym (...) powoduje nieumys$lnie wypadek, w ktérym inna osoba odniosta
obrazenia ciala okre§lone w art. 157 § 1. Istota tego przestepstwa od strony przedmiotowej polega na naruszeniu
regul ostroznego postepowania odnoszacych sie do sfery ruchu pojazdéw. Oproécz przestrzegania przepisow prawa o



ruchu drogowym, kierowcy maja rowniez obowiazek przestrzegania ogolnego nakazu prowadzenia pojazdu rozwaznie
i ostroznie.

Przenoszac powyzsze na grunt rozpoznawanej sprawy jest niewatpliwym, ze oskarzona, kontynuujac jazde, pomimo
stojacego na jej torze ruchu pieszego, najezdzajac mu noge i powodujac u niego obrazenia powyzej 7 dni, dopuscita
sie czynu kwalifikowanego z art. 177 § 1 k.k.

W ocenie Sadu H. D., nie zachowujgc nalezytej ostrozno$ci wymaganej w danych okolicznoéciach (art. 9 § 2 k.k.)
nieumys$lnie doprowadzil do sytuacji wypadkowej opisanej w zarzucie. Nie chcial najechaé na noge pokrzywdzonego,
lecz uczynila bowiem nie zachowal wymaganej ostroznoSci w postaci zachowania odpowiedniego dystansu od
pieszego.

Jako osoba zdrowa oskarzona byta zdolna do ponoszenia winy w sprawie.

Zwazywszy na popelienie czynu z winy nieumy$lnej (co sie tyczy takze naruszenia regul ostrozno$ci, a ma
wplyw na ocene stopnia spolecznej szkodliwosci czynu), dotychczasowa postawe niekaranej oskarzonej oraz przy
uwzglednieniu postawy oskarzonej, ktéra na rozprawie wyrazila skruche zdaniem Sadu istnieje w sprawie uzasadnione
przypuszczenie, Ze pomimo umorzenia postepowania bedzie ona przestrzegala porzadku prawnego, w szczeg6lnoéci
nie popelni kolejnego przestepstwa (art. 66 § 1 k.k.).

W tym stanie rzeczy Sad zdecydowal na warunkowe umorzenie wobec oskarzonej postepowania w sprawie na okres
proby wynoszacy 2 lat. Czas ten pozwoli zweryfikowaé stawiang wobec niej prognoze.

Majac na wzgledzie fakt, iz podczas rozprawy pokrzywdzony zawnioskowal, w trybie art. 46 § 1 k.k. obowiazek
naprawienia szkody wyliczajac ja na kwote 48 560,51, Sad analizujac ten wniosek doszed! do przekonania, ze powyzsza
kwota oskarzonej obciazy¢ nie sposéb.

Przede wszystkim zwazy¢ nalezy, ze w procesie karnym wszelkie Srodki karne majace na celu zaspokojenie roszczen
pokrzywdzonego, maja zarazem charakter represyjng. Innymi stowy Sad, orzekajac naprawienie szkody winien badac,
czy orzeczenie §rodka karnego w danej, dochodzonej wysokoéci, nie bedzie razaca niesprawiedliwe. Taka analiza
nabiera szczegblnego charakteru, gdy postepowanie dotyczy sprawcéw objetych ubezpieczeniem OC.

W realiach sprawy jest ponad wszelka watpliwo$¢, ze orzeczenie w calosci zadanej kwoty, bytoby niesprawiedliwe
i to tym bardziej, ze odpowiedzialno$¢ sprawcéw wypadku, jest w znacznej mierze lagodzona przez obowigzkowe
ubezpieczenie OC, z ktorego pokrzywdzeni moga dochodzié¢ swoich roszczen.

Majac powyzsze na uwadze i kierujac sie gléwnie wymiarem represyjnym orzekanego $rodka karnego Sad uznal,
ze wlaSciwym bedzie, zamiast obowigzku naprawienia szkody, orzeczenie na podstawie art. 46 § 2 k.k. nawigzki
na rzecz pokrzywdzonego w kwocie 2 000 zlotych. Tak uksztaltowany érodek karny z jednej strony po czesci
zrekompensuje pokrzywdzonemu przede wszystkim krzywdy jakie doznal w wyniku bezprawnego zachowania
oskarzonej, z drugiej zas§ wzmozy dolegliwo$¢ wyroku i u§wiadomi oskarzonej nieoplacalno$é¢ popelniania, tak w
gruncie rzeczy bezmyslnych czynéw jak w sprawie niniejsze;j.

Pozostale roszczenia moga by¢ przez J. J. (1) dochodzone w postepowaniu cywilny.

W oparciu o przepisy powolane w wyroku, Sad obcigzy} oskarzong kosztami postepowania i zwolnil ja z koniecznoSci
uiszczenia oplaty.



