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WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 31.03.2015r.

Sad Rejonowy w Lubaniu Wydzial IT Karny w skladzie:
Przewodniczacy: SSR Bartosz Gajewski

Protokolant: Aleksandra Hormanska

przy udziale Prokuratora Prokuratury Rejonowej w Lubaniu: --/--
po rozpoznaniu w dniach 02.12.2014r., 21.01.2015rT. i 24.03.20157. sprawy karnej
przeciwko

A.F.,s.A.iG.zd. R.

ur. (...) wL.

S.Z. (1), s.F.iD. zd. Saczek

ur. (...) wL.

oskarzonym o to, ze :

w dniu 01 stycznia 2014r. w L. woj. (...) dzialajac wspdlnie i w porozumieniu wzieli udziat w pobiciu M. T. (1) oraz R. O.
w ten sposob, iz zadawali im uderzenia rekoma i kopniecia nogami po calym ciele przez co narazili ich na bezposrednie
niebezpieczenstwo utraty zycia oraz spowodowali u nich obrazenia ciala w postaci: u M. T. (1) stluczenia glowy ze
wstrza$nieniem mozgu, podwojnego zlamania zuchwy, zlamania zebra X lewego i krwiaka oplucnej lewej z odma
skutkujacych rozstrojem zdrowia powyzej dni 7 w rozumieniu art. 157 § 1kk, a u R. O. rany thuczonej okolicy czotowej,
powierzchniowego urazu twarzoczaszki i stluczenia okolicy ledZzwiowej lewej skutkujacych rozstrojem zdrowia na
okres ponizej dni 7 w rozumieniu art. 157 § 2kk, przy czym S. Z. (1) czynu tego dopuscil sie w warunkach powrotu
do przestepstwa bedac uprzednio skazanym prawomocnym wyrokiem Sadu Rejonowego w Lubaniu z dnia 18 marca
2009r. w sprawie sygn. akt IIK 189/09 m.in. za przestepstwo podobne okre§lone w art. 157 § 1kk w zw. z art. 156 §
2kk w zw. z art. 11 § 2kk w zw. z art. 64 § 2kk na kare 1 roku pozbawienia wolnoéci, ktéra odbyl w calosci w okresie od
29.08.2011r. do 27.08.2012r. (na poczet kary zaliczono okres od 23.09.2008r. do 24.09.2008r.)

tj. o czyn okreslony w art. 158 § 1 kk w zw. z art. 157 § 11 2 kk w zw. z art. 11 § 2 kk, a w przypadku
S.Z.(1)oczynzart. 158 § 1 kk w zw. zart. 157§ 11 2 kk w zw. z art. 11 § 2 kk w zw. z art. 64 § 2 kk;

I. uznaje oskarzonych za winnych popekienia tego, ze w dniu 01 stycznia 2014r. w L. woj. (...) dzialajac wspolnie i
w porozumieniu, takze z innymi osobami, wzieli udzial w pobiciu M. T. (1) oraz R. O. w ten sposdb, iz zadawali im
uderzenia rekoma i kopniecia nogami po calym ciele przez co narazili ich na bezpoérednie niebezpieczenstwo utraty
zdrowi i zycia, i w wyniku czego, M. T. (1) doznal obrazen ciala w postaci stluczenia glowy ze wstrzgénieniem mézgu,
podwoéjnego ztamania zuchwy, zlamania zebra X lewego i krwiaka oplucnej lewej z odma skutkujgcych rozstrojem
zdrowia powyzej dni 7 w rozumieniu art. 157 § 1kk, a R. O. rany tluczonej okolicy czoltowej, powierzchniowego
urazu twarzoczaszki i stluczenia okolicy ledzwiowej lewej skutkujgcych rozstrojem zdrowia na okres ponizej dni 7 w
rozumieniu art. 157 § 2Kk, przy czym S. Z. (1) czynu tego dopuscil sie w warunkach powrotu do przestepstwa bedac



uprzednio skazanym prawomocnym wyrokiem Sadu Rejonowego w Lubaniu z dnia 18 marca 2009r. w sprawie sygn.
akt ITK 189/09 m.in. za przestepstwo podobne okres§lone w art. 157 § 1kk w zw. z art. 156 § 2kk w zw. z art. 11 § 2kk w zw.
z art. 64 § 2kk na kare 1 roku pozbawienia wolno$ci, ktérg odbyt w catoSci w okresie od 29.08.2011r. do 27.08.2012r.
(na poczet kary zaliczono okres od 23.09.2008r. do 24.09.2008r.) tj. czynu z art. 158 § 1 k.k. w przypadku A. F. oraz
czynu z art. 158 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k. w przypadku S. Z. (1) i za to, na podstawie art. 158 § 1 k.k. wymierza
A. F. kare 1 (jednego) roku i 6 (sze$ciu) miesiecy pozbawienia wolno$ci, a S. Z. (1) kare 1 (jednego) roku i 8 (o$§miu)
miesiecy pozbawienia wolnosci,

II. na podstawie 46 § 2 k.k. orzeka od oskarzonego A. F. na rzecz M. T. (1) nawigzke w kwocie 3000 (trzech tysiecy)
zlotych, a na rzecz R. O. nawiagzke w kwocie 2000 (dwoch tysiecy) zlotych,

ITI. na podstawie 46 § 2 k.k. orzeka od oskarzonego S. Z. (1) na rzecz M. T. (1) nawigzke w kwocie 3000 (trzech tysiecy)
zlotych, a na rzecz R. O. nawigzke w kwocie 2000 (dwoch tysiecy) zlotych,

IV. na podstawie art. 616 § 1 pkt 2 k.p.k. zasadza od oskarzonego A. F. i S. Z. (1) na rzecz oskarzyciela positkowego M.
T. (1) kwote po 750 (siedemset piecdziesiat) zlotych od kazdego z nich, stanowiaca rownowarto$¢ poniesionych przez
niego kosztéw postepowania zwigzanych z ustanowieniem w sprawie pelnomocnika w osobie adw. D. K.,

V. na podstawie art. 616 § 1 pkt 2 k.p.k. zasadza od oskarzonego A. F. i S. Z. (1) na rzecz oskarzyciela positkowego
R. O. kwote po 750 (siedemset pietdziesigt) zlotych od kazdego z nich, stanowigca rownowarto$¢ poniesionych przez
niego kosztéw postepowania zwigzanych z ustanowieniem w sprawie pelnomocnika w osobie adw. D. K.,

VI. na podstawie § 2 ust. 1i § 14 ust. 2 pkt 3 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 28 wrze$nia 2002 r. w
sprawie oplat za czynno$ci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej
udzielonej zurzedu (Dz. U. z 2002 1. Nr 163, poz. 1348) zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. Jerzego Kamoliiadw.
Anny Marii Polak kwote 619.90 (sze$¢set dziewietnaScie 90/100) zlotych (brutto) tytutem kosztéw obrony udzielonej
z urzedu oskarzonym w postepowaniu jurysdykeyjnym,

VII. na podstawie art. 627 k.p.k. i art. 3 ust. 4 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 r. o optatach w sprawach karnych
(tekst jedn. Dz. U. z 1983 r. Nr 49, poz. 223 z p6zn. zm.) zasadza od oskarzonych na rzecz Skarbu Panstwa koszty
postepowania po %2 od kazdego z nich i wymierza im oplate w kwocie 200 zt.

UZASADNIENIE

W dniu 24.12.2013 1. R. O. wraz z zong B. O. (1), M. T. (1), P. i M. B. oraz J. W. (1) spedzali razem noc sylwestrowa w
mieszkaniu polozonym w L. przy ul. (...). Okoto godziny 1.00 dnia 01.01.2014 r. mezczyzni udali sie wspolnie obejrzeé
mieszkanie M. T. (1) mieszczace sie takze w L.. Po okolo 2 godzinach postanowili wréci¢ do mieszkania na ul. (...), gdzie
wowczas przebywala M. B. oraz B. O. (1). Z uwagi na fakt, ze J. W. (1) chciat wraca¢ do domu, mezczyzni oczekujac na
taksdwke, zatrzymali sie nieopodal mieszkania P. B. (1). W tym czasie ul. (...) przechodzil M. H. (1) wraz z dziewczyna
S. A.. M. H. (2) wszedl pomiedzy stojacych mezczyzn i ich stownie zaczepit. Doszlo do wymiany zdan, podczas ktorej
M. H. (1) agresywnie podchodzil do kazdego z mezczyzn i w pewnym momencie J. W. (1) go odepchnal. W tym czasie
R. O. rozmawial przez telefon z zong, ktora stala w oknie i obserwowala ulice, na ktérej doszlo do powyzszej sytuacji.

(dowod: zeznania. R. O.- 29, M. T. — k. 30, k. 7— I K 321/14, P. B. — k. 31, k. 14 - [1 K 312/14, J. W. — k. 31v, k. 24 —
II K 312/ 14, czeSciowo — M. H. — k. 32, k. 21, k. 96, k. 182 — [ K 312/14)

Po wymianie zdan i odepchnieciu M. H. (1) odszed} on kilka metréow wyciagnal telefon i powiedzial — ,jesteScie tacy
madrzy, to zaraz zobaczymy”, a nastepnie do swojego rozmoéw zwrdcil sie stowami ,dawa¢, dawaé kolo kebaba”. Po
kilkunastu sekundach od tego telefonu, przynajmniej z dwoch stron nadbiegla kilkuosobowa grupa mezczyzn, a wérdd
nich A. F. oraz S. Z. (1). A. F. w czasie biegu S$ciggnat sweter i chcial uderzy¢ P. B. (1). Ten jednak uchylil sie i zaczal
uciekaé, wraz z J. W. (1), przez park w strone komisariatu policji. Nastepnie A. F. doskoczyt do M. T. (1) i uderzyl do
piescia w lewy policzek, co skutkowalo upadkiem pokrzywdzonego. W tym samym czasie S. Z. (2) wraz z M. H. (4) i



z innymi nieustalonym mezczyznami, naciggnal na twarz kurtke R. O., ktéra nastepnie zerwal i zaczal go chaotycznie
bi¢ oraz kopa¢ po calym ciele, az pokrzywdzony upad}. M. T. (1) wstal ruszyt w kierunku wejécia do mieszkania, gdzie
zdarzenie to obserwowala B. O. (1), ktora dzwonila w tym czasie na policje. W pewnym momencie jednak zostal on
rzucony na ziemie. Skulil sie, zakryl glowe i czul jak co najmniej 3 osoby kopia go po calym ciele. Wtedy B. O. (1)
otworzyla okno i zaczela krzyczeé, ze jedzie policja. Atakujacy mezczyzni rozbiegli sie.

Po kilku minutach nadjechal patrol policji i woéwcezas pokrzywdzeni zauwazyli A. F.iS. Z. (1) jak w towarzystwie innych
0s0b stoja kilkaset metréw dalej na parkingu. Kiedy R. O., M. T. (1) i policjanci podeszli do tej grupy, pokrzywdzeni
rozpoznali oskarzonych jako osoby, przez ktore zostali pobici.

(dowdd: zeznania. R. O.- 29, M. T. — k. 30, k. 7 — I K 321/14, P. B. — k. 31, k. 14 — Il K 312/14, J. W. — k. 31v, k. 24
—II K 312/ 14, czeSciowo — M. H. — k. 32, k. 21, k. 96, k. 182 — II K 312/14, B. O.- k. 46v, k. 38 — Il K 312/14, M. B.
—Kk. 47, opinia — k. 31, k. 32 — 11 K 312/14 )

W wyniku tego zdarzenia M. T. (1) doznal stluczenia glowy ze wstrzasnieniem mobzgu, podwojnego zlamania
zuchwy, zlamania zebra X lewego i krwiaka oplucnej lewej z odma skutkujacych rozstrojem zdrowia powyzej dni
7 w rozumieniu art. 157 § 1kk, a u R. O. stwierdzono rany tluczonej okolicy czolowej, powierzchniowego urazu
twarzoczaszki i sthuczenia okolicy ledzwiowej lewej skutkujacych rozstrojem zdrowia na okres ponizej dni 7 w
rozumieniu art. 157 § 2Kkk.

(dowdd: opinia — k. 31, k. 32 —II K 312/14)

W swoich wyjaénieniach oskarzeni nie przyznali sie do zarzucanego im czynu. A. F. wyjasnil, ze jedynie widzial tego
dnia szarpanine w ktérej uczestniczyl miedzy innymi M. H. (1) i on osoby te rozdzielal. Zaprzeczyl, aby kogokolwiek
uderzyt. Z kolei S. Z. (1) przyznal, ze odepchnal mezczyzne, ktory szarpal sie z M. H. (1), a ten sie przewrdcil. Stwierdzil
jednoczeénie, ze nikogo nie uderzyl.

A. F. ma 32 lata, obecnie jest bezrobotnym, nie ma nikogo na utrzymaniu. W przeszlo$ci byt wielokrotnie karany, w
tym za przestepstwa przeciwko zdrowiu.

S. Z. (1) ma 38 lat. Takze jest osoba bezrobotna. Byl w przeszlosci karany, miedzy innymi prawomocnym wyrokiem
Sadu Rejonowego w Lubaniu z dnia 18 marca 2009r. w sprawie sygn. akt IIK 189/09 za przestepstwo okre§lone w art.
157 § 1kk w zw. z art. 156 § 2kk w zw. z art. 11 § 2kk w zw. z art. 64 § 2kk na kare 1 roku pozbawienia wolno$ci, ktéra
odbyl w calosci w okresie od 29.08.2011r. do 27.08.2012r.

Oskarzeni nie cierpia na schorzenia natury psychologicznej psychiatrycznej lub neurologiczne;.

(dowod: wyjasnienia oskarzonych — k. 28v, k. 85 — II K 312/14, k. 29, k. 102 — II K 312/14, karta karna — k. 87-89,
k. 102, odpisy wyroku k.91 i nast., k. 106 i nast. )

Sad Rejonowy zwazyl co nastepuje:

Wyjasnienia oskarzonych Sad uznal za wiarygodne tylko w tej czeSci, w ktorej potwierdzili, ze w nocy 01.01.2014 r.
byli w okolicy ul. (...) w L..

Natomiast niewiarygodna jest wersja zdarzenia przez nich przedstawiona, jakoby w tym czasie nie pobili
pokrzywdzonych, a jedynie rozdzielali szarpiacych sie z M. H. (1) mezczyzn.

Sad do powyzszej konstatacji doszedl po szczegbdlowej analizie calego materiatu dowodowego zgromadzonego w
sprawie. Juz na wstepnie zauwazy¢ trzeba, ze na jego podstawie mozna bylo zbudowaé¢ dwie odrebne wersje zdarzen.
Jedna odpowiadajacemu temu, co utrzymywali w swoich wyjaénieniach oskarzony, a takze niektorzy swiadkowie —
M. H. (1)i8. A.. Druga za$ mozna bylo wywie§¢ w oparciu o pozostaly material dowodowy, a w szczegdlno$ci zeznania
R.O.,M.T. (1), P. B.(2), B. 0. (1),1J. W. (1) i przede wszystkim opinie bieglego Z. K..



Drobiazgowa i wnikliwa analiza powyzszej materii dowodowej spowodowala, ze Sad dal wiare tej grupie dowodow,
ktore obcigzaja sprawstwem oskarzonych i w oparciu o nig czynit wazkie dla sprawy ustalenia faktyczne w sprawie.

W szczego6lnosci Sad, o czym byla juz mowa odmowit w czeSci zasadniczej wiary wyjasnieniom oskarzonych.

Po pierwsze sg one bowiem niekonsekwentne. Zauwazy¢ bowiem trzeba, ze w pierwszych swoich twierdzeniach A. F.
utrzymywal, ze byl sam (vide: k. 86),nie wspominajac o obecnoéci S. Z. (1). Z kolei S. Z. (1) wyjaénil, iz pomagajac M.
H. (1) odepchnal jednego z agresywnych mezczyzn i wtedy pojawil sie A. F., ktéry nikogo nie bil, a jedynie odciggal
M. H. (1) (vide: k. 101). Abstrahujac od sprzecznosci zachodzacej pomiedzy opisanymi wyjasnieniami oskarzonych,
dodatkowo podkreslié¢ trzeba, ze nie pozostaja one w korelacji z tym, co wynikalo w wyjasnien i zeznan M. H. (1).
Swiadek w postepowaniu przygotowawczy w ogdle nie wspominal o okoliczno$ci podnoszonej przez S. Z. (1), jakoby
oskarzony mialby mu pomagaé¢ w odpieraniu agresywnych pokrzywdzonych. Wprost natomiast wskazal, ze S. Z.
(1) pojawil sie dopiero wowczas, gdy po calym zdarzeniu wszyscy stali na znajdujacym sie nieopodal parkingu. Co
znamienne zupelnie inaczej opis wydarzen przedstawil przed sadem, gdy przekonywal — ,przechodzil z boku A. ze S.
(...) A. podszed! i mnie odciggnal i poszliSmy stamtad” (vide: k. 32v). Z kolei S. A. zeznal jeszcze inaczej albowiem
przyznala — ,....spotkalam F.. Ja go zawolalam, zeby mi pomogl odciaggng M. H. (1). (vide. k. 47v).

Wszystkie te naprowadzone sprzecznoSci i niekonsekwencji byty pierwszym powodem do uznania, ze relacja wyzej
wymienionych osob jest niewiarygodna i stanowi wyraz jedynie przyjetej linii obrony.

Dalej zauwazy¢ trzeba, ze wyjasnienia oskarzonych nie przystaja do wersji zdarzen lansowanej przez pozostatych
ujawnionych w sprawie $wiadkoéw. PodkreSlenia wymaga, ze R. O., M. T. (1), P. B. (1), B. O. (1), i J. W. (1) to
osoby nie pozostajace z oskarzonym w zadnym konflikcie. Tym samym nie mieli zadnego powodu, aby zeznawac
tak, by pomoéwié¢ oskarzonych o czyny, ktorych ci sie nie dopuécili. Ponadto w odréznieniu od wielokrotnie juz
skazywanych oskarzonych (takze za ciezkie przestepstwa przeciwko zdrowiu), prowadza oni ustabilizowane, spokojne
i odpowiedzialne zycie. Ich dotychczasowa postawa, w kontekScie zlozonej przez nich wywazonej i pozbawionej
sprzecznoéci relacji, korelujacej z opinia bieglego medyka, pozwala ze stanowczo$cia stwierdzi¢, ze to im, a nie
oskarzonym nalezy da¢ wiare.

W szczegblnosci odnoszac sie do zeznan pokrzywdzonych to godzi sie zauwazy¢, ze konsekwentnie przez cale
postepowanie zeznawali oni, iz po telefonie wykonanym przez M. H. (1), zostali zaatakowani miedzy innymi przez
A. F.i8S. Z. (1). Swiadkowie, na tyle na ile pozwalaly im wowczas mozliwoéci percepcyjne (dynamika zdarzenia,
konieczno$é podjecia czynnoéci obronczych) zapamietali i zbieznie wskazywali na oskarzonych jako osoby, przez ktore
zostali zaatakowani, a nastepnie pobici. Ponadto co do zasady poréwnywanie opisali okoliczno$ci samego zdarzenia
i role, jaka w nim pelili A. F. oraz S. Z. (1), a takze M. H. (1). Ponadto ich wersja wydarzen nie odbiega o tego,
co zrelacjonowaly pozostale przestuchane w sprawie osoby. P. B. (1) zeznal bowiem, Ze takze mdg} by¢ ofiara ataku
oskarzonego A. F., lecz jedynie unikniecie uderzenia spowodowalo, ze obrazen nie odniést i mogl uciec. W sposéb
tozsamy zeznat J. W. (1), ktory cho¢ nie rozpoznat oskarzonych, to przyznat ,p6zniej zbieglo sie kilka oséb réznych
stron (...) oni przebiegajac rzucili sie na nas...” i "on byt ostrzyzony na lyso i podbiegl do nas i kiedy sie juz zblizyt
w biegu zrzucit z siebie kurtke, minagl mnie i skoczyt od razu bez zadnej rozmowy do ktéregos$ z kolegow (przyp.
P. B.)” (vide; k. 24v). Gdy do tego dodac, ze okolicznoéci calego feralnego zaj$cia w niemalze identyczny sposéb
opisata B. O. (1), to nie moze by¢ zadnych watpliwoéci, Ze dowdd z przestuchania wymienionych os6b jest prawdziwy,
wartoSciowy i moze stanowi¢ podstawe czynionych ustalen w sprawie.

Tym bardziej, ze z opinii bieglego wynika, iz pokrzywdzeni doznali powaznych obrazen ciala, ktoére z pewnoScig nie
mogly powsta¢ w przebiegu zdarzen lansowanym przez oskarzonych. W ekspertyzach stwierdzono, ze urazy powstaly
na skutek dzialania narzedziem twardym, tepym (przyp. reka, noga). Taki mechanizm ich powstania zatem nie
przystaje do wersji oskarzonych, lecz koresponduje z tym co utrzymywali pokrzywdzeni oraz P. B. (1), B. O. (1), 1 J.
W. ().

Jest to ostateczny powod dla ktorego Sad odmowil wiary wyjasnieniom oskarzonych oraz zeznaniom M. H.iS. A..



Oceny tej za$ nie moze weryfikowa¢ fakt, iz A. F. i S. Z. (1) po pobiciu pokrzywdzonych nie oddalili sie, lecz wciaz
znajdowali sie nieopodal miejsca przestepstwa. Takie zachowanie, oczywisci nieracjonalne, moze wynikac chociazby
z faktu, iz prawdopodobnie w te noc sylwestrowa A. F., a na pewno S. Z. (1) (przyznal te okoliczno$¢) znajdowali sie
pod wplywem alkoholu. Taki stan rzeczy z kolei rodzil w nich przekonanie o swojej bezkarno$ci. Ponadto zwazywszy
na iloé¢ oséb uczestniczacych w calym zdarzeniu, mogli przypuszczaé, ze fakt ten utrudni w rozpoznaniu ich jako
sprawcow tego pobicia.

W tym stanie rzeczy okoliczno$¢, ze oskarzeni nie oddalili sie od ul. (...) nie mial zadnego wplywu na ocene ich
wyjasnien pod katem ich wiarygodnoSci.

Sad przymiotem wiarygodnoSci obdarzyl takze zeznania funkcjonariuszy policji — P. S. i P. W.. Nie byli oni
bezposrednimi Swiadkiem zdarzenia, wszystko co wiedza wynika z relacji innych os6b, dlatego tez ich zeznania nie
wiele wniosly do sprawy. Zauwazy¢ jednak nalezy, ze o niewinnoSci oskarzonych z pewno$cig nie przekonuje to,
iz policjanci na miejscu zdarzenia nie potrafili po pierwsze wskazac, kto jest pokrzywdzonym kto sprawca pobicia,
a po drugie nie wspomnieli o zauwazonych obrazeniach. Jako ze zdarzenie mial miejsce w noc sylwestrowg oraz
co bezsprzeczne niemalze wszystkie osoby byly pod wplywem alkoholu, a ponadto w czasie interwencji wzajemnie
sie przekrzykiwaly, probujac przekona¢ do swoich racji, to oczywistym jest, iz kategoryczne ustalenie, kto jest
sprawca pobicia w tamtym czasie bylo niezwykle utrudnione. Je$li za$ chodzi o obrazenia, to takze nie jest niczym
nadzwyczajnym, ze sytuacja stresowa (adrenalina) w jakiej znajdowali sie pokrzywdzeni mogla spowodowac, ze w
tamtym momencie nie oduczali oni w pelni dolegliwo$ci urazow, ktore odniesli na skutek pobicia.

W tym stanie rzeczy, nie moze by¢ watpliwo$ci, Ze zeznania funkcjonariuszy nie $wiadcza o niewinnoSci oskarzonych.

Sad nie zakwestionowal zgromadzonych w toku niniejszego postepowania i ujawnionych dokumentéw oraz opinii
sadowo - lekarskiej, albowiem zostaly sporzadzone przez upowaznione podmioty w zakresie ich kompetencji, w
odpowiedniej formie i nie byly przez strony kontestowane.

Poddajac zatem merytorycznej analizie zasadno$¢ postawionego zarzutu zauwazy¢ trzeba, ze kodeks karny reguluje
kwestie pobicia w art. 158 § 1 k.k. Sprawca tego przestepstwa jest ten, kto bierze udzial w bojce lub pobiciu, w ktérym
naraza sie czlowieka na bezposrednie niebezpieczenstwo utraty zycia albo nastapienie skutku okre$lonego w art. 156
§1lubwart. 157 8§ 1.

Przez udzial pobiciu nalezy rozumie¢ czynng napa$é przynajmniej dwdch oséb na inng osobe. Jak wynika z
poczynionych ustalen, grupa w ktorej znajdowali sie oskarzeni liczyla co najmniej kilka oséb i wszyscy wspolnie i
w porozumieniu zaatakowali miedzy innymi dwoch pokrzywdzonych, ktérzy w zasadzie nie przeciwstawiajgc sie im,
skoncentrowali sie na unikaniu cioséw, aby zminimalizowa¢ obrazenia. Jako ze bojka ma charakter jednolity i nalezy
ja rozpatrywac jako jego zdarzenie, w ktérym napastnicy sa $wiadomi roli w jakiej wystepuja, to jest niewatpliwym,
Ze te znamiona czynu z art. 158 §1 k.k. zostaly spelnione. Tym bardziej, ze w czasie zdarzenia, na wylaczny skutek
dzialania oskarzonych doszlo do spowodowania obrazen opisanych w art. 157 § 1 k.k., co w konsekwencji powoduje,
ze kwestia narazenia na powstanie tych skutkéw, nie wymaga szerszego omoéwienia, skoro one i tak wystapily.

Zwazywszy za$, ze Sad nie mogl stanowczo i kategorycznie stwierdzi¢, iz skutki tego pobicia zostaly spowodowane
w wyniku uderzen zadanych przez konkretnego oskarzonego, kwalifikacja prawna czyny — w poréwnaniu z tg
zaproponowang w akcie oskarzenia — zostal zmieniona poprzez wyeliminowanie czynéw z art. 157 § 1 k.k. i art. 157
§2kk.

W ocenie Sadu oskarzeni popehili przestepstwo w zamiarze bezpo$rednim naglym wiedzac, ze je popekniaja i chcac
tego. Nie byli przez pokrzywdzonych atakowani, lecz na skutek telefonu od M. H. (1), w ramach zemsty i odreagowania
postanowili pobi¢ pozostajacych w mniejszo$ci pokrzywdzonych. Przy czym owa przewaga liczebna i sposéb w jaki
oskarzeni bili pokrzywdzonych — uderzenia pieScia w twarz, kopanie po calym ciele przekonuja, ze zdawali sobie
sprawe ze skutkow, jakie ich zachowanie moze spowodowac.



Oczywistym dla Sagdu réwniez jest, ze oskarzeni dzialali w ramach porozumienia o jakim mowa w art. 18 § 1 k.k. Ich
wspolna agresja byla ukierunkowana na inna, lecz jedna grupe os6b i wesp6t zadawali im ciosy w taki sposob, aby
zrobi¢ im krzywde.

Wskaza¢ nadto nalezy, ze oskarzony S. Z. (1) dzialal w ramach powrotu do przestepstwa, o jakim mowa w art. 64
§ 1 k.k. Zgodnie z powolanym powyzej przepisem Sad przyjmuje taka kwalifikacje czynu, jezeli sprawca skazany za
przestepstwo umyslne na kare pozbawienia wolnoéci popelnia w ciagu 5 lat po odbyciu co najmniej 6 miesiecy kary,
umy$lne przestepstwo podobne do przestepstwa, za ktore byl juz skazany. Zwazywszy, ze oskarzony w okresie od
29.08.2011 r. odbyl w calosci kare jednego roku pozbawienia wolno$ci wymierzong mu miedzy innymi za czyn z art.
157 § 1 kk. w zw. 156 §2 k.k. z art. 64 § 2 k.k., to nie moze by¢ watpliwoéci, iz jego czyn bedacy osadem w sprawie
niniejszej jest popelniony w warunkach powrotu do przestepstwa o ktérym mowa w art. 64 § 1 k.k. Sad wyeliminowat
przy tym kwalifikacje z art. 64 §2 k.k., uznajac, ze w realiach sprawy, wobec nie spelnienia wymaganych przeslanek,
ona nie wystepuje.

Jako osoby zdrowe, oskarzeni byli zdolni do ponoszenia winy w sprawie.
W tej sytuacji Sad uznat jego wine i sprawstwo A. F. i S. Z. (1) za udowodniona.

Wymierzajac oskarzonym kare 1 roku i 6 miesiecy oraz 1 roku i 8 miesiecy pozbawienia wolno$ci, Sad uwzglednit
wszystkie okoliczno$ci o jakich mowa w art. 53 i n. k.k. a takze przedstawione ponizej okolicznoéci obciazajace i
lagodzace, a w szczegoblnosci baczyl by orzeczona kara byla adekwatna do stopnia winy kazdego oskarzonego.

Jako okoliczno$é obciazajaca Sad potraktowal dzialanie oskarzonych w przewadze liczebnej, wspoélnie i w
porozumieniu, bez wyraznego powodu oraz z rozleglymi skutkami, ktére do dnia dzisiejszego sg przynajmniej
przez jednego z pokrzywdzonych odczuwalne. Ponadto Sad nie stracil z pola widzenia tego, ze oskarzeni to osoby
zdemoralizowane, wielokrotnie karane takze za powazne przestepstwa przeciwko zdrowiu (S. Z. popehil czyn w
warunkach recydywy) i w zwiazku z tym, kara w ich przypadku, aby byta sprawiedliwa musi byé surowa. Tym bardziej,
ze Sad nie dopatrzyl sie okoliczno$ci tagodzacych.

Sad uwzglednil takze stopien spolecznej szkodliwoSci tego czynu, ktory okreslil jako wysoki (rozlegle skutki dzialania,
zamiar bezposredni oraz okolicznosci popelnienia przestepstwa — przewaga liczebna) oraz potrzebe ksztaltowania
Swiadomosci prawnej spoteczenstwa. W ocenie Sadu kary wymierzane sprawcom tego typu przestepstw winny
odstraszaé innych potencjalnych sprawcow przestepstw tego typu czynow i w ogdle.

Majac na uwadze fakt dotychczasowej wielokrotnej karalnoéci oskarzonych Sad zadecydowal, ze kara pozbawienia
wolno$ci moze by¢ im wymierzona jedynie jako kara bezwzgledna. Zauwazy¢ bowiem trzeba, ze dotychczasowa
postawa oskarzanych nie daje zadnej gwarancji, ze w przyszloSci nie popelnia oni kolejnego, ciezkiego przestepstwa.

Jako ze oskarzyciele positkowi zlozyli w trybie art. 46 § 2 k.k. wniosek o zasadzenie nawiazki, Sad zdecydowal o
przyznaniu im kwoty — R. O. 2 000 zlotych, zas M. T. (1) 3000 zlotych. Zréznicowanie nawigzek wynikala jedynie z
faktu, ze M. T. (1) doznat znacznie powazniejszych obrazen ni¢ R. O..

Zasadzenie od Skarbu Panstwa na rzecz obroncy kwoty 619,90 zl (w tym VAT) nastgpilo na mocy art. 29 ust. 1 ustawy
o adwokaturze z dnia 26 maja 1982 r. oraz § 14 ust. 1 pkt 4 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci w sprawie oplat
za czynno$ci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panistwa kosztoéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z
urzedu.

Ponadto na podstawie art. 616 § 1 pkt 2 k.p.k. Sad zasadzit od oskarzonych na rzecz oskarzycieli positkowych koszty
zwiazane z ustanowieniem w sprawie pelnomocnika w osobie adw. D. K..

O kosztach postepowania i oplacie Sad orzekl na podstawie przepiséw powolanych wyroku.






