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WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 18.03.2014r.

Sad Rejonowy w Lubaniu Wydzial IT Karny w skladzie:
Przewodniczacy: SSR Bartosz Gajewski

Protokolant: Aleksandra Hormanska

po rozpoznaniu dnia 14.03.2014r. sprawy karnej
przeciwko A. S. (1),s.R.iZ.zd. S.

ur. (...) wL.

oskarzonemu o to, ze :

1. w dniu 2 listopada 2013 roku w S., woj. (...), przemoca usilowal doprowadzi¢ maloletnia N. B. do obcowania
plciowego, w ten sposob, ze silg przytrzymywal ja za rece, przemoca rozpinal ubranie, dotykal pokrzywdzona po
narzadach plciowych, a nadto grozil pozbawieniem wolnoéci w przypadku odmowy wykonania czynnosci seksualnej,
jednak zamierzonego celu nie osiagnal ze wzgledu na stanowcza postawe N. B. i wezwanie pomocy, przy czym czynu
tego dopuscil sie bedac uprzednio skazany na podstawie wyroku Sadu Rejonowego w Lwdéwku Slaskim z dnia 10
marca 2008r. IIK 609/07 za czyn z art. 13 § 1 kk w zw. z art. 197 § 1 kk na kare 2 lat pozbawienia wolnoéci, ktra
odbyt od 02.07.2007r. do 10.03.2008r. oraz 28.07.2008r. do 24.06.2009r., czym dzialal na szkode wymienionej
pokrzywdzonej,

tj.oczynzart. 13 § 1 kk w zw. z art. 197 § 1 kk w zw. z art. 64 § 1 kk,

2. w dniu 2 listopada 2013r. w S., woj. (...), rozpijal maloletniag N. B. w ten sposob, ze dostarczyl, a nastepnie
naklonil ja do spozywania napoju alkoholowego w postaci piwa w nieustalonej objetoSci, doprowadzajac ja do stanu
nietrzezZwosci, czym dzialal na szkode wymienionej pokrzywdzonej,

Y. o czyn z art. 208 kk,

I. uznaje oskarzonego A. S. (1) za winnego popelnienia zarzucanego mu czynu opisanego w pkt 1 czeSci wstepnej
wyroku tj. czynu z art. 13 § 1 kk w zw. z art. 197 § 1 kk w zw. z art. 64 § 1 kk i za to na podstawie art. 197 § 1 kk w zw. z
art. 14 § 1 kk wymierza mu kare 2 (dwdch) lat i 2 (dwoch) miesiecy pozbawienia wolnoSci,

II. uznaje oskarzonego A. S. (1) za winnego popelnienia zarzucanego mu czynu opisanego w pkt 2 czeSci wstepnej
wyroku tj. czynu z art. 208 kk i za to na podstawie art. 208 kk wymierza mu kare 2 (dwoch) miesiecy pozbawienia
wolnoéci,

ITI. nas podstawie art. 85 kk i art. 86 § 1 kk laczy oskarzonemu A. S. (1) wymierzone kary pozbawienia wolno$ci i
orzeka kare laczna 2 (dwdch) lat i 3 (trzech) miesiecy pozbawienia wolnoéci,

IV. na podstawie art. 41a § 1 kk orzeka wobec oskarzonego A. S. (1) zakaz kontaktowania sie z pokrzywdzona N. B.
na okres 5 (pieciu) lat,



V. na podstawie art. 63 § 1 kk zalicza oskarzonemu A. S. (1) na poczet orzeczonej kary pozbawienia wolnosci okres
rzeczywistego pozbawienia wolnoéci w sprawie od dnia 02.11.2013r. do dnia 18.03.2014r.,

VI. na podstawie art. 624 § 1 kpk i art. 17 ustep 1 ustawy z dnia 23 czerwca 1973r. o oplatach w sprawach karnych
zwalnia oskarzonego od ponoszenia kosztow sadowych w niniejszej sprawie i nie wymierza mu oplaty.

UZASADNIENIE

A. S. (2) w okresie od 2011 roku do 02.11.2013 r. wynajmowal pokdj i pracowal w gospodarstwie rolnym (...),
gdzie glownie zajmowal sie konnmi. Do gospodarstwa tego przyjezdzala pomaga¢ oskarzonemu zaprzyjazniona z nim
i podzielajaca jego pasje matoletnia N. B. (1). Razem spedzali duzo czasu na rozmowach i pracy w stadninie. Razem
spozywali takze posilki, dzielgc sie nawet przy tym sztu¢cami oraz naczyniami.

W dniu 02.11.2013 r. rano, N. B. (1) przyjechala do S. i jak zawsze spedzala czas z oskarzonym pracujac przy koniach.
Okolo godziny 17.00 razem udali sie do sklepu w S., gdzie oskarzony zakupit alkohol — 4 piwa oraz stonecznik, chrupki
itic tac’i dla pokrzywdzonej. Po powrocie do gospodarstwa, z uwagi na p6zna pore, dziewczyna odstapila od zamiaru
jazdy na koniu i udala sie do pokoju wynajmowanego przez A. S. (1). On w tym czasie natomiast poszed} przyprowadzié¢
jednego konia z pastwiska do stadniny. Nastepnie, po okolo 15 minutach, oskarzony przyszed! do N. B. i razem poszli
do konia sprowadzonego z pastwiska, aby go oporzadzi¢ i nakarmié. Po wykonaniu tych czynnoéci razem wrdcili do
mieszkania oskarzonego.

W tym czasie w budynku agroturystyki poza oskarzonym i pokrzywdzong przebywala takze J. C. (1).

(dowod: wyjaénienia — k. 44, k. 61, k. 116, k. 178, zeznania N. B. — k.20, k. 48, k. 179, M. B. k. 4, k. 180, J. C. — k. 181,
J. M. — k. 124, k. 181, J. L. — k. 133, k. 182, opinia — k. 85)

A. S. (1) puscil w swoim telefonie pokrzywdzonej film ,,zaklinacz koni”, a sam udal sie do lazienki. Po pewnym czasie N.
B. (1) weszla do pokoju oskarzonego i polozyla sie na l16zku. Zaczela przesyla¢ muzyke ze swojego telefonu na jego. A. S.
(3) przyszedt i polozyl sie za pokrzywdzona. Zaczeli rozmawia¢. Do mieszkania A. S. (3), przed godzing 19.00 przyszla
J. C. (1), poniewaz chciala sie upewnic, czy N. B. (1) ma jak wroci¢ do domu. W jej obecnosci pokrzywdzona z telefonu
oskarzonego zadzwonila do S. K. (1), z ktérym byla umoéwiona na powrét i poprosita go, aby jeszcze nie przyjezdzal. Po
jej wyjsciu oskarzony zaproponowal matoletniej, aby obejrzala filmy oraz zdjecia erotyczne na jego telefonie, na co sie
nie zgodzila. Zaproponowal takze, aby napila sie z nim piwa, na co po namowach przystala i wypila nieokreslona ilosé
tego alkoholu. W pewnym momencie oskarzony zamilk}, wstal i popchnal pokrzywdzona na t6zko. Zaczal ja catlowac
po ustach, wlozyt reke pod bielizne i dotykal po kroczu, w miejscach intymnych. N. B. (1) probowata krzycze¢, lecz
zatykal jej usta. Usilowala takze go odepchngé, ale nie byla w stanie, bo lezal na niej calym swym ciezarem, przyciskajac
ja do t6zka. Wtedy tez, stawiajac jako warunek uwolnienia, zwr6cil sie do niej stowami — ,jak opierdolisz mi gatke”.
Pokrzywdzona caly czas probowala sie oswobodzi¢ w wyniku czego zadrapala A. S. (1) na twarzy, a co spowodowalo
takze, ze oskarzony po chwili ja puscil i zaczal ja przepraszac. N. B. (1) po tym zaj$ciu wziela telefon oskarzonego i
zadzwonila do S. K. (1), aby po nia przyjechal. Po telefonie udala sie do toalety. Gdy chciata wyjéc A. S. (2) wepchnal ja
z powrotem do lazienki i zgasit wiatlo. Zaczal pokrzywdzonej rozpina¢ spodnie. Wtedy zaczela ona glo$no krzyczeé,
moéwigce oskarzonemu, ze jedzie po nia sasiad i proszac, aby ja puscil, na co ten przystal.

Gdy N. B. (1) wychodzil z budynku, za nia podazyt A. S. (2) pytajac sie czy zglosi to na policje. Oboje do czasu przyjazdu
S. K. (1) stali na ganku budynku.

Kiedy przyjechal zaplakana N. B. (1) biegiem udala sie do jego samochodu i oznajmila, ze juz nigdy nie chce tu
przyjezdzac. Po przejechaniu 50 metréow S. K. (1) zatrzymat sie i o§wiadczyl, Ze jezeli nie powie mu co sie stalo to dalej
nie pojedzie. Wowczas to N. B. (1) przyznala, ze A. S. (1) usilowal ja zgwalcié.

(dowdd: cze$ciowo wyjadnienia — k. 44, k. 61, k. 116, k. 178, zeznania N. B. — k.20, k. 48, k. 179, M. B. k. 4, k. 180, S. K.
—k.24,k.180,J.C. — k. 181,J. W. — k. 126, k. 181, J. M. — k. 124, k. 181, M. L. — k. 182, k. 129, J. L. — k. 133, k. 182, P.



K. — k. 136, k. 182, opinia — k. 85, protokol ogledzin — k. 7, 12, protokél uzycia urzadzenia kontrolno - pomiarowego
—-k.6,k. 47)

A. 8. (1) przyznal sie jedynie do tego, ze poczestowal pokrzywdzong piwem. Nie przyznal sie natomiast do usilowania jej
zgwalcenia wyjasniajac, ze nie lapal jej ani nie rozbieral. Dodal, ze zadrapania na nosie powstalo w czasie czyszczenia
siodel. Stwierdzil nadto, ze N. B. (1) pomawia go, bo chce go zniszczy¢, gdyz wiedzie mu sie lepiej, niz jej.

A. S. (1) ma 32 lat i jest bez zawodu. Utrzymywal sie z prac dorywczych. W chwili czynu nie mial zniesionej ani
ograniczonej w stopniu znacznym zdolno$ci do rozpoznania znaczenia zarzucanego jej czynu ani pokierowania swoim
postepowania. By} uprzednio karany, w tym za czyn z art. 197 § 1 k.k. (wyrok Sadu rejonowego w Lwéwku Slaskim z
10.03.2008 r. Il K 609/07) na kare 2 lat pozbawienia wolnosci, ktéra odbyl w okresie od 02.07.2007 r. do 10.03.2008
r.iod 28.07.2008 r. do 24.06.2009 r.

(dowod: wyjasnienia oskarzonego — k. 44, k. 61, k.178, karta karna — k. 89, wyroki — k. 83, k. 84, k. 93, k. 94, k. 95,
opinia — k. 137)

Sad Rejonowy zwazyl co nastepuje:

Na wstepie zauwazy¢ wypada, ze nie moze budzi watpliwosci, iz dowdd z zeznan pokrzywdzonej ma kluczowe
znaczenie dla rozstrzygniecia w niniejszej sprawie, a fundamentalnym zagadnieniem jest ocena wiarygodno$ci tego
dowodu, w zestawieniu z oceng wiarygodnos$ci wyjasnien samego oskarzonego.

Whnikliwa analiza wyzej wymienionych, sprzecznych w swej tre$ci dowodow z wyjadnien oskarzonego i zeznan N. B. w
ocenie Sadu prowadzi do jedynych, kategorycznych wnioskow, iz to relacja pokrzywdzonej moze stanowié podstawe
ustalen faktycznych czynionych w rozpoznawanej sprawie.

Sad za prawdziwa i w pelni wartoSciowe uznal bowiem — i to z kilku powodé6w - rekonstrukeje krytycznych wydarzen,
ktéra w swoich zeznania opisala N. B. (1). Pomijajac kwestie tego, ze co do zasadniczych, istotnych z punktu widzenia
odpowiedzialnoéci prawno — karnej oskarzonego okolicznoSci, jej relacja jest stala, to nadto logiczna i spdjna oraz
zostala potwierdzona w zachowaniu bezposrednio po zdarzeniu.

Przede wszystkim zauwazy¢ nalezy, ze pokrzywdzona — utrzymujgca z oskarzonym zazyle stosunki kolezenskie, az do
czasu feralnego wieczoru 02.11.2013 r. — nie miala zadnego powodu, aby poméwi¢ go o czyn, ktérego tenze sie nie
dopuscil. Jakkolwiek z wyjasnien oskarzonego wynika, iz N. B. (1) chciala go zniszczy¢, lecz powdd tego zamiaru —
»bo wiedzie mi sie lepiej, niz jej” zupelnie nie przekonuje. Nalezy bowiem pamietaé, ze pokrzywdzona to osoba mloda,
uczaca sie, na utrzymaniu rodzicow, a przy tym pozostajac w zwiazku z innym chlopakiem. Natomiast oskarzony w tym
czasie nie do$¢, ze byl sam, to ponadto nie nalezal do grupy osoéb na tyle majetnych, aby mogt tym zaimponowadé, lub
wrecz wzbudzi¢ zazdro$¢ u osoby 15 letniej dziewczyny. Innymi stowy w realiach sprawy nie ma zadnego racjonalnego
argumentu za uznaniem, ze N. B. (1) chciala swoimi pomoéwieniami- jak to okreslit A. S. (2) — zniszczy¢ go.

Dla oceny wiarygodnoS$ci wersji zdarzen prezentowanej przez pokrzywdzona zasadnicze znaczenie mialo takze jej
zachowanie bezposrednio po czynie. Z zeznan S. K. (1) wynika, ze N. B. (1) wbiegla do jego samochodu i byla zaplakana
i dopiero po namowach opowiedziala o calym zaj$ciu. W tym stanie rzeczy stwierdzi¢ trzeba, ze po pierwsze jej relacja
byla adekwatna do stanu psychicznego jaki mog}l zostaé wywolany zachowaniem oskarzonego i podjeta proba gwaltu.
Po wtoére podkresli¢ nalezy, ze oskarzony nie wspominal, aby pomiedzy nimi doszlo do klé6tni i placzu pokrzywdzone;.
Dlatego tez gdyby wykluczy¢ jej wersje, nalezalo by zalozy¢, ze sama wprowadzila sie w taki stan. Wymagaloby to z
kolei nie tylko znacznych umiejetnoSci aktorski, lecz takze samozaparcia, co w ocenie Sadu, przy braku jakiegokolwiek
powodu dla pomdéwienia oskarzonego, jest wykluczone.

Gdy do tych wszystkich naprowadzonych wyzej okolicznoéci doda¢, ze pokrzywdzona w swej relacji pozostata
konsekwentna, a samo przyznanie sie do bycia ofiarg gwaltu - zwlaszcza w tak mlodym wieku — nie nalezy do rzeczy
latwych, to uznac nalezy, iz jej relacja musi stanowi¢ fundament czynionych ustalen w sprawie.



Sad jako rzetelng ocenil takze te relacje N. B., gdy opisywala wydarzenia, ktore mialy miejsce kilka miesiecy wezeéniej,
a ktore uwiarygodniaja jej wersje wydarzen. Jak wynika z tredci jej zeznan, oskarzonym pisal do niej sms o tresci
erotycznej, zachecajace ja do wspolzycia z nim. Ta okoliczno$é spowodowala, ze matka pokrzywdzonej zabronila jej
kontaktow z A. S. (1). Opisane stanowisko pokrzywdzonej potwierdzila za$ nie tylko M. B. (2), lecz ponadto P. K., ktory
dodal, iz oskarzony proponowal innej dziewczynie ,,pieniadze za seks”. Tym samym takze w tym fragmencie Sad uznat
relacje pokrzywdzonej za wiarygodna.

Oceny dowodu z zeznan N. B. nie moga weryfikowaé za§ wychwycone przez Sad drobne sprzeczno$ci dotyczace
kwestii drugorzednych — wynikajaca z zeznan swiadkow zazylo$¢ pomiedzy oskarzonym i pokrzywdzona, ktéra temu
zaprzeczala, czy tez palenia przez nig papieroséw, do czego rowniez sie nie przyznala. Sa to bowiem okoliczno$ci bez
znaczenia dla wyrokowania w sprawie, w zadnym razie nie podwazajace wiarygodno$ci twierdzen §wiadka.

Na marginesie jedynie zauwazy¢ wypada, ze nie budzi watpliwoSci, iz tempore criminis pokrzywdzona byla nietrzezwa
i sama przyznala, ze krecilo jej sie w glowie. Tym niemniej taki stan nietrzezwosci (0,63 mg/dm3), ktéry nie stanowit
przeciez znacznego opilstwa, nie mogl wylaczy¢ mozliwosci postrzegania przez nig zdarzenia oraz zapamietywania i
odtwarzania tych spostrzezen(co zreszta potwierdzil biegla), majac wplyw na przyjete przez Sad Rejonowy ustalenia
faktyczne.

W tym stanie rzeczy budowanie ustalen faktycznych w oparciu o dowodd z przesluchania N. B. automatycznie
powoduje, ze wersja zdarzen lansowana przez oskarzonego, w jej zasadniczych fragmentach istotnych dla oceny
inkryminowanego mu przestepstwa z art. 197 § 1 k.k., nie moze by¢ traktowana jako prawdziwa.

Tym samym Sad odméwil mu wiary gdy utrzymywal, ze nie dotykal pokrzywdzonej, a stwierdzone u niego obrazenia
powstaly w czasie czyszczenia siodla. Takze niewiarygodna jest ta cze$¢ jego relacji, gdy utrzymywal, Ze pokrzywdzona
wysylala do niego sms zachecajace do go wspdlzycia z nig oraz ze przebywala w jednym pomieszczeniu, gdy odbywatl
stosunek seksualny ze swoja dziewczyna M. L.. Drugiej okolicznoS$ci zaprzeczyla nie tylko sama N. B. (1), lecz takze
M. L.. Z kolei odnosénie sms’6w to zwazy¢ nalezy, ze sa to twierdzenia zdaniem Sadu nieprawdziwe, gdyz po pierwsze
bezposredni kontakt z pokrzywdzony wskazuje, iz jest to osoba skromna, niezdolna to tego rodzaju wulgarnych
zachowan. Po wtore za$ jest nielogicznym, aby maloletnia N. B. (1) wyrazala cheé wspoétzycia z oskarzonym w sytuacji,
gdy w tym czasie miala chlopaka nieznacznie od niej starszego, ktory swoja wygladem roézni sie od 32 — letniego A.
S. (2).

W pozostalym zakresie, a mianowicie poczestowania N. B. piwem, wzajemnej relacji miedzy nimi, czy tez opisu
wydarzen poprzedzajgcych czyn oskarzonego z 02.11.2013 r. Sad uznal jego wyjasnienia za wiarygodne bowiem
korelujg one przede wszystkim z tym, co w swoich zeznaniach twierdzila pokrzywdzona, a takze inni przestuchani w
sprawie $wiadkowie.

Sad jako prawdziwe potraktowal zeznania S. K. (1). Swiadek, z zawodu funkcjonariusz policji, nieznajacy oskarzonego
opisal przebieg wydarzen tak, jak zapamietal. Konsekwentnie utrzymywal, ze pokrzywdzona tego dnia, gdy weszla do
jego pojazdu byla zaplakana i dopiero po jego namowach opowiedziala co sie wydarzyto w mieszkaniu A. S. (2).

Podobnie oceni¢ nalezy relacje M. B. (2). Swiadek wprawdzie nie byla obecna przy inkryminowanych zdarzeniach,
ale w sposob prawdziwy zdaniem Sadu opisala nie tylko stan emocjonalny corki, gdy wrocil ze agroturystyki w S.,
lecz nadto okolicznoéci, ktore poprzedzily inkryminowane oskarzonemu zdarzenia — sms jakie oskarzony wysytat do
pokrzywdzonej. Jej zeznania koresponduja bowiem nie tylko z relacja wiarygodnej pokrzywdzonej, lecz takze S. K.
(1) w zakresie stanu psychicznego N. B. i P. K. w kwestii erotycznych wiadomosci kierowanych do pokrzywdzonej, a
autorstwa oskarzonego.

Nie bylo takze zadnych racjonalnych argumentéw aby relacjom J. C. (1), M. L., J. M. (2) i J. W. (2) nie zawierzy¢.
Kobiety opisaly przebieg zdarze tak jak to zapamietaly, spontanicznie i bez zbednej koloryzacji. Jednocze$nie nie
posiadaly wiedzy na temat tych okolicznosci, ktore staly sie podstawa do stawiania oskarzonemu zarzutow w sprawie.



Ich zeznania koncentruja sie wokol okolicznoéci pobocznych takich jak zauwazonej zazytoéci kolezenskiej z jaka
pokrzywdzona traktowala oskarzonego.

Warto jednak kilka zdan po$wiecié relacji J. M. (2) i M. L.. Pierwsza zeznala, ze widziala oskarzonego i pokrzywdzona
jak stali przed budynkiem, a nastepnie odeszla do samochodu, ktéry po nig przyjechal. Nie wydaje sie aby ta cze$é
zeznan $wiadka pozostawal sprzecznoéci z tym, co utrzymywali N. B. (1) oraz S. K. (1) skoro nie widziata ona ostatnie
fazy (biegu) wsiadania do pojazdu S. K. (1). Nadto $wiadek przyznal, iz widziala sms adresowanego do oskarzonego,
a zachecajacego go do seksu. W istocie nie wiadomo natomiast, od kogo by} ten sms, skoro J. M. (2) stwierdzila — ,,ja
nie wiem czy to byl sms od N., bo nie znam jej numer. Oskarzony méwil, ze to do N.”.

Z kolei M. L. utrzymywala, Ze nie pamieta, aby pokrzywdzona do lazienki kiedy byli w stosunku intymny, co stoi w
sprzeczno$ci z tym co wyjasénil oskarzony. Z przyczyn juz omédwionych przy okazji oceny zeznan N. B., §wiadkowi
nalezy da¢ wiare w tym zakresie.

Dalej za warto$ciowa Sad uznal relacje P. K.. Swiadek, co nie pozostaje bez znaczenia zeznal, ze gdy N. B. (1) méwita
mu o tym, ze oskarzony chcial ja zgwalcic to plakala. Zatem obok S. K. (1) i M. B. (2) $wiadek opisal w sposob tozsamy
stan psychiczny pokrzywdzonej, ktory uwiarygodnia te cze$é jej relacji, ktora stala sie podstawa do przypisania
oskarzonemu zarzucanego mu czynu. W kwestii sms jego relacja koreluje z twierdzeniami M. i N. B., dlatego tez Sad
uznal jego twierdzenia za prawdziwe.

Jako rzetelne, choé nie wiele wnoszace do sprawy oceni¢ nalezy zeznania J. L..

Odnoszac sie na koncu takze do opinii bieglych psychiatrow i psychologa, w tym takze opiniujacego zeznania
pokrzywdzonej (k. 85), Sad nie mial watpliwosci, iz w stosunku do tych ekspertyz nie zachodza okoliczno$ci opisane
wart. 201 k.p.k.

Biegli w sposo6b rzeczowy, przekonywujacy, a jednoczesnie kategoryczny uznali, ze w chwili czynu oskarzony zachowat
pelna zdolnoéé do rozpoznania znaczenia swojego czynu i pokierowania swoim postepowaniem.

Biegta psycholog, obecna podczas przestuchania pokrzywdzonej, podobnie rzeczowo i spdjnie opisala jej osobowosc,
konkludujac jednocze$nie, ze w jej zeznaniach nie dostrzega ani luk pamieciowych zastepowanych innymi
informacjami, ani tez wplywu oso6b trzecich na tresé relacji.

W ocenie Sgdu na przymiot wiarygodno$ci zastuguja rowniez dokumenty zalgczone do akt sprawy. W zwiazku z
faktem, iz zostaly one sporzadzone badz to przez wla$ciwe organy, w granicach przystugujacych im kompetencji oraz
w formie przewidzianej przez przepisy, badz tez ich tresé¢ nie byla podwazana, Sad nie znalazt zadnych podstaw do
podwazenia ich autentycznoS$ci, czy tez prawdziwoSci zawartych w nich twierdzen.

Zatem Sad Rejonowy nie mial watpliwo$ci, iz oskarzony swoim zachowaniem wypelnila znamiona dwoch przestepstwa
z art. 197 § 1 k.k. i art. 208 k.k.

Kwestia czynu z art. 208 k.k. nie wymaga szerszego omdwienia. Oskarzony niewatpliwe podat pokrzywdzonej alkohol
w postaci nieokreslonej iloSci piwa, ktére zreszta spozywali razem, a ze N. B. (1) w tym czasie byla osoba maloletnia,
wszystkie znamiona tego przestepstwa zostal zachowaniem A. S. (4) wypelnione.

Odnoénie za$ czynu z art. 197 § 1 k.k. to Sad takze nie mial watpliwo$ci, ze swoim postepowaniem oskarzony popelnit
przestepstwo zgwalcenia w formie stadialnej usitowania.

Czyn omawiany polega na doprowadzeniu pokrzywdzonej - alternatywnie, przemoca, grozba bezprawna lub
podstepem - do obcowania plciowego. Obcowaniem plciowym, w rozumieniu tegoz przepisu, jest nie tylko pelny
stosunek plciowy, ale rowniez kazde zachowanie, ktére mozna traktowac jako jego surogat. Zgwalcenie ma wiec
miejsce, gdy dochodzi do bezpos$redniego kontaktu plciowego ciala sprawcy z organami plciowymi ofiary, lub tez z tymi
cze$ciami jej ciala, ktére sprawca traktuje rownowaznie i na ktérych, lub za pomoca ktorych, wyladowuje swoj poped



seksualny (stosunki analne, oralne) - vide M. Filar , Przestepstwo zgwalcenia w polskim prawie karnym, Warszawa
1974, s. 83 1in.

Zdaniem Sadu zachowanie oskarzonego mozna rozwaza¢ wylacznie na plaszczyznie dazenia do odbycia z
pokrzywdzona stosunku plciowego, ewentualnie stosunku oralnego — o czym $wiadcza jego stowa, ktdre stanowil
warunek uwolnienia, a ktére w pierwszych swych zeznania przytoczyta N. B. (1) (vide: k. 21). W tym stanie rzeczy jest
niewatpliwym, ze A. S. (4), o czym $wiadcza takze sms, ktore wysyla do niej przed tym feralnym zdarzeniem, w tej
jednej chwili, pobudzony spozytym alkoholem, mial zamiar doprowadzi¢ do stosunku seksualnego z N. B..

Dalej jest oczywistym, ze celem oskarzonego uzewnetrznionym w agresywnym zachowaniu bylo przelamania oporu
ofiary i doprowadzenia tejze do obcowania plciowego lub tez dokonania innej czynnosci seksualnej. Jednoczesnie
wobec postawy N. B. i permanentnej probie uwolnienia sie, nie moze by¢ watpliwosci, iz dobywalo sie to przy braku
jej zgody.

Tym samym zdaniem Sadu wszystkie znamiona czynu z art. 197 §1 k.k. zostaly spelione, a ze nie doszlo do
spotkowania, czy tez seksu oralnego, czyn pozostal w fazie usilowania (art. 13 § 1 k.k.).

W ocenie Sadu, o czym przekonuja argumenty przytoczone wyzej, oskarzony dopuscit sie przedmiotowych czynéow
w zamiarze bezposrednim, chcac ich popelnienia. Dlatego tez nie mozna mie¢ watpliwoSci, ze rowniez od strony
podmiotowej oskarzony zachowaniem swoim wypelil ustawowe znamiona przestepstwa z art. 208 k.k. i art. 197 §
1kk.

Wskaza¢ nadto nalezy, ze oskarzony dzialat w ramach powrotu do przestepstwa, o jakim mowa w art. 64 § 1
k.k. Zgodnie z powolanym powyzej przepisem Sad przyjmuje taka kwalifikacje czynu, jezeli sprawca skazany za
przestepstwo umys$lne na kare pozbawienia wolno$ci popelia w ciagu 5 lat po odbyciu co najmniej 6 miesiecy kary,
umyS$lne przestepstwo podobne do przestepstwa, za ktore byl juz skazany. Zwazywszy, ze oskarzony w okresie od
02.07.2007T. d0 10.03.2008 1. i 0d 28.07.2008 r. do 24.06.2009 r, odbyt kare pozbawienia wolno$ci wymierzong mu
za czyn tozsamy z art. 197 § 1 k.k., to nie moze by¢ watpliwosci, iz jego czyn zgwalcenia z 02.11.2013 r. jest popeliony
w warunkach powrotu do przestepstwa o ktérym mowa w art. 64 § 1 k.k.

Rozwazajac przez pryzmat dyrektyw z art. 53 k.k. kwestie wymiaru kary Sad Rejonowy orzekl kare za przypisane
oskarzonemu przestepstwa wedlug swego uznania w granicach okreslonych ustawa, biorgc pod uwage cele prewencji
indywidualnej i generalnej, uwzgledniajac stopien spolecznej szkodliwosci czynu. Tak orzeczone kary jednostkowe sg
sluszne i sprawiedliwe stanowiac rownoczeénie stosowne zado$§éuczynienie spolecznemu poczuciu sprawiedliwosci.

Przy wymiarze obu kar jednostkowych Sad jako okolicznoé¢ obcigzajaca potraktowal uprzednia karalno$c
oskarzonego, w tym za czyn z art. 197 §1 k.k.

Dodatkowo Sad mial na wzgledzie to, ze czyn usilowania zgwalcenia zostal przez oskarzonego skierowany wobec osoby
mlodej, ktora mu ufala, ktéra czula sie w jego obecnoséci bezpieczna, a z ktora aczyly go stosunku kolezenskie i wspolna
pasja — konie.

Jako okoliczno$é tagodzaca wymiar kary potraktowac nalezy fakt, iz oskarzony nie uzywal w stosunku do N. B. (1)
intensywnej sily fizycznej, ktéra spowodowalaby u niej obrazenia, a nadto to, ze stosunkowo szybko odstapil od
zamiaru jej zgwalcenia. Co do czynu z art. 208 k.k. to nie bez znaczenia jest to, ze pokrzywdzona zostal poczestowana
przez oskarzonego napojem zawierajacym niewielkie stezeniu alkoholu i w niewielkiej ilo$ci.

Stopien spolecznej szkodliwoéci czynu z art. 197 § 1 k.k. Sad okreélit jako wysoki. Swoim zachowaniem oskarzony
zaatakowat jedno z najwazniejszy dobr chronionych prawem, a mianowicie wolnoé¢ od przymusu w sferze czynnosci
seksualnych. Nadto czynu tego dopuscil sie z zamiarem bezposrednim i co istotne wobec ufajacej mu mlodej osoby.
W tym stanie rzeczy stanowisko Sadu w tej kwestii jawi sie jako uzasadnione. Czyn z art. 208 k.k. z natury rzeczy



charakteryzuje sie nizszym stopniem spotecznej szkodliwosci, a ze pokrzywdzona spozywala — o czym byla juz mowa
— alkohol stosunkowo nisko procentowy, mozna stwierdzié¢ ze stopien ten jest nizszy niz Sredni.

Te naprowadzone wyzej argumenty spowodowaly, ze Sad uznal ze karami sprawiedliwym zaczyn z art. 208 k.k. bedzie
kara 2 miesiecy, z za czyn z art. 197 § 1 k.k. w zw. z art. 13 § 1 k.k. bedzie kara 2 lat i 2 miesiecy.

W zwiagzku z tym, iz A. S. (4) popehil wszystkie przypisane mu czyny zanim zapadl pierwszy wyrok, Sad - zgodnie z
dyspozycja art. 85 k.k. - wymierzyl oskarzonemu kare taczna za wszystkie ze zbiegajacych sie przestepstw.

Majac na wzgledzie okoliczno$ci przemawiajace za stosowaniem zasad absorpcji, kumulacji i asperacji, Sad zwazyl,
iz w niniejszej sprawie zachodza podstawy do zastosowania zasady asperacji, bedacej wypadkowa zasad kumulacji i
absorpcji i majacej zastosowanie w przypadku zbiegu podstaw do ich stosowania. Za przyjeciem takiego stanowiska z
jednej strony optowata zbiezno$¢ miejsca, czasu i osoby pokrzywdzonej, z drugie za$ inny charakter dobra naruszony
dwoma zachowaniami oskarzonego.

Te argumenty spowodowaly, ze Sad wymierzy kare laczna 2 lat i 3 miesiecy pozbawienia wolno$ci, a wiec kare z
zastosowaniem zasady apsperacji zblizonej do absorpcji.

Jako ze tylko kara nieprzekraczajaca 2 lat pozbawienia wolno$¢ moze by¢ warunkéw zawieszona i w realiach sprawy
kwestia zastosowania tej instytucji nie podlegala rozwazaniom, to jedynie na marginesie zauwazy¢ wypada, ze
oskarzony po raz wtory dopuscil czynu zgwalcenia, w warunkach powrotu do przestepstwa (art. 64 § 1 k.k.) co niweczy
gwarancje, ze w przyszlo$ci nie dopusci sie takiego czynu po raz trzeci.

Majac na wzgledzie dobro pokrzywdzonej, Sad orzek} piecioletni zakaz kontaktowania sie z nig oskarzonego.
Sad zaliczyl takze na poczet kary okres jego rzeczywistego pozbawienia wolnoéci w sprawie.

O kosztach sadowych i oplacie, majac na wzgledzie aktualng sytuacje majatkowa oskarzonego i fakt, ze prze pewien
czas byl tymczasowo aresztowany, Sad Rejonowy orzekl na podstawie art. 624 § 1 k.p.k. oraz art. 17 ust. 1 ustawy z
23.06.1973 r. o oplatach w sprawach karnych i kosztami tymi obcigzyt Skarb Panstwa, nie wymierzajac oplaty.



