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WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 11.03.2014r.

Sad Rejonowy w Lubaniu Wydzial IT Karny w skladzie:

Przewodniczacy: SSR Bartosz Gajewski

Protokolant: Aleksandra Hormanska

po rozpoznaniu w dniach 16.10.2013r., 03.12.2013r., 24.01.2014r., 07.03.2014T. sprawy karnej
przeciwko P. S., s. W.iM. zd. M.

ur. (...) wL.

oskarzonemu o to, ze :

w dniu 2 listopada 2012r. w K. woj. (...), na drodze nr (...) relacji L. — L., umy$lnie naruszy} zasady bezpieczenstwa
w ruchu ladowym w ten sposob, ze kierujac motocyklem Y. (...) o nr rej. (...) i rozwijajac nadmierna predko$¢, nie
dostosowang do warunkéw panujacych na drodze, na prostym odcinku drogi podjal manewr wyprzedzania skutera Z.
o nr rej. (...), ktérym kierowal T. K. (1) z jego lewej strony, podczas gdy kierowca motoroweru sygnalizowal i wezesniej
rozpoczal wykonywanie manewru skretu w lewo, czym doprowadzil do zderzenia obu pojazdow, na skutek czego
kierowca skutera Z. T. K. (1) doznal obrazen ciala w postaci ostrej niewydolno$ci oddechowej w wyniku stluczenia
pluca lewego z odma i krwawieniem do jamy oplucnej, wieloodlamowego ztamania koSci podudzia lewego, zlamania
obojczyka lewego, ztamania lewej topatki, zlamania ko$ci lokciowej lewej, ztamania kosSci lonowej lewej, zZlamania
kosci kulszowej lewej oraz wstrza$nienia mozgu stanowiace ciezkie uszkodzenie ciala pod postacig choroby realnie
zagrazajacej w rozumieniu art. 156 § 1 pkt 2 kk, natomiast pasazerka motoroweru I. Z. (1) doznala obrazen ciala
w postaci wieloodlamowego otwartego zlamania nasady dalszej ko$ci udowej, mnogich zlaman otwartych podudzia
lewego oraz urazu zmiazdzeniowo — skalpacyjnego podudzia lewego z calkowitym uszkodzeniem peczka naczyniowo
— nerwowego na wysokoSci dotu podkolanowego, stanowigce ciezkie uszkodzenie ciala pod postacia trwalego kalectwa
w rozumieniu art. 156 § 1 pkt 2 kk, czym dzialal na szkode wymienionych,

tj.oczynzart. 177 § 2 kk,

I. uznaje oskarzonego P. S. za winnego tego, ze w dniu 2 listopada 2012r. w K. woj. (...), na drodze nr (...) relacji L.
— L., umy$lnie naruszyt zasady bezpieczenstwa w ruchu ladowym w ten sposdb, ze kierujac motocyklem Y. (...) o nr
rej. (...) i rozwijajac nadmierng predkoé¢, nie dostosowana do warunkéw panujacych na drodze, na prostym odcinku
drogi podjal manewr wyprzedzania skutera Z. o nr rej. (...), ktérym kierowat T. K. (1) z jego lewej strony, podczas gdy
kierowca motoroweru sygnalizowal wcze$niej wykonywanie manewru skretu w lewo, czym doprowadzit do zderzenia
obu pojazddéw, na skutek czego kierowca skutera Z. T. K. (1) doznal obrazen ciala w postaci ostrej niewydolno$ci
oddechowej w wyniku sthuczenia pluca lewego z odma i krwawieniem do jamy oplucnej, wieloodlamowego zlamania
kosci podudzia lewego, zlamania obojczyka lewego, ztamania lewej lopatki, ztamania kosci lokciowej lewej, ztamania
kosci lonowej lewej, ztamania ko$ci kulszowej lewej oraz wstrza$nienia moézgu stanowiace ciezkie uszkodzenie ciala
pod postacig choroby realnie zagrazajacej w rozumieniu art. 156 § 1 pkt 2 kk, natomiast pasazerka motoroweru I. Z. (1)
doznala obrazen ciala w postaci wieloodlamowego otwartego ztamania nasady dalszej ko$ci udowej, mnogich ztaman
otwartych podudzia lewego oraz urazu zmiazdzeniowo — skalpacyjnego podudzia lewego z calkowitym uszkodzeniem
peczka naczyniowo — nerwowego na wysokosci dolu podkolanowego, stanowiace ciezkie uszkodzenie ciala pod



postacig trwalego kalectwa w rozumieniu art. 156 § 1 pkt 2 kk, czym dzialal na szkode wymienionych, tj. czynu z art.
177 § 2 kk i za to na podstawie art. 177 § 2 kk wymierza mu kare 1 (jednego) roku i 6 (sze$ciu) miesiecy pozbawienia
wolnosci,

II. na podstawie art. 69 § 112 kki art. 70 § 1 pkt 1 kk wykonanie wymierzonej kary pozbawienia wolno$ci warunkowo
zawiesza na okres proby wynoszacy 4 (cztery) lata,

ITI. na podstawie art. 42 § 1 kk orzeka wobec oskarzonego P. S. Srodek karny w postaci zakazu prowadzenia wszelkich
pojazdow mechanicznych w ruchu ladowym na okres 5 (pieciu) lat,

IV. na podstawie art. 46 § 2 kk orzeka od oskarzonego P. S. na rzecz T. K. (1) nawigzke w kwocie 5.000 zl (pieé tysiecy
zlotych), a na rzecz I. Z. (1) w kwocie 15.000 zl (pietnascie tysiecy ztotych),

V. na podstawie art. 230 § 2 kpk zwraca T. K. (1) dowody rzeczowe w postaci zdemontowanych zaréwek ze skutera (...)
96PY, kierunkowskaz diodowy, lampe przednia, kierunkowskazy wraz z obudowa i licznik motorowy zarejestrowane
w wykazie dowodéw rzeczowych Drz 124/13,

VI. na podstawie art. 29 ust. 1 ustawy z dnia 26.05.1982r. Prawo o Adwokaturze zasadza od Skarbu Panistwa na rzecz
Kancelarii Adwokackiej adw. Anny Marii Polak koszty nieoplaconego pelnomocnictwa z urzedu w kwocie 826,56 zi
(osiemset dwadzieécia sze$¢ zlotych 56/100) w tym podatek VAT,

VII. na podstawie art. 627 kpk zasadza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa koszty postepowania w sprawie
za wyjatkiem kosztow uzupelniajacej opinii bieglego w kwocie 93,22 zl (dziewieédziesiat trzy zlote 22/100), za$ na
podstawie art. 17 ust. 1 ustawy z 23.06.1973 r. oplatach w sprawach karnych nie wymierza mu oplaty.

UZASADNIENIE

W dniu 02.11.2012 r. okolo godziny 13.30 poruszal sie skuterem marki R. o numerze rejestracyjnym (...) wraz z
pasazerem 1. Z. (1) w kierunku J.. Bedac w K., I. Z. (1) porosila kierujacego pojazdem T. K. (1), aby zjechal na
cmentarz znajdujacy sie po ich lewej stronie drogi, na wysokoSci posesji nr (...). T. K. (1) zwolnil do predkosci okoto
30 km/h, zasygnalizowal zamiar skretu w lewo wlaczajac lewy kierunkowskaz, spojrzat w lusterko zauwazajac w
znacznej odlegloSci pojazd oskarzonego i kontynuowat jazde wzdluz prawej krawedzi jezdni. I. Z. (1) wystawila za$
lewa reke. Za pokrzywdzonym, na tym samym pasie ruchu, w odlegloéci kilkudziesieciu metréw poruszal sie z swoim
motorem marki Y. o numerze rejestracyjnym (...) oskarzony P. S. i zaczal przyspiesza¢. W pewnym momencie, widzac
znajdujacych sie przed nim T. K. (1) oraz L. Z. (1) postanowil ich wyprzedzié. Zjechal do osi jezdni, miedzy czasie
mijajac sie z jadacym z naprzeciwka pojazdem kierowanym przez T. O. (1), wlaczyl lewy kierunkowskaz i przystapil
do manewru wyprzedzania. Kiedy zréwnal sie z motorowerem T. K. (1), ktéry wowczas rozpoczal zasadniczy manewr
skretu w lewo, zjezdzajac od prawej krawedzi jezdni do jej osi, doszlo do kontaktu pomiedzy pojazdami, w wyniku
czego oba sie przewroécily, a jadace nimi osoby, na skutek sily uderzenia, zostaly porozrzucane po drodze.

(dowod: czesciowo wyjasnienia oskarzonego — k. 138, zeznania T. O. — k. 14, k. 138, I. Z. — k. 28 i cze$ciowo — k. 149,
T. K. — k. 145v, i czeSciowo — k. 69 oraz k. 162, opinia bieglego — k. 146, k. 161, 83, dokumentacja fotograficzna — k.
111, protokoél ogledzin — k. 4, szkic sytuacyjny — k. 12)

W czasie zderzenia obu pojazddw oskarzony P. S. poruszal sie z predkoécig co najmniej 115 km/h. W miejscu, w ktorym
doszlo do wypadku jest ograniczenie predkosci do 40 km//h. Tego dnia panowal bardzo dobre warunki drogowe.
Jezdnia byla sucha, $wiecilo slonice, przejrzysto$¢ powietrza byla wysoka. Oskarzony w czasie wypadku byt trzezwy.
Uprawnienia do kierowania pojazdami kategorii A P. S. otrzymal na miesigc przed wypadkiem.

(dowdd: czesSciowo wyjasnienia oskarzonego — k. 138, zeznania T. O. — k. 14, k. 138, opinia bieglego — k. 146, k. 161,
83, dokumentacja fotograficzna — k. 111, protokdt ogledzin — k. 4)



W wyniku tego zdarzenia, T. K. (1) T. K. (1) doznal obrazen ciala w postaci ostrej niewydolnosci oddechowej w
wyniku stluczenia pluca lewego z odma i krwawieniem do jamy oplucnej, wieloodlamowego ztamania kosci podudzia
lewego, zlamania obojczyka lewego, zlamania lewej lopatki, zlamania kosci lokciowej lewej, zlamania koSci lonowej
lewej, ztamania kosci kulszowej lewej oraz wstrza$nienia mozgu stanowiace ciezkie uszkodzenie ciala pod postacia
choroby realnie zagrazajacej, natomiast I. Z. (1) doznata obrazen ciala w postaci wieloodlamowego otwartego zlamania
nasady dalszej koSci udowej, mnogich zlaman otwartych podudzia lewego oraz urazu zmiazdzeniowo — skalpacyjnego
podudzia lewego z calkowitym uszkodzeniem peczka naczyniowo — nerwowego na wysokos$ci dolu podkolanowego,
stanowigce ciezkie uszkodzenie ciala pod postacia trwalego kalectwa.

(dowdd: opinia — k. 66, k. 67)

W swoich wyjaénieniach oskarzony nie przyznal sie do zarzucanego mu czynu. Wyjasnil, ze poruszal sie z predkoécia
okolo 100 km/h i nie widzial, aby kierujacy motorowerem sygnalizowal zamiar skretu w lewo. Dodal, ze T. K. (1) jechal
przy prawej krawedzi jezdni i skrecajac przecial dwa pasy i ,wjechal mi pod kola”. Przyznal, ze jakby jechal wolnej, to
sprobowalby wyprzedzi¢ T. K. (1) z prawej strony jezdni.

P. S. ma 27 lat. Z uwagi na obrazenia powstale w wypadku, otrzymal rente, ktora jest jego jedynym zrédlem dochodu.
W przeszlosci nie byt karany. Nie cierpi na schorzenia natury psychologicznej lub psychiatryczne;.

(dowod: wyjasnienia oskarzonego — k. 138, informacja z KRK — k. 59)
Sad Rejonowy zwazyl co nastepuje:

Wyjasnienia oskarzonego Sad uznal za wiarygodne w tej czedci, w ktorej potwierdzil, ze w dniu 02.11.2012 r. poruszat
sie z duza predkosécia motocyklem marki Y. w K. i w czasie manewru wyprzedzania zderzyl sie z motorowerem
kierowanym przez T. K. (1). W tym zakresie jego twierdzenia znajduja odzwierciedlenie w pozostalym, uznanym przez
Sad za wiarygodny materiale dowodowym, w szczeg6lnosci w zeznaniach §wiadkéw i posrednio niewykluczajacej tej
okolicznosci opinii bieglego.

Podobnie, odnoszac sie do okolicznos$ci ,wjechania” przez T. K. (1) oskarzonemu pod kola i przecieciu dwoch pasow
ruchu w trakcie wykonywania skretu w lewo, to po wnikliwej analizie wszystkich ujawnionych w sprawie dowodow
Sad doszedt do przekonania, ze takze ta relacja oskarzonego nie pozostaje bez racji.

Na wstepie zauwazy¢ nalezy, ze biegly dysponujgc dostepnym materialem dowodowym, nie potrafit w sposéb
jednoznaczny i kategoryczny ustali¢, czy w trakcie zdarzenia, ktére niewatpliwie mialo miejsce w okolicy osi jezdni,
pojazd kierowany przez pokrzywdzonego znalazl sie w tym miejscu po stopniowym, czy tez naglym skrecie w lewo.
Innymi slowy biegly nie byl w stanie ustali¢, czy manewr skretu w lewo T. K. (1) wykonal w sposéb calkowicie
prawidlowy.

Tym samym jedynym materialem dowodowym, ktéry pozwalal na powyzsze ustalenie byly zeznania pokrzywdzonych
0s0b, ktore w kwestii tej na r6znym etapie postepowania ewoluowaly. T. K. (1) wpierw stwierdzil bowiem — ,zwolnilem
i kiedy bylem na wysoko$ci drogi na cmentarz zjechalem do §rodka jezdni i dalej w kierunku tej drogi...” (vide: k. 70),
by w postepowaniu sadowy zrelacjonowac — ,ja w momencie kiedy wlaczylem kierunkowskaz znajdowalem sie przy
prawej krawedzi jezdni. Spojrzalem w lusterko i poczulem uderzenie (...) ja potem spojrzalem w lusterko i pomatu
zblizalem sie do osi jezdni” (vide: k. 162v), ,ja wlaczylem kierunkowskaz w lewa strong na okolo 25-30 m przed
skretem(...) jak ja wlgczylem kierunkowskaz to znajdowalem sie blizej osi jezdni” (vide: k. 1460). Tym samym ilekro¢
pokrzywdzony skladal zeznania tylekro¢ prezentowatl inna wersje zdarzen. Majac za$ na uwadze fakt, iz pierwotna jego
relacja koreluje z tym, co twierdzil oskarzony oraz co istotniejsze z zeznaniami I. Z. (1), ktora przyznata — ,jechaliSmy
prawa strong drogi i na wysokoéci cmentarza T. K. (1) skrecil wlewo w droge prowadzaca w kierunku cmentarza” (vide:
k. 28v), to w ocenie Sadu pierwsza jego relacja uznac¢ nalezy za prawdziwa. Tym bardziej, ze jest ona — jak sie zdaje
— najbardziej wywazona, precyzyjna i pozbawiona wewnetrznych sprzeczno$ci. I nie weryfikuje tej oceny fakt, iz sam
Swiadek nie podtrzymat tych zeznan uzasadniajac to powolnym odzyskiwanie utraconej pamieci. Skoro bowiem juz



w pierwszych swoich zeznaniach opisal przebieg zdarzenia w sposdb szczegélowy i podobnie jak uczynila to 1. Z.
(1), to zdaniem Sadu nie ma zadnych powodow by uzna¢, iz woéwczas jego pamie¢ byla niesprawna. Zmiane wersji
zdarzen nalezy natomiast interpretowac jako probe uwolnienia sie od przynajmniej cze$ciowej odpowiedzialnoS$ci za
przedmiotowe zdarzenia.

Podobnie zreszta postapila I. Z. (1), ktéra w postepowaniu sagdowym, inaczej niz w fragmencie zacytowanym powyzej
stwierdzila — ,w momencie kiedy ja zasygnalizowala skret w lewo znajdowaliSmy sie blizej osi jezdni”, by za
moment przyznac - ,jak ja wystawilam reke to dalej jechaliSmy przy prawej krawedzi jezdni” (vide; k. 148v i nast.).
Zaprezentowana wewnetrzna sprzeczno$c tej relacji nie pozwala w istocie w oparciu o nig czyni¢ ustalen faktycznych
w zakresie prawidlowo$ci wykonywania przez T. K. (1) manewru skretu w lewo, dlatego Sad uznal pierwszy opis
wydarzen §wiadka za wiarygodny i warto$ciowy.

Podsumowujac, przedstawiona ocena dowodbéw przekonuje, ze jedynie pierwsze zeznania pokrzywdzonych sg
prawdziwe, a z nich wynika, ze manewr skretu w lewo wykonany zostat przez T. K. (1) od prawej krawedzi jezdni, a
zatem niezgodnie z art. 22 ust. 2 pkt 2 ustawy prawo o ruchu drogowym, ktory nakazuje kierujacemu zblizy¢ sie do
§rodka jezdni lub na jezdni o ruchu jednokierunkowym do lewej jej krawedzi - jezeli zamierza skreci¢ w lewo.

Istniejg takze zasadnicze rozbiezno$¢ w relacji T. K. (1) w kwestii tego, czy widzial on w lusterku wstecznym
oskarzonego. W pierwszych zeznania stwierdzil, iz go widzial i byl on woéwczas w znacznej odlegloéci od niego. W
nastepnych zaakcentowal, ze wprawdzie go zauwazyl, lecz to byly utamki sekund i nastgpito uderzenie. Ostatecznie
zeznal — ,ja potem (25 m — 30 m przed skretem) spojrzalem w lusterko i pomatu zblizalem sie do osi jezdni” (vide:
k. 162v).

Z przyczyn, ktore zostaly juz omobwione Sad zawierzyt tym twierdzeniom pokrzywdzonego, gdy utrzymywal, ze widzial
oskarzonego na kilka sekund przed zdarzeniem kiedy by} on ,do$¢ daleko” (vide: k. 69v).

Natomiast niewiarygodna jest wersja zdarzenia przedstawiona przez oskarzonego, jakoby pokrzywdzony T. K. (1)
»Zasygnalizowal manewr w momencie, kiedy ja bylem juz z obok niego”. Wbrew temu bowiem co utrzymuje oskarzony,
z wiarygodnej zdaniem Sadu i popartej zeznaniami I. Z. (1) relacji T. K. (1) wynika, iz pokrzywdzony zawczasu
kierunkowskazem zasygnalizowal manewr skretu w lewo i co wiecej taki manewr ujawnila swoim zachowaniem
takze 1. Z. (1), wystawiajac lewa reke. Okoliczno$¢ owa potwierdza nadto posrednio opinia bieglego sadowego, ktory
stwierdzil, Ze w momencie kontaktu obu pojazdéw widkna zarnikdéw znajdowaly sie w stanie plastycznym, a zatem byly
rozzarzone. Jakkolwiek biegly nie jest w stanie ustali¢, jak dlugo przed zderzeniem, lewy kierunkowskaz byl wlaczony,
tym niemniej fakt jego wlaczenia zostal w sposéb kategoryczny w opinii potwierdzony.

Tym samym Sad nie mial powodéw by kwestionowaé twierdzenia pokrzywdzonych i przychyli¢ sie do wersji
oskarzonego, ze kierunkowskaz zostal wlaczony w ostatniej chwili, w momencie gdy P. S. , by} juz obok niego”.

W pozostalym niz oméwionym wyzej zakresie Sad jako wiarygodna ocenil relacje I. Z. (1). Opisata ona zdarzenie tak
jak zapamietala i w swych twierdzenia — co najistotniejsze dotyczacych sygnalizacji skretu w lewo reka — pozostala
przez cale postepowanie konsekwentna. Wprawdzie w trakcie pierwszego przeshuchania o fakcie tym nie wspomniala,
tym niemniej moglo to wynikaé z techniki prowadzonych czynno$ci odebrania zeznan, badz tez zwyklego przeoczenia.

Jako warto$ciowa Sad ocenil relacje T. O. (1). Jakkolwiek Swiadek — obserwujacy jedynie fragment zdarzenia i to w
lusterku swojego samochodu, nie posiadat wiedzy odno$nie zasadniczych i spornych okolicznoSciach wypadku, to
jednak jego zeznania sa o tyle istotne, ze potwierdzaja, iz skuter jechal powoli, a motocykl kierowany przez oskarzonego
dynamicznie sie rozpedzal.

Istotnym $wiadkiem zdarzenia moégt by¢ S. K., jednakze analiza tre$¢ jego zeznan nie pozwala na stwierdzenie, ze
jego relacja moze stanowié podstawe ustalen faktycznych w rozpoznawanej sprawie. Swiadek, obdarzony niskimi
mozliwo$ciami zapamietywania obserwowanych zdarzen, za kazdym razem nie tylko relacjonowal odmiennie,
przeczac sobie wewnetrznie, lecz przede wszystkim inaczej, niz pozostale przestuchiwane w sprawie osoby.



Oceniajac opinie bieglego Z. K. — zar6wno pisemna jak i ustng - Sad doszedt do przekonania, ze jest ona rzetelna, w
pelni przydatna i pozwala na stanowcze ustalenie rzeczywistych przyczyn tego feralnego zdarzenia. Nalezy podkresli¢,
iz biegly posiada doswiadczenie w dziedzinie, w ktorej wydal przedmiotowa opinie i w zwigzku z tym brak bylo
jakichkolwiek podstaw do kwestionowania jego wnioskdéw. Tym bardziej, ze wnioski te zostaly w sposob logiczny i
tym samym przekonywujacy uzasadnione, w sposob swiadczacy o profesjonalizmie autora. Nie bylo zatem zadnego
racjonalnego argumentu, by opinii tej odmoéwic wiary.

Zwazywszy za$, iz w pierwszej wersji opinia opierala sie na zeznaniach oskarzonego, Sad zobligowany zostal do
dopuszczenia opinii uzupelniajacej celem stwierdzenia, czy wyjasnienia oskarzonego, z pominieciem jego zeznan
rzutuja na jej ostateczna konkluzje. Biegly podtrzymal swoje stanowisko, wyjasniajac logicznie wszelkie watpliwoéci
stron postepowania.

Jako wiarygodna Sad ocenil wszystkie opinie bieglego z zakresu chirurgii ogblnej skoro zadna ze stron ekspertyz tych
nie kontestowala, a wnioski w nich zawarte, jawia sie jako logiczne i uzasadnione.

W ocenie Sadu na przymiot wiarygodnoSci zasluguja dokumenty zalaczone do akt sprawy. W zwigzku z faktem,
iz zostaly one sporzadzone przez wlasciwe organy, w granicach przystugujacych im kompetencji oraz w formie
przewidzianej przez przepisy, Sad nie znalazl zadnych podstaw do podwazenia ich autentycznoS$ci, czy tez
prawdziwo$ci zawartych w nich twierdzen.

Poddajac merytorycznej analizie zasadno$¢ zarzutu postawionego oskarzonemu zauwazy¢ nalezy, ze znamiona
wystepku wypadku drogowego stypizowane zostaly przez ustawodawce w normie art. 177 § 11ub § 2 k.k. - w zaleznoSci
od powstalych skutkow. Zgodnie z § 1 art. 177 k.k. przestepstwo to popelnia ten, kto naruszajac - chociazby nieumysélnie
- zasady bezpieczenstwa w ruchu ladowym (...) powoduje nieumys$lnie wypadek, w ktérym inna osoba odniosta
obrazenia ciala okreélone w art. 157 § 1. Istota tego przestepstwa od strony przedmiotowej polega na naruszeniu
regul ostroznego postepowania odnoszacych sie do sfery ruchu pojazdéow. Na kierowcy spoczywa obowigzek nie
tylko przestrzegania przepisow prawa o ruchu drogowym, lecz réwniez obowiazek przestrzegania ogbélnego nakazu
prowadzenia pojazdu rozwaznie i ostroznie, a takze w niektdorych sytuacjach zachowania szczeg6lnej ostroznosci.

Podstawowym warunkiem prawidlowego prowadzenia pojazdu jest przestrzeganie predkos$ci administracyjnej
obowiagzujacej na danym odcinku drogi. W miejscu gdzie doszlo do inkryminowanego oskarzonemu wypadku,
istnialo — nie bez powodu - ograniczenie predkosci do 40 km/h. Tymczasem oskarzony poruszal sie z predkoécia
co najmniej 115 km/h, a zatem $wiadomie, niemalze trzykrotnie dopuszczalna predko$é przekroczyl. Co istotniejsze,
owe przekroczenie predkosci pozbawilo go nie tylko mozliwoéci wlasciwej obserwacji drogi i w konsekwencji
zauwazenie sygnalizacji manewru skretu lewo przez pokrzywdzonego, lecz przede wszystkim uniemozliwilo mu
podjecie jakikolwiek manewré6w obronnych i tym samym unikniecia zderzenia z pojazdem pokrzywdzonego. Innymi
slowy — a to wynika wprost z opinii bieglego — gdyby oskarzony zachowal predko$¢ administracyjng, to mialby
mozliwo$¢ - nawet przy zalozeniu, ze pokrzywdzony manewr skretu w lewo wykonal nieprawidlowo - unikniecia
wypadku. Pomiedzy przekroczeniem predkoéci, a zaistnialym zdarzeniem zaistnial zatem bezposredni zwiazek
przyczynowo — skutkowy i fakt, ze pokrzywdzony manewr skretu w lewo wykonal nieprawidlowo, nie zwalnia
oskarzonego od poniesienia odpowiedzialnoSci prawno — karne;j.

Pozostajac przy manewrze pokrzywdzonego, biegly nie wykluczyl, iz skret w lewo T. K. (1) rozpoczat bez niezbednego
zjechania do osi jezdni, lecz jednocze$nie stanowczo stwierdzil, ze ,,tak wykonany manewr, gdyby oskarzony zachowal
dozwolong predko$¢, umozliwitby mu unikniecie sytuacji wypadkowej” oraz ,ja nie jestem w stanie tego okresli¢ jako
przyczynienie sie do wypadku”(vide: k. 146v, k. 161v). W tym stanie rzeczy Sad, w $lad za stanowiskiem bieglego,
podzielajac je i uznajac jako wlasne stwierdzil, iz nieprawidlowy manewr skretu w lewo jako wykonal T. K. (1)
nie tylko nie przyczynit sie do zaistnienia wypadku, lecz pozostal bez wplywu na jego zaistnienie. To zachowanie
pokrzywdzonego ocenia¢ bowiem nalezy przez pryzmat relewantnego dla sprawy ustalenia, ze T. K. (1) zawczasu
zasygnalizowal kierunkowskazem zamiar skretu w lewo i w tej sytuacji obowigzkiem oskarzonego bylo nie tylko



zachowanie bezpiecznej predkosci, lecz nadto baczne obserwowanie zachowania samego pokrzywdzonego, co jest
réwnoznaczne z podjeciem decyzji o odstapienie od jego wyprzedzenia.

Wlaénie te naprowadzone wyzej argumenty sprawily, ze Sad bez watpliwosci uznal, ze to wylacznie P. S. swoim
zachowaniem doprowadzil zaistnienia przedmiotowego wypadku w okoliczno$ciach opisanych w pkt I czeéci

dyspozytywnej wyroku.

Zwazywszy za$, co jest niezaprzeczalne, ze na skutek tego postepowania oboje pokrzywdzeni doznali obrazen
wymienionych w art. 156 § 1 pkt 2 k.p.k., oskarzony tym samym wyplenil znamiona przestepstwa z art. 177 § 2 k.k.

Jako osoba zdrowa, oskarzony by} zdolny do ponoszenia winy w sprawie.

Od strony podmiotowej Sad uznal, ze oskarzony przekraczaja dozwolong predko$é, umyslnie naruszyl zasady
bezpieczenstwa obowigzuje w ruchu drogowy i nieumys$lnie doprowadzil do wypadku, w wyniku ktérego oboje
pokrzywdzeni doznali ciezki obrazen ciala.

Rozwazajac przez pryzmat dyrektyw z art. 53 § 11 2 k.k. oraz art. 115 § 2 k.k. kwestie wymiaru kary i srodkoéw
karnych (art. 56 k.k.) oskarzonemu za przypisane mu przestepstwo Sad nie dopatrzyl sie okoliczno$ci tagodzacych.
Uprzednia niekaralno$é¢ za przestepstwa, w przypadku mlodej osoby jako z pewno$cig jest oskarzony powinna by¢
norma, a zatem nie moze w jakikolwiek korzystny spos6b wplynaé na wymiar kary.

Jako okoliczno$ci obciazajace Sad uznal natomiast:

- rozlegle skutki, jakie tym zdarzeniem spowodowal u obojga pokrzywdzonych, z ktérych jedna zostanie osoba
niepelnosprawna do konca zycia,

- stopien naruszenia regul ostroznoéci — razgce niemalze trzykrotne przekroczenie dozwolonej predkosci, co takze w
istotny spos6b wplynelo na przyjety przez Sad wysoki stopien jego winy,

- umy$lne naruszenie zasad bezpieczenstwa.

Majac na uwadze wyzej wymienione okolicznoSci obcigzajace, jak réwniez ustawowe zagrozenie karg za przestepstwo,
bedacego przedmiotem niniejszej sprawy Sad wymierzyl oskarzonemu kare 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci.

Jednocze$nie uznal takze, iz kara ta powinna by¢ orzeczona w formie wolno$ciowej. Zgodnie z art. 69 k.k.
warunkowe zawieszenie wykonania kary moze mie¢ zastosowanie w przypadku wystepowania pozytywnej prognozy
kryminologicznej, to jest uzasadnionego przypuszczenia, ze oskarzony nie popelni kolejnego przestepstwa. W celu
ustalenia przestanek do warunkowego zawieszenia wykonania kary Sad analizuje miedzy innymi wta$ciwo$ci i warunki
osobiste sprawcy oraz jego sposéb zycia przed oraz po popelieniu przestepstwa.

Oskarzony nie byl dotychczas karany sadownie, a w wyniku wypadku réwniez doznal obszernych obrazen ciala. W
zwigzku czym istniej gwarancja, ze w przyszloéci nie popelni juz zadnego przestepstwa. Sad uznal przy tym, ze tak
uksztaltowany rodzaj i wymiar kary bedzie wystarczajacy dla osiagniecia wobec niego celow kary, a w szczego6lnoéci
zapobiezenia powrotowi do przestepstwa. Czteroletni okres proby pozwoli zweryfikowac, czy danie oskarzonemu
szansy pozostawania na wolno$ci i obdarzenie go "zaufaniem" ze strony Sadu bylo zasadne.

Razace naruszenie z winy umys$lnej zasad bezpieczenstwa w prowadzeniu pojazdu skutkowalo takze orzeczeniem
srodka karnego, o jakim mowa w art. 42 § 1 k.k. W ocenie Sadu istnieje wszak racjonalne argument optujacy za tym by
uznadé, ze oskarzony stanowi zagrozenie dla innych uczestnikoéw ruchu drogowego. Fakt, iz oskarzony — pomimo braku
do$wiadczenia w prowadzeniu motocykla — prawie trzykrotnie, razaco przekroczyt dozwolong predko$¢ przekonuje,
ze 5 letni zakaz prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych jest zasadny.

Dodatkowo, na podstawie art. 46 § 2 k.k. Sad orzek! na rzecz pokrzywdzonych nawigzki stanowiace przynajmniej
cze$ciowa kompensate wyrzgdzonych przez oskarzonego krzywd. Przy orzekaniu nawigzek Sad uwzglednit fakt, iz T.



K. (1) po pierwsze doznal 1zejszych obrazen ciala, a po wtére otrzymal juz pewne $rodki finansowe z ubezpieczenia
oskarzonego.

Nadmieni¢ takze nalezy, ze nawigzka ma nie tylko charakter odszkodowawczy, lecz takze stanowi dodatkowa represje
dla oskarzonego. Tym samym, bioragc pod uwage okolicznosci opisane wyzej przy wymiarze kary nie sposob uznac, by
kwoty zasadzone byly razaco wygoérowane. Tym bardziej, Ze suma orzeczonych nawiazek oscyluje w granicach wartoSci
motocykla, ktorym w dacie zdarzenia poruszat sie oskarzony.

Zasadzenie od Skarbu Pafistwa na rzecz pelnomocnika oskarzyciela positkowego kwoty 826,56 (w tym VAT) nastgpilo
na mocy art. 29 ust. 1 ustawy o adwokaturze z dnia 26 maja 1982 r. oraz § 14 ust. 1 pkt 3 i 7 rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwosci w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow nieoplaconej
pomocy prawnej udzielonej z urzedu.

O kosztach procesu Sad zdecydowal w oparciu o art. 627 k.p.k. i obcigzyl nimi oskarzonego, zwalniajac go jednoczeénie
z koniecznoSci uiszczenia oplaty.



