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WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 15.04.2013r.

Sad Rejonowy w Lubaniu Wydzial IT Karny w skladzie:

Przewodniczacy: SSR Tuliusz Stabryn

Protokolant: Sylwia Oleksy

Przy udziale Prokuratora Prokuratury Rejonowej w Lubaniu Zbigniewa Harasimiuk.
po rozpoznaniu dniach 04.03.2013r., 15.04.2013r. sprawy karnej

przeciwko : J. G. (1), s. Z.18S. zd. Gaj,

ur. (...)wC,,

oskarzonemu o to, ze :

w okresie od 14 listopada 2011r. do dnia 20 maja 2012r. w P. znecal sie fizycznie i psychicznie nad zona K. G.
(1) poprzez wszczynanie awantur domowych, wyzywania stowami powszechnie uwazanymi za obelzywe, szarpanie
za odziez, popychanie, a nadto w dniu 14 listopada 2011r. spowodowal u wymienionej obrazenia ciala w postaci
blizny miedzypalcowej 1-ej dloni prawej, ktdre spowodowalo rozstr6j zdrowia wymienionej na okres czasu trwajacy
nie dluzej niz 7 dni, w dniu 28 grudnia 2011r. spowodowal u K. G. (1) obrazenia w postaci wstrzas$nienia mozgu,
zlamania ko$ci nosa oraz sthuczenia stawu kolanowego lewego, ktore to obrazenia skutkowaly rozstrojem zdrowia
na okres czasu trwajacy dluzej niz 7 dni, w dniu 29 lutego 2012r. spowodowal u K. G. (1) obrazenia ciala w postaci
dwoch podbiegnie¢ krwawych na tylno — przysrodkowej powierzchni ramienia prawego i podbiegniecia krwawego na
powierzchni przednio-bocznej uda prawego, ktore to obrazenia spowodowaly u wymienionej rozstrdj zdrowia trwajacy
nie dluzej, niz 7 dni oraz w dniu 20 maja 2012r. spowodowal u K. G. (1) obrazenia ciala w postaci zasinienia w kaciku
oka lewego oraz zasinienia o obrzeku u nasady nosa po stronie prawej, ktore to obrazenia spowodowaly u wymienionej
rozstroj zdrowia trwajacy nie dtuzej niz 7 dni,

Y. o czyn z art. 207 § 1kk i art. 157 § 1kk i art. 157 § 2kk w zw. z art. 11 §2kk

I. uznaje oskarzonego J. G. (1) winnym popelnia zarzucanego mu czynu opisanego w czeSci wstepnej wyroku
stanowigcego wystepek z art. 207 § 1kk i art. 157 §1 kk i art. 157 § 2kk w zw. z art. 11 § 2kk i za to na podstawie art. 207
§ 1kk w zw. z art. 11 § 3kk wymierza mu kare 1 (jednego) roku i 6 (szes$ciu) miesiecy pozbawienia wolnosci,

II. na podstawie art. 69 § 11 2 kkiart. 70 § 1 pkt. 1kk warunkowo zawiesza oskarzonemu J. G. (1) wykonanie orzeczonej
kary pozbawienia wolno$ci na okres proby wynoszacy 3 (trzy) lata,

III. na podstawie art. 72 § 1 pkt. 5kk zobowigzuje oskarzonego J. G. (1) do powstrzymania sie od naduzywania alkoholu,
IV. na podstawie art. 73 § 1kk w okresie proby oddaje oskarzonego J. G. (1) pod dozér kuratora sadowego,

V. na podstawie art. 62481 kpk i art. 17 ust. 1 ustawy z dnia 23.06.1973r. o oplatach w sprawach karnych, zwalnia
oskarzonego od ponoszenia kosztow w niniejszej sprawie i nie wymierza mu oplaty karne;j.



Uzasadnienie.

W 1992 roku K. G. (1) zawarla zwigzek malzenski z J. G. (1). Z zwigzku tego maja oni trojke dzieci w wieku 19, 18113 lat.
Zamieszkuja wspolnie w P. nr 162. W obrebie posesji nalezacej do K. G. (1), J. G. (1) prowadzil dzialalno$é¢ gospodarcza
polegajaca na ustugach wulkanizacyjnych. K. G. (1) zatrudniona jest na kolei, jako nastawnicza urzadzen kolejowych
i osigga dochdd w kwocie 1700 zl netto, z czego potracane jest 500 zt z tytulu pozyczki na opal. Od poczatku trwania
zwiazku malzenskiego J. G. (1), naduzywal alkoholu, nie interesowal sie zaréwno losem zony jak i dzieci, czesto uzywal
rowniez sily fizycznej wobec malzonki, poprzez jaj popychanie, szarpanie za odziez i wlosy, czy tez uderzanie po ciele. J.
G. (1) wyzywal nadto K. G. (1) stowami obelzywymi, jak glupia suka, kurwa, durnota czy popierdolona. W stosunku do
zony zachowywal sie nadto prowokacyjnie, zaczepiajac ja stownie i czynami oczekujgc na jej ,wybuch”, ktéry nastepnie
nagrywal na telefonie. J. G. (1) nie przekazuje pieniedzy na utrzymanie domu i dzieci, nie placi zasagdzonych alimentow
oraz nie pokrywa zadnych rachunkow.

Dowdd: zeznania $wiadka K. G. k. 216-217;

zeznanie $wiadka A. G. k. 217, 25-26, 66-67, 167-169;
zeznania Swiadka R. G. k. 217-218, 23-24, 65;
zeznania Swiadka K. D. k. 218, 41-42, 164-165.

W nocy 14 listopada 2011 roku J. G. (1), zajmujac pokdj wspdlnie z K. G. (1), wykonywat liczne polaczenia SMS-owe,
uzywajac przy tym niewyciszonej klawiatury telefonu. DZwieki z klawiatury uniemozliwialy zaéniecie K. G. (1), ktéra
tego dnia miala rozpoczaé prace o 5 rano. Mimo présb o wyciszenie telefonu J. G. (1) nadal wysylat SMS-y, nie reagujac
na nie. Wowczas zdenerwowana K. G. (1) podeszla do meza i wyrwala mu telefon z dtoni. J. G. (1) zlapalja za reke, ktora
trzymal telefon a nastepnie ugryzl ja w dlon, powodujac u niej obrazenia w postaci blizny miedzy palcowej pierwszej
dloni prawej, ktore to obrazenia spowodowaly rozstr6j zdrowia K. G. (1) na okres ponizej dni 7.

Dowdd: zeznania Swiadka K. G. k. 216-217;
za$wiadczenie lekarskie k. 4;

opinia sagdowo lekarska k. 97;

wyjaénienia oskarzonego J. G. k. 215, 174-178, 183-185.

W okresie przed$wiatecznym, w grudniu 2011 roku, K. G. (1), korzystajac z urlopu wypoczynkowego pojechal do pracy
do Niemiec, pozostawiajac dom i dzieci pod opieka meza. Ten jednak nie tylko nie sprawowal opieki nad dzieé¢mi,
ale rowniez nie zapewnil im $§rodkéw finansowych do zakupu pozywienia. R. G. (2) pieniadze na zywno$¢ otrzymata
od babci oraz przeznaczyla wlasne pienigdze zarobione za udzielane korepetycje. W dniu 28 grudnia 2012 roku po
powrocie do domu K. G. (1), w trakcie mycia przez nig samochodu na podworku doszlo miedzy nia, a mezem do kolejnej
awantury. Prowokowana slownie przez meza K. G. (1) ochlapala go woda z wiadra, co doprowadzilo do szarpaniny
miedzy nimi, w trakcie ktorej, J. G. (1) trzymajac ja za rece i odziez rozkrecit wokol siebie a nastepnie puscil, co
spowodowalo jej upadek na ziemie, pokryta zwirem. K. G. (1) upadajac uderzyla o ziemie twarza. Na skutek upadku
odniosla ona obrazenia cial w postaci wstrzaénienia mozgu, ztamania ko$ci nosa oraz sthuczenia stawu kolanowego
lewego, ktore to obrazenia skutkowaty rozstrojem zdrowia na okres powyzej dni 7. J. G. (1) widzac, iz zona zawiadomila
o przedmiotowym fakcie policje udal sie do pomieszczen gospodarczych skad wrocil z zakrwawiona twarza, twierdzac,
Ze obrazenia, jakie odniost byly spowodowane uderzeniami zadanymi wiaderkiem przez zone.

Dowdd: zeznania $wiadka K. G. k. 216-217;

zeznanie $wiadka A. G. k. 217, 25-26, 66-67, 167-169;



zeznania Swiadka K. D. k. 218, 41-42, 164-165;
zeznania Swiadka A. N. k. 218-219, 34;

zeznania Swiadka S. G. k. 231;

karta porady ambulatoryjnej k. 3;

karta leczenia szpitalnego k. 2;

opinia sgdowo lekarska k. 27;

wyjasnienia oskarzonego J. G. k. 215, 174-178, 183-185.

W dniu 29 lutego 2012 roku J. G. (1) w zajmowanym przez siebie pokoju postanowit rozwiesi¢ sznurki do suszenia
rzeczy. W zwiazku z duzym halasem, jaki towarzyszyl tym czynno$ciom, K. G. (1) udala sie do meza. Wchodzac do
pokoju zostala przytrzasnieta przez meza drzwiami do futryny, w wyniku, czego odniosla obrazenia ciala w postaci
dwoch podbiegnie¢ krwawych na tylno — przySrodkowej powierzchni ramienia prawego i podbiegniecia krwawego na
powierzchni przednio — bocznej uda prawego, ktore to obrazenia skutkowaly rozstrojem zdrowia ponizej dni 7.

Dowdd: zeznania $wiadka K. G. k. 216-217;

zeznanie $wiadka A. G. k. 217, 25-26, 66-67, 167-169;
zeznania §wiadka R. G. k. 217-218, 23-24, 65;
za$wiadczenie lekarskie k. 93;

opinia sagdowo lekarska k. 97;

wyjasnienia oskarzonego J. G. k. 215, 174-178, 183-185.

W dniu 20 maja 2012 roku J. G. (1) siedzial w swoim samochodzie za$ po podwoérku chodzita K. G. (1). Malzonkowie
zaczeli rozmawiaé o wychowaniu dzieci. W trakcie tej rozmowy J. G. (1) odebral telefon i zaczal nowa rozmowe,
widzac zagladajaca do samochodu Zone uderzyl ja dwukrotnie rekg, w twarz powodujac u niej obrazenia cial w postaci
zasinienia w kaciku oka lewego oraz zasinienia i obrzeku u nasady nosa po stronie prawej, czym spowodowat rozstroj
jej zdrowia na okres ponizej dni 7.

Dowdd: zeznania Swiadka K. G. k. 216-217;

opinia sgdowo lekarska k. 108;

wyjaénienia oskarzonego J. G. k. 215, 174-178, 183-185.
J. G. (1) nie byl dotychczas karany.

Dowdd: karta karna k. 49.

Oskarzony J. G. (1) nie przyznal sie do popehienia zarzucanego mu czynu polegajacego na znecaniu sie fizycznym
i psychicznym nad K. G. (1). Oskarzony w swoich obszernych wyjasnieniach zlozonych w toku postepowania
przygotowawczego wskazal, iz to zona prowokowal przedmiotowe zajscia w trakcie, ktérych wyzywal go stowami
wulgarnymi, uzywala wobec niego przemocy. Jak wskazal $wiadkami tych zajsé, a w szczegdlnosci prowokacyjnego
zachowania K. G. (1) mialy by¢ ich dzieci, ktore w trakcie opisywanych zdarzen mialy trzymac¢ jego strone. Oskarzony
dolaczyl réwniez nagrania awantur, ktére w jego ocenie maja potwierdzi¢, iz to nie on prowokowal zajscia, a strona
agresywna byla jego malzonka.



W ocenie Sadu wyja$nienia oskarzonego nie zastuguja na danie im wiary. W swojej tresci sg golostowne i nie znajduja
odzwierciedlenia w zebranym materiale dowodowym. Przyjeta przez oskarzonego linia obrony, w ktorej probuje
przenie$¢ odpowiedzialno$¢ za zaistniale zdarzenia na malzonke wskazuje na jego wyrachowanie i dzialanie z gory
przemyslany sposéb. Mimo to oskarzony nie wzial pod uwage, iz przeprowadzone przez Sad postepowanie dowodowe
nie potwierdzilo jego wersji zdarzenia.

Po pierwsze nalezy wskazac, iz A. G. (2) oraz R. G. (2) nie potwierdzili jego relacji odnosnie prowokacyjnego i
agresywnego zachowania K. G. (1). Wrecz przeciwnie, Swiadkowi ci bezpoérednio wskazuja, iz to on uzywal przemocy
fizycznej i psychicznej wobec K. G. (1). Co istotne podkreslaja oni, iz sposdb jego zachowania byl wyrafinowany
i polegal na sprowokowaniu czynami lub slowami zony, ktéra nastepnie nagrywal, gdy ta reagowala gwaltownym
~wybuchem” emocji na jego zaczepki. Oskarzony zachowywal sie w taki spos6b niezaleznie od tego czy byl trzezwy
czy tez znajdowala sie pod wplywem alkoholu. Jak zeznali wskazani §wiadkowie na trzezwo, oskarzony mial sie
zachowywac jeszcze bardziej ironicznie wobec swojej zony. Dzieci oskarzonego, zaprzeczyly tez dobrej relacji z ojcem,
co ten podkreslal w swoich wyjasnieniach. O. wskazali, iz ojciec nie interesowal sie ich losem, pozostawiajac je bez
jedzenia, pieniedzy i opieki. Zgodni sa réwniez, co do tego, iz oskarzony bez wyraznego powodu zniewazal stowami
wulgarnymi K. G. (1) oraz ponizal ja przy osobach trzecich.

W ocenie Sadu zeznania A. G. (2) i R. G. zasluguja na obdarzenie je walorem wiarygodnosci. Sa one spdjne i
logiczne, koreluja ze sobg oraz pozostalym materialem dowodowym. Zadne z nich opisujac zaistniale zdarzenia nie
probowalo manipulowaé zaobserwowanymi okolicznoSciami, wskazujac tylko istotne elementy, bez koloryzowania
poszczegdlnych wydarzen. Swiadkowie zdaniem Sadu, choé przezyli traumatyczne doéwiadczenia, wypowiadajac sie o
zachowaniu oskarzonego zachowuja dystans do opisywanych zdarzen, nie wykazujac, iz emocjonalnie zaangazowani
w rozstrzygniecie niniejszej sprawy na czyjakolwiek korzysé.

Przestuchany w charakterze $wiadka K. D. (2) w trakcie postepowania przygotowawczego zlozyl zeznania, ktore
potwierdzaly wersje oskarzonego. Jednakze podczas przestuchania przed Sadem odwolal ich tresé, wskazuja, iz
zlozyt je pod namowa J. G. (1), od ktérego byl zalezny finansowo i zyciowo, bojac sie utraty posady oraz dachu nad
glowa. Co istotne zeznania Swiadka zlozone przed Sadem nie tylko odzwierciedlaja wersje zdarzen przedstawiona
przez pokrzywdzona oraz jej dzieci, ale nadto podkreslaja premedytacyjne zachowanie oskarzonego, skierowane
na psychiczne dreczenie zony. Zaréwno on jak i A. G. (2) zeznali, iz po zajSciu w dniu 28 grudnia 2011 roku,
oskarzony nie posiadat zadnych obrazen na twarzy, dopiero po wezwaniu Policji przez zone oddalit sie do pomieszczen
gospodarczych z skad wrocil z zakrwawiona twarza. Swiadek D., potwierdzil nadto, iz oskarzony naduzywat alkoholu,
prowokowal zone do awantur, nie interesowat sie swoimi dzie¢mi.

Sad oceniajac zeznania $§wiadka K. D. (2) zachowal daleko idgcg ostrozno$é, albowiem w jego relacjach widoczny jest
konflikt miedzy §wiadkiem a oskarzonym. Nie mniej jednak, §wiadek w zaden spos6b nie ukrywal swojej niecheci
do oskarzonego, co zdaniem Sadu rzutuje pozytywnie na ocene jego wiarygodno$ci. Mimo jawnej niecheci §wiadek
skoncentrowal sie na zaobserwowanych faktach, ktore potwierdzaja dotychczasowe relacje dzieci oskarzonego jak i
samej pokrzywdzonej. W zeznaniach $wiadka trudno doszukac sie konfabulacji czy préby manipulowania faktami.
Tym samym Sad obdarzy} je walorem wiarygodnosci.

Omawiajgc niniejsza sprawe nie sposob nie odnie$¢ sie do zeznan pokrzywdzonej K. G. (1). Przedstawiona przez nia
relacja, jest spojna i logiczna, koreluje z pozostalym materialem dowodowym w postaci zeznan §wiadkow A. G. (2),
R. G., K. D. (2), jak réwniez z zaswiadczeniami lekarskimi czy opiniami bieglego lekarza sadowego, tworzac dokladny
obraz zaistnialego zdarzenia. Rowniez i w tym przypadku Sad nie doszukal sie okoliczno$ci mogacych podwazyé
wiarygodno$¢ $§wiadka. Cho¢ oskarzony w swoich wyjaénieniach dyskredytuje prawdomoéwnosé K. G. (1), to nalezy z
calg stanowczo$cia podkreslic, iz to jej wersja zdarzenia znalazla odzwierciedlenie w przeprowadzonym postepowaniu
dowodowym.

Zarowno zeznania K. G. (1) jak i pozostalych w/w §wiadkéw legly u podstaw niniejszego rozstrzygniecia.



Caloksztaltu okoliczno$ci dopehniajg zeznania §wiadkéw M. B., A. N. (2) oraz S. G. (2). Funkcjonariusze policji
potwierdzili nie tylko liczne interwencje w miejscu zamieszkania oskarzonego, wywolane jego zachowaniem, czy tez
sporzadzenie niebieskiej karty, ale réwniez oraz trwajacy od dluzszego czasu konflikt miedzy nimi. Ponadto A. N. (2)
oraz S. G. (2) potwierdzili posiadane przez pokrzywdzona obrazenia w dniu 28 grudnia 2011 roku.

W Swietle tak zgromadzonego materiatu dowodowego okoliczno$ci sprawy i wina oskarzonego nie budzi zadnych
watpliwoéci. J. G. (1) swoim zachowaniem wyczerpal ustawowe znamiona zarzucanego mu czynu z art. 207 § 1 kk i
art. 157 § 1kkiart. 157 § 2 kk w zw. z art. 11 § 2 kk.

J. G. (1) zniewazajac stowami wulgarnymi swoja zone, wszczynajgc awantury domowe zaré6wno w stanie nietrzezwosci
jak i na trzezwo, uzywajac wobec niej sily fizycznej poprzez szarpanie, popychanie czy uderzanie dopudcil sie
przestepstwa znecania fizycznego i psychicznego wobec K. G. (1). Jednocze$nie powodujac u niej obrazenia cial w
postaci podbiegnie¢ krwawych czy blizny miedzy palcowej, spowodowal rozstr6j zdrowi na okres ponizej dni siedmiu
w mys$l art. 157 § 2 kk, natomiast zlamanie koSci nosa i wstrza$nienia mézgu skutkowaly rozstrojem zdrowia na okres
powyzej dni 7 w mysl art. 157 § 1 kk.

Wymierzajac J. G. (1) na podstawie art. 207 § 1kk w zw. z art. 11 § 3 kk kare 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia
wolnoéci Sad mial na uwadze dotychczasowy charakter i sposéb zycia oskarzonego, jego uprzednia niekaralnos$¢,
znaczny stopien spolecznej szkodliwoSci zarzucanego mu czynu, przejawiajacy sie godzeniem w najwyzsze dobro
prawem chronione, jakim jest zycie i zdrowie czlowieka, dzialaniem z uzyciem przemocy, umniejszaniem godnosci i
czci drugiego czlowieka.

Biorac pod uwage, iz wobec oskarzonego istnieje pozytywna prognoza jego przyszlego zachowania, a przedmiotowy
czyn nalezy uznaé za incydentalny Sad uznal, iz zachodza przestanki okre$lone w art. 69 § 11 2 kk i art. 70 § 1 pkt.
1 kk skutkujace warunkowym zawieszeniem wykonania przedmiotowej kary pozbawienia wolnoéci na okres proby
wynoszacy 3 lat. Okres ten zdaniem Sadu bedzie wystarczajgcy dla uzmyslowienia sprawcy konieczno$ci dostosowania
sie do wspolzycia zgodnie z obowigzujacymi zasadami i normami.

Oskarzony winien zrozumie¢, iz takie zachowanie w przysztosci jest niedopuszczalne, a konsekwencja nie stosowania
sie do obowigzujacego porzadku prawnego bedzie zarzadzenie przedmiotowej kary. Majac konieczno$¢ kontrolowania
sprawcy ijego zachowania Sad w okresie proby oddal go pod dozoér kuratora sgdowego w myél art. 73 § 1kk. Dodatkowo
uwzgledniajac fakt, iz zachowanie sprawcy bylo wynikiem miedzy innymi naduzywania alkoholu, stosownie do art. 72
§ 1 pkt 5 kk Sad zobowigzal oskarzonego do powstrzymania sie od naduzywania alkoholu.

W ocenie Sadu tak wymierzona kara bedzie adekwatna do stopnia zawinienia oskarzonego i czynié¢ bedzie zadoéc
spolecznemu odczuciu sprawiedliwo$ci.

Uwzgledniajac fakt, iz oskarzony nie osiaga aktualnie dochodu, Sad w oparciu o przepis art. 624 § 1 kpk zwolnil go od
ponoszenia kosztow niniejszej sprawy zas na podstawie art. 17 ust. 1 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 roku o optatach w
sprawach karnych nie wymierzyl mu oplaty, uznajac, iz poniesienie ich byloby dla niego zbyt uciazliwe.



