Sygn. akt I Ns 309/10
POSTANOWIENIE

Dnia 17.01. 2013 roku.

Sad Rejonowy w Lubaniu Wydzial I Cywilny

w skladzie nastepujacym :

Przewodniczacy - SSR Jerzy Chruéciak

Protokolant: Anna Mroczkowska — Jelowicka

po rozpoznaniu w dniu : 17.01.2013r. w L.

z wniosku H. S., W. S.,

z udzialem A. D.,

o zniesienie wspotwlasnoéci

postanawia:

L. ustali¢, iz przedmiotem zniesienia wspdtwlasno$ci miedzy wnioskodawcami, malzonkami H. i W. S., a uczestniczka
postepowania A. D. jest nieruchomo$¢ zabudowana potozona w S. 306, za nr dzialki (...), o pow. 0, 3956 ha, wartosci
309 506 zl,-, dla ktérej w Sadzie Rejonowym w Lubaniu prowadzona jest ksiega wieczysta kw nr (...),

II. ustali¢ udzialy w nieruchomos$ci zabudowanej opisanej w pkt. I postanowienia na rzecz wnioskodawcow i
uczestniczki postepowania po Y2 czesci tj. 154 753 zl,-,

ITI. dokonaé zniesienia wspoOlwlasnosci nieruchomoéci zabudowanej opisanej w pkt. I postanowienia poprzez
wyodrebnienie 2 samodzielnych lokali mieszkalnych i przyzna¢ na wylaczna wlasno$c:

A. wnioskodawcow matzonkéow W. i H. S. na prawach malzenskiej wspolnosci ustawowej
wyodrebniony lokal mieszkalny nr (...) skladajacy sie z :

budynek mieszkalny - piwnica : 0/3 pomieszczenie gospodarcze 4, 60 m®
0/4 pomieszczenie gospodarcze 1, 80 m2

- parter : 1/1 ganek 2, 00 m2,

1/ 2 korytarz 3, 10 m2,

1/3 wc 0,70 m2,

1/4 kottownia 1, 63 m2,

1/5 kotlowania + jadalnia 12, 4 m2,

1/6 pomieszczenie gospodarcze 2,60 m2,

1/7 pomieszczenie gospodarcze (obora) 48,1 m2,

- I pietro : 2/1 pokdj (...) m2,



2/2 lazienka 2,60 m2,

2/3 pokoj (...) m2,

2/4 pokdj (...) m2

2/5 garderoba 1, 50 m2,

2/6 pokdj (...) m2,

2, 7 pokdj (...) m2,

2/12 pokdj (...) m2,

2/13 kuchnia 3,10 m2,

2/14 lazienka 1, 50 m2,

- strych : 3/1 pomieszczenie gospodarcze 76,0m2,
- budynek gospodarczy z lacznikiem:

4/4 korytarz 2,30 m2,

4/5 pomieszczenie gospodarcze 14,2 m2,
4/6 pomieszczenie gospodarcze 65,3 m2,
4/7 pomieszczenie gospodarcze 6,52 m2,
4/8 pomieszczenie gospodarcze 19,2 m2,
4/11 pomieszczenie gospodarcze 28,3 m2,
- budynek gospodarczy — parter:

4/9 pomieszczenie gospodarcze 129,20 m2,
- budynek gospodarczy — piwnica:

5/2 pomieszczenie gospodarcze 6,50 m2,

o lacznej powierzchni 472, 65 m2 wraz z udzialem wynoszacym 49,89% w elementach wspoélnych budynku
mieszkalnego i budynkow gospodarczych oraz prawie wlasnosci dziatki o nr (...) i pow. 0, 3956 ha , dla ktorej w Sadzie
Rejonowy m w L. prowadzona jest ksiega wieczysta kw nr (...), wartoSci 124 367 zl,- oznaczony kolorem zo6ttym i
opisany w opinii bieglego sadowego z zakresu budownictwa inz. K. L. (1) oraz rzeczoznawcy majatkowego L. O. (1) z
pazdziernika 2011r. oraz opinii uzupehiajacej z listopada 2012r. (k 114 i 203 akt sprawy INs 309/10),

B. uczestniczki postepowania A. D. wyodrebniony lokal mieszkalny nr (...) skladajacy sie z:

budynek mieszkalny - piwnica : 0/2 pomieszczenie gospodarcze 6,30 m>
- parter : 1/8 pokoj (...) m2,

1/ 9 korytarz 4,80 m2,



1/10 lazienka 9, 25 m2,

1/11 korytarz 9,72 m2,

1/12 korytarz 3, 02 m2,

1/13 kuchnia 13, 0 m2,

1/14 pokodj (...) m2,

1/15 kotlownia 1, 74 m2,

- I pietro : 2/8 kottowania 0, 70 m2,

2/9 lazienka 1, 50 m2,

2/10 kuchnia 5, 00 m2,

2/11 pokdj (...) m2

2/15 lazienka 3,60 m2,

2/16 kuchnia 5, 40 m2,

2/17 pokéj (...) m2,

2/18 pokoj (...) m2,

- strych : 3/2 pomieszczenie gospodarcze 83,50 m2,
- budynek gospodarczy z lacznikiem:

4/1 pomieszczenie gospodarcze 9,22 m2,
4/2 pomieszczenie gospodarcze 32,8 m2,
4/3 pomieszczenie gospodarcze 38,2 m2,
4/12 pomieszczeni gospodarcze (poddasze)43,7 m2,
- budynek gospodarczy :

4/10 pomieszczenie gospodarcze 129,8 m2,
- budynek gospodarczy :

6/1 pomieszczenie gospodarcze 4, 40 m2,
6/2 pomieszczenie gospodarcze 1, 80 m2

o lacznej powierzchni 474, 79 m2 wraz z udzialem wynoszacym 50, 11% w elementach wspdlnych budynku
mieszkalnego i budynkéw gospodarczych oraz prawie wlasno$ci dzialki o nr (...) i pow. 0, 3956 ha , dla ktérej w
Sadzie Rejonowy m w L. prowadzona jest ksiega wieczysta kw nr (...), warto$ci 186 267 zl,- oznaczonej kolorem
pomaranczowym opisany w opinii bieglego sadowego z zakresu budownictwa inz. K. L. (1) oraz rzeczoznawcy
majatkowego L. O. (1) z pazdziernika 2011r. oraz opinii uzupelniajacej z listopada 2012r.( k 114 i 203 akt sprawy INs

309/10),



IV. ustali¢ koszt wyodrebnienia lokali na kwote 6. 655 zl,- i obciazy¢é nimi wnioskodawcéw oraz uczestniczke
postepowania stosownie do wielko$ci udzialéw tj. wnioskodawcoéw w udziale wynoszacym 49, 89 % - 3, 320 zl,-,
natomiast uczestniczke postepowania w udziale 50, 11 % tj. kwocie 3, 335 zl,-,

V. zasadzié¢ od uczestniczki postepowania na rzecz wnioskodawcow kwote 500 zl,- tytulem polowy oplaty sadowej,
VI. koszty postepowania zwigzane z udzialem pelnomocnikéw wzajemnie znies¢.

Sygn. akt INs 309/10

UZASADNIENIE

Wnioskodawcy H. i W. S. zlozyli wniosek o zniesienie wspotwlasnosci nieruchomosci zabudowanej potozonej w S. nr
306 stanowigcej wspolwlasnosé wnioskodaweodw i uczestniczki postepowania A. D. po V2 czeéci, dla ktorej w Sadzie
Rejonowym w Lubaniu prowadzona jest ksiega wieczysta kw nr (...).

W uzasadnieniu swojego wniosku domagali sie zniesienia wspolwlasnoSci poprzez fizyczny podzial budynku
mieszkalnego i budynkéw gospodarczych wzdhz plaszczyzny pionowe;j.

Uczestniczka postepowania A. D. w odpowiedzi na wniosek ( k 29 akt sprawy) wniosla o jego oddalenie podnoszac,
iz brak jest mozliwoSci zniesienia wspotwlasnosSci poprzez wydzielenie cze$ci budynku mieszkalnego i budynkow
gospodarczych kierujac sie przebiegiem podzialu wzdtuz plaszczyzny pionowej budynku mieszkalnego i budynkow
gospodarczych.

Sad ustalil:

Strony postepowania wnioskodawcy H.iW. S. oraz A. D. sa wspoétwlascicielami nieruchomosci zabudowanej potozone;j
w S. nr 306, za nr dzialki (...), o pow. 0, 3956 ha, dla ktérej w Sadzie Rejonowym w Lubaniu prowadzona jest ksiega
wieczysta kwnr (...). Na w/w dzialce znajduje sie osobno stojacy budynek mieszkalny oraz osobno stojace dwa budynki
gospodarcze.

dowdd:

- odpis ksiegi wieczystej k 9 akt sprawy,

- szkic sytuacyjny i material zdjeciowy k 12 — 23 akt sprawy oraz k 52-53 akt sprawy,
- mapa sytuacyjna k 113 akt sprawy,

Poprzednikami prawnymi do chwili zamieszkania w opisanej nieruchomo$ci zabudowanej wnioskodawcéw i
uczestniczki byli ich rodzice w osobach J. S. oraz M. i A. malzonkow J.. W 1968 r. wystapili oni do Sadu réwniez z
wnioskiem o zniesienie wspdtwlascicielami opisanej na wstepie nieruchomosci zabudowanej. Postanowieniem z dnia
10.02.1970r. Sad wniosek oddalil.

dowod:
- akta sprawy Ns 184/68 w zalaczeniu,

Na potrzeby toczacego sie postepowania Sad Rejonowy w Lubaniu dopuscil dowod z opinii bieglego Sadowego
z zakresu budownictwa oraz bieglego Sadowego z zakresu szacowania nieruchomoéci, dla okreslenia czy istnieje
mozliwo$¢ zniesienia wspolwlasnoéci nieruchomosci poprzez fizyczny podzial budynkéw mieszkalnych wzdluz
plaszczyzny pionowej, badz wyodrebnienie dwoch samodzielnych lokali mieszkalnych. Dodatkowym zleceniem bylto
rowniez okreslenie wartoSci calej nieruchomosci zabudowanej i ewentualnie wydzielonych czesci.



Biegly Sadowy w przedlozonej Sadowi opinii okreslit , iz na dzialce za nr (...) znajduje sie zabudowa z okresu
przetomu XIX i XX wieku o charakterze zabudowy mieszkalno gospodarczej , jednorodzinnej, wielopokoleniowe;j.
W sporzadzonej opinii biegly o§wiadczyl, iz niezasadnym byloby zniesienie wspétwlasnosci budynku mieszkalnego
wzdluz plaszczyzny pionowej. Wedlug takiej koncepcji istnialyby znaczace dysproporcje pod wzgledem funkcjonalnym
nowo powstalych wydzielonych lokali. We wnioskach koncowych biegly o$wiadczyl, iz majac na uwadze
uwarunkowania oraz konieczno$¢ poniesienia wysokich nakladéw inwestycyjnych zwiazanych z podzialem i
wyréwnaniem funkeji jej standardu lokali koncepcja podzialu budynku wzdluz plaszczyzny pionowej, jak i
ewentualnie poprzecznej byla niezasadna. Za niezasadno$cia przemawialy wzgledy techniczno — funkcjonalne, jak i
uwarunkowania ekonomiczne.

dowod:
- opinia bieglego K. L.k 114 akt sprawy,

Powolany przez Sad biegly z zakresu budownictwa opowiedzial sie za zniesieniem wspolwlasnoSci budynku
mieszkalnego jak i budynkéw gospodarczych poprzez wyodrebnienie dwoch samodzielnych lokali mieszkalnych.
Zaproponowal wydzielenie samodzielnego lokalu mieszkalnego nr (...), ktérego wlascicielami byliby wnioskodawcy
H. i W. malzonkowie S. oraz lokalu mieszkalnego nr (...), ktérego wylacznym wlascicielem bylaby uczestniczka
postepowania A. D.. Za wyodrebnieniem dwoch samodzielnych lokali mieszkalnych biegly wypowiedzial sie majac
na wzgledzie aktualny stan korzystania z pomieszczen w budynku mieszkalnym jak i w budynkach gospodarczych. Z
wyliczen bieglego wynikalto réwniez , iz zar6wno wnioskodawcy jak i uczestniczka postepowania w zajmowanych przez
siebie pomieszczeniach dokonywali nakladow . Wielko$¢ tych nakladow byla poréwnywalna i miescila sie w kwotach
481 49 tys. zk. Koszt wyodrebnienia samodzielnych lokali mieszkalnych zamykala sie kwota 6. 655 zl,-.

dowdd:
- opinia bieglego k 114 akt sprawy,
- opinia uzupelniajgca k 203 akt sprawy,

Okolicznos$ci wymienione w opinii bieglego z zakresu budownictwa w zakresie korzystania z wydzielonych
pomieszczen potwierdzili przestuchani przed Sadem wnioskodawca i uczestniczka postepowania.

dowod:
- zeznania stron k 209 verte akt sprawy,

W rozpoznawanej sprawie wypowiadala sie rowniez biegla inz. L. O. (2) z zakresu szacowania nieruchomosci, ktéra
to okreslila wartos¢ calej nieruchomosci zabudowanej na kwote 309 506 zl,-, natomiast warto$¢ lokalu mieszkalnego
nr (...) na kwote 124 367 zl,-, a lokalu nr (...) na kwote 186 267 zl,-.

dowdd:
- opinia bieglej z zakresu szacowania nieruchomosci L. O. (2) k 114 akt sprawy,
- opinia uzupelniajgca k 203 akt sprawy,

Z wyliczen bieglego Sadowego z zakresu budownictwa inz. K. L. oraz bieglej z zakresu szacowania nieruchomosci
wynikalo, iz w propozycji zniesienia wspoOlwlasnoSci wartoéci lokali mieszkalnych réznia sie miedzy soba.
Przestuchany w charakterze strony wnioskodawca W. S. o§wiadczyl, iz przyznany samodzielny lokal mieszkalny na
jego rzecz posiada mniejsza warto$¢, a nizeli lokal przyznany uczestniczce postepowania A. D.. Z tytulu réznicy
warto$ci nie zadal jakichkolwiek doplat.



dowdd :
- zeznania wnioskodawcy k 209 verte akt sprawy,
Sad ustalil:

Stosownie do art. 211 ke kazdy ze wspolwlascicieli moze Zadac zniesienia wspotwlasnoéci przez podzial rzeczy
wspolnej, chyba, ze taki podzial bylby sprzeczny z przepisami ustawy, spoteczno gospodarczym przeznaczeniem
rzeczy, badz tez pociaggal za sobg istotng zmiane rzeczy lub radykalne zmniejszenie jej wartoéci. Z cytowanego
przepisu wynika, iz podzial fizyczny jest podstawowym sposobem zniesienia wspotwlasnosci. Jezeli zatem zniesienie
wspotwlasnoSci nastepuje z mocy orzeczenia Sadu, to Sad bierze pod uwage przede wszystkim taki sposéb wyjécia
ze wspolwlasnosci, chyba , ze wspolwlasciciele sami zadajg przyznania rzeczy wspolnej jednemu z nim w zamian za
splate, albo sprzedaz stosowanie do przepiséw kpc.

Bezsporna w rozpoznawanej sprawie jest okoliczno$¢ wspdtwlasnoéci nieruchomosei zabudowanej w udziatach po
1/ cze$ci miedzy wnioskodawcami, malzonkami S. , a uczestniczka postepowania A. D.. Sytuacja taka trwa od wielu
lat, mozna stwierdzié, ze nawet od pokolen, albowiem to juz rodzice stron na zasadach wspotwlasnosci zamieszkiwali
w spornej nieruchomo$ci zabudowanej S. nr 306. Probe podjecia wyjsScia ze wspolwlasnosci podejmowali juz
poprzednicy prawni wnioskodawcow i uczestniczki postepowania. Wniosek o zniesienie wspdtwlasnoéci zostal przez
Sad Powiatowy oddalony ( akta sprawy Ns 184/68) .

Zasadniczy spor miedzy wnioskodawcami , a uczestniczka postepowania w toczacej sie ponownie sprawie o zniesienie
wspolwlasnosci dotyczyl sposobu jej przeprowadzenia. Wnioskodawcy opowiadali sie za zniesieniem wspotwlasnoS$ci
poprzez podzial budynkéw ( mieszkalnego i gospodarczych wzdluz plaszczyzny pionowej). Z kolei uczestniczka
postepowania negowala w calo$ci wniosek. Postepowanie dowodowe wykazalo natomiast brak woli stron do przejecia
calej nieruchomos$ci na wylaczng wlasno$é, badz sprzedazy calej nieruchomosci w trybie przepiséw kpc przez
Komornika Sadowego.

W takim stanie rzeczy jedynym sposobem zniesienia wspotwlasnoéci byl fizyczny podzial nieruchomosci zabudowanej
miedzy wnioskodawcéw , a uczestniczke postepowania.

Dokonujac analizy przedlozonych dowodoéw, a przede wszystkim opinii bieglego Sadowego z zakresu budownictwa,
Sad nie uwzglednil wniosku w przedmiocie podzialu nieruchomoéci zabudowanej na dwie odrebne dokonanej
wzdluz plaszczyzn pionowych zar6wno budynku mieszkalnego jak i budynkéw gospodarczych. Za zajeciem
takiego stanowiska przemawia przed wszystkim fakt zabudowy nieruchomosci zabudowanej. Jest to zabudowa z
przelomu ubieglego wieku , a jej charakter sprowadza sie do zabudowy mieszkalno-gospodarczej, jednorodzinnej,
wielopokoleniowej. Intencja powstalej zabudowy bylo przeznaczenie zaréwno dzialki siedliskowej jak i budynkow
mieszkalno gospodarczych na potrzeby jednych wlascicieli. W aktualnym stanie zabudowy na dzialce o nr (...) znajduja
sie (vide opinia bieglego K. L.) budynek mieszkalny z czeScia gospodarcza oraz 2 budynki gospodarcze. Odrebne
usytuowanie trzech budynkéow w ksztalcie tzw. podkowy uniemozliwia podzial calej dziatki na dwie odrebne czeéci
wzdluz plaszczyzn pionowych budynku mieszkalnego i budynkéw gospodarczych. Takiemu wyodrebnieniu sprzeciwia
sie rowniez powierzchnia dzialki, ktéra uniemozliwia wyodrebnienie dla kazdego z budynkéw dzialki siedliskowej i nie
zapewnia nalezytej komunikacji pomiedzy wydzielonymi cze$ciami, wzajemnie, jak rowniez pomiedzy wydzielonymi
cze$ciami, a drogami publicznymi. Przeciwko propozycji wnioskodawcéw domagajacej sie podziatu budynku wzdtuz
plaszczyzny pionowej sprzeciwia sie opinia bieglego Sadowego z zakresu budownictwa. Biegly jednoznacznie
sprzeciwia sie zniesieniu wspotwlasnos$ci wzdluz plaszezyzny pionowej z uwagi na konieczno$é poniesienia wysokich
nakladéw inwestycyjnych zwigzanych z podzialem i wyréwnaniem funkcji i standardéw wydzielonych czesci budynku.
Biegly we wnioskach stwierdza, iz koncepcja podzialu budynku wzdluz plaszczyzny pionowej jest niezasadna tak pod
wzgledem technicznym, funkcjonalnym jak i z uwarunkowan ekonomicznych.



Jedna z drég wyjScia ze wspotwlasnoéci nieruchomosci przez swoisty podzial w naturze (art. 211 kc) jest przewidziana
w (art. 11 Ustawy o wlasnosci lokali z 24.06.1994r. Dz. U. 2009, nr 80, poz. 903 ze zm.), droga wyodrebnienia
samodzielnych lokali.

Ten tryb postepowania Sad przyjal w niniejszym postepowaniu. Przy ocenie czy istniejg ustawowe przestanki do
ustanowienia odrebnej wlasnoéci lokalu, Sad , ustanawiajac w toczacym sie postepowaniu odrebna wlasnosé nie byt
zwiazany zaswiadczeniem organu wlasciwego w sprawach nadzoru architektoniczno — budowlanego. Swojg ocene
dokonal samodzielnie przy fachowej opinii bieglego, specjalisty w zakresie spraw budowlanych inz. K. L.. Taki tok
postepowania umozliwia stanowisko SN (vide postanowienie SN z 06.11.2002r. (...) Lex polonica 379458).

Opierajac sie na opinii bieglego, ktora Sad przyjal, jak wlasna znoszac wspdlwlasnoéc¢ nieruchomoséci zbudowane;j,
wydzielil dwa lokale mieszkalne: na rzecz wnioskodawcéw H. i W. malzonkéw S. przydzielajac im lokal mieszkalny nr
(...)inarzecz uczestniczki postepowania A. D. lokal mieszkalny oznaczony nr (...). Wydzielajac dwa samodzielne lokale
mieszkalne i przyznajac je na wylaczna wlasnoé¢ stron Sad kierowat sie faktem, iz nieruchomos$é zabudowana sklada
sie z budynku mieszkalnego wielo lokalowego, a nadto obejmuje dwa budynki gospodarcze. Zaréwno poprzednicy
prawni stron, jak réwniez same strony uzytkowaly, dokonywaly nakladow tych pomieszczen , ktdre ostatecznie w
orzeczeniu Sadu zostaly im przydzielone jako odrebne samodzielne lokale mieszkalne. Wyodrebnienie tych dwoch
lokali jest korzystne dla stron rowniez z uwagi na kwestie ekonomiczne. Koszt wyodrebnienia to kwota tylko 6. 655 z1,-.

Wyodrebniajac dwa samodzielne lokale mieszkalne Sad orzekl réwniez o procentowym udziale kazdego z nich w
elementach wspo6lnych budynku mieszkalnego, budynkéw gospodarczych oraz prawie wlasnosci dzialki za nr (...).
W zapadlym orzeczeniu Sad okre§lil wartoéc calej nieruchomos$ci zabudowanej oraz warto$¢ dwoch samodzielnie
wyodrebnionych lokali mieszkalnych. Z poréwnania wartoSci lokali wynika, iz samodzielny lokal mieszkalny
przyznany uczestniczce postepowania A. D. przedstawia wieksza warto$¢ , a nizeli lokal mieszkalny przyznany
wnioskodawca. Sad nie orzekal o ewentualnych doplatach z uwagi na stanowisko wnioskodawcow, ktorzy tego nie
zadali.

W trakcie toczacego sie postepowania Sad oddalil wniosek dowodowy wnioskodawcow (k 157 akt sprawy) w
przedmiocie dopuszczenia dowodu z innej opinii bieglego z zakresu budownictwa. W ocenie Sadu w oparciu o
dokonana opinie (k 114 akt sprawy) , zeznania bieglego ( k156 akt sprawy) oraz opinie uzupehiajgca ( k 203 akt
sprawy) wyjasnione zostaly wszelkie watpliwoéci zglaszane przez wnioskodawcow. Niezasadny byl rowniez zarzut
wnioskodawcow stwierdzajacy, ze zaproponowane w opinii lokale nie spelniaja wymogu samodzielno$ci w rozumieniu
Ustawy o wlasnoSci lokali. Zarzut sprowadzal sie do tego, ze pomieszczenia mieszkalne nalezace do jednego z lokali
sa rozdzielane pomieszczeniami nalezacymi do drugiego z lokali.

Ustawa, cytowana przez wnioskodawcow, w art. 2 ust. 2 definiuje pojecie samodzielnego lokalu mieszkalnego .
Samodzielnym lokalem mieszkalnym jest wydzielona trwalymi §cianami w obrebie budynku izba lub zespoét izb
przeznaczonych na staly pobyt ludzi, ktére wraz z pomieszczeniami pomocniczymi stuza zaspokojeniu ich potrzeb
mieszkaniowych. Te definicja ustawowa uzupelnia i jest z nig zbiezna definicja mieszkaniowa zamieszczona w
Rozporzadzeniu Ministra Infrastruktury z dnia 12.04.2002r. w sprawie warunkéw technicznych, jakim powinny
odpowiadaé¢ budynki i ich usytuowanie ( Dz. U. Nr 75, poz. 690 ze zm. ). Zgodnie z Rozporzadzeniem przez
mieszkanie rozumie sie zespdl pomieszczen mieszkalnych i pomocniczych majacych odrebne wejscie, wydzielone
stalymi przegrodami mieszkalnymi, umozliwiajacy staly pobyt ludzi i prowadzenie samodzielnego gospodarstwa
domowego.

Z cytowanych zapisow Ustawy i Rozporzadzenia istotng cecha jest to, azeby samodzielny lokal mieszkalny stuzyt
zaspokojeniu potrzeb mieszkaniowych przebywajacym w nim ludziom. W zadnym razie przedzielenie pomieszczen
jednego lokalu mieszkalnego pomieszczeniami drugiego nie pozbawia tych lokali przymiotu samodzielnoSci.
Zauwazy¢ nalezy , iz w rozpoznawanej sprawie wyodrebnione przez Sad dwa samodzielne lokale mieszkalne , w
znikomej czeéci odnoszg sie do zarzutu wnioskodawcow. Okoliczno$é ta uzasadniona jest przede wszystkim faktem
dotychczasowego korzystania z wspolnej nieruchomosci.



Stosownie do art. 52081 kpc koszty postepowania Sad wzajemnie zniost za wyjatkiem oplaty tytulem wpisu , ktorej
potowa Sad obciazy} uczestniczke postepowania A. D..



