Sygn. akt V GC 510/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 21 stycznia 2014 r.

Sad Rejonowy w Jeleniej Gorze V Wydzial Gospodarczy

w skladzie:
Przewodniczacy: SSR Tomasz Sproch
Protokolant: st.sekr.sagdowy Marzenna Ornaf

po rozpoznaniu w dniu 21 stycznia 2014 r. w Jeleniej Gorze
na rozprawie

sprawy z powodztwa (...) w W.

przeciwko I. R.

o zaplate 20 211,58 zl

I. oddala powb6dztwo w calo$ci,

II. kosztami postepowania obciaza powoda.

Sygn. akt V GC 510/13

UZASADNIENIE

Powdd (...) z siedzibg w W. w pozwie z dnia 25.11.2011 r. zZloZonym w elektronicznym postepowaniu upominawczym
domagal sie zasadzenia od pozwanej I. R. kwoty 20.211,58 zl wraz z ustawowymi odsetkami od dnia wniesienia pozwu
do dnia zaplaty oraz kosztami sadowymi w kwocie 253 zl i kosztami zastepstwa procesowego w kwocie 2.400,00 zl.

W uzasadnieniu pozwu powo6d podawal m.in. Ze na podstawie umowy przelewu wierzytelno$ci naby! od pierwotnego
wierzyciela jego wierzytelno$ci wobec pozwanej wynikajace z umowy o$wiadczenie ustug telekomunikacyjnych.

W dniu 09.03.2012 r. Sad Rejonowy Lublin — Zachéd w Lublinie wydal w sprawie nakaz zaplaty w elektronicznym
postepowaniu upominawczym, a w ktdrym uwzglednil w caloSci zadania zgloszone w pozwie.

Powyzszy nakaz zaplaty pozwana zaskarzyla w caloéci. W sprzeciwie od nakazu zaplaty pozwana wniosta o oddalenie
powodztwa w calosci i zasadzenie od powoda na jej rzecz kosztéw procesu.

W uzasadnieniu sprzeciwu pozwana podniosla zarzut przedawnienia. Zarzucala takze, ze nie zawierala umowy o
Swiadczenie ustug telekomunikacyjnych z (...) S.A., ani nie udzielala pelnomocnictwa do zawarcia w jej imieniu takiej
umowy. Pozwana podkreslila rowniez, ze nie dysponuje fakturami i notami, na ktére powoluje sie powod i w zwigzku
z tym nie moze ich zweryfikowaé, w tym poprawnosci naliczenia oplat za rozwigzanie umowy przed uplywem terminu
na jaki zostala ona zwarta.



Uzupelniajac pozew powod podtrzymal powodztwo. Wbrew treéci pisma z dnia 24.08.2012 r. powod nie przedlozyl not
obcigzeniowych oraz faktur vat, na ktore powolal sie w pozwie. Powolujac sie na ochrone danych osobowych powdd nie
przedlozyt zalacznika do umowy przelewu wierzytelnosci. Faktur Vat, not obcigzeniowych oraz zalacznika do umowy
przelewu wierzytelnoSci powod nie przedlozyl takze pomimo wezwania, o ktérym zarzadzono w dniu 28.10.2013 r.
(k. 137).

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

W dniu 29.05.2008 r. pozwana I. R. jako cesjonariuszka podpisala kilkanaécie uméw nazwanych umowami cesji.
Druga strona umowy byly I. R. i A. S. jako wspoélniczki spdlki cywilnej Przedsiebiorstwo (...) s.c. A. S., I. R..
Przedmiotem umowy bylo przeniesienie przez cedenta na rzecz cesjonariuszki praw i obowiazkow wynikajace z umow
o $wiadczenie ustug telekomunikacyjnych zwartych z (...) S.A.. (...) S.A. wyrazal zgody na zawarcie umow.

dowdd: umowy cesji wraz z aneksami do umoéw k. 54 — 100.

W dniu 19.07.2011 r. (...) S.A. zawarl z powodem umowe sprzedazy wierzytelnosci. Jej przedmiotem byl , pakiet”
wierzytelno$ci jakie mialy przystugiwac (...) S.A. z uméw zawartych z podmiotami trzecimi, w szczegdlnos$ci umow
o Swiadczenie ustug telekomunikacyjnych.

dowod: umowa sprzedazy wierzytelnos$ci k. 27.

Powolujac sie na umowe z dnia 19.07.2011 r. powdd wezwal pozwang pismem z dnia 28.10.2011 r. do zaplaty kwoty
20.055,77 zt. W wezwaniu wskazano numery faktur Vat oraz kwoty na jakie zostaly one wystawione.

dowdd: wezwanie do zaplaty k. 28.

W ksiegach rachunkowych powoda ujawniona jest jako wierzytelno$¢ Funduszu kwota 20.211,58 z} jako przystugujaca
od pozwanej, w tym nalezno$¢ gléwna w kwocie 16.825,69 zt oraz ustawowe odsetki od naleznos$ci gtdbwnej w kwocie
3.385,89 zl liczone za okres od 07.05.2011 r. do 23.11.2011 ..

Dowdd: wyciag z ksigg rachunkowych k. 26.

Sad zwazyl, co nastepuje:

Powodztwo jako nieudowodnione podlegalo oddaleniu. Powdd zgodnie z reguly wynikajaca z art. 6 k.c. winien w
niniejszej sprawie wykaza¢, ze zawarl skutecznie z (...) S.A. umowe przelewu wierzytelnosci przystugujacych wobec
pozwanej oraz sam fakt istnienia wierzytelnoSci. Na podstawie umowy sprzedazy wierzytelnosci z dnia 19.07.2011 1.
mozna przyjac, ze powodowy fundusz zawart z (...) S.A. umowe, ktorej przedmiotem byly wierzytelnoéci tej spotki
wobec podmiotow trzecich. Powdd nie przedtozyl zalacznika do umowy, a wiec na podstawie samej umowy nie mozna
ustali¢, ze jej przedmiotem byly wierzytelno$ci wobec pozwanej oraz jakie byly to wierzytelnosSci, w jakiej wysokoSci. O
tym, ze przedmiotem umowy przelewu byly wierzytelnosci wobec pozwanej oraz w jakiej wysoko$ci mozna natomiast
wnioskowaé na podstawie dokumentéw w postaci wyciggu z ksigg rachunkowych funduszu sekurytyzacyjnego oraz
wezwania przedprocesowego, a takze posrednio z dokumentéw okreslanych jako ,,umowy cesji”. Z tych ostatnich
dokumentéw mozna bowiem wnioskowa¢, ze pozwana laczyly umowy o $wiadczenie ustug telekomunikacyjnych z
(...) S.A.. Dowody te nie sa jednak wystarczajace do ustalenia, zZe wierzytelnosci na jakie powoluje sie powdd w
rzeczywistoSci powstaly i nadal istniejg. Powdd nie przedlozyl uméw na podstawie ktorych wierzytelnoéci te mialy
powstaé, a przede wszystkim wystawionych przez (...) S.A. faktur vat. Sad nie mial wiec mozliwoSci zweryfikowania
twierdzen o istnieniu wierzytelno$ci oraz ich wysokosci. Powdd nie wykazal wiec ze przystuguja mu jakiekolwiek
wymagalne wierzytelno$ci wobec pozwanej oraz w wysokoS$ci uzasadniajacej zadanie zasadzenia kwoty dochodzone;j
pozwem.

Podkresli¢ nalezy, ze do przyjecia, ze pozwana w rzeczywistoSci zobowiazana jest do zaplaty kwoty wskazanej w
wyciagu z ksiag rachunkowych funduszu nie jest wystarczajaca tresé¢ art. 194 ust. 1 ustawy z dnia 27 maja 2004 r.



o funduszach inwestycyjnych w zw. z art. 244 §1 k.p.c.. Zgodnie z art. 194 ust. 2 ustawy moc prawna dokumentéw
urzedowych, o ktérej mowa w ust. 1, nie obowigzuje w odniesieniu do dokumentéw wymienionych w tym przepisie
w postepowaniu cywilnym. Jeszcze przed wejSciem w zycie przepisu art. 194 ust. 2 ustawy Sad Najwyzszy w
wyroku z dnia 13 czerwca 2013 r. (sygn. akt V CSK 329/12; Lex nr 1375500) wskazywal, ze dane ujmowane w
ksiegach rachunkowych funduszu oraz wyciggu z tych ksigg moga stanowi¢ dowod jedynie tego, ze okreSlonej kwoty
wierzytelno$¢ jest wpisana w ksiegach rachunkowych wzgledem okre§lonego dtuznika na podstawie opisanego w
tych ksiegach zdarzenia, np. cesji wierzytelno$ci. Dokumenty te potwierdzaja wiec sam fakt zdarzenia w postaci
cesji wierzytelno$ci. Nie stanowia one jednak dowodu na skuteczno$¢ dokonanej cesji wierzytelno$ci oraz istnienia
i wysokoS$ci nabytej wierzytelnoéci. OkolicznoS$ci te, w razie ich kwestionowania przez strone przeciwng, powinien
wykaza¢ fundusz odpowiednimi dowodowymi, zgodnie z ciezarem dowodu wynikajacym z art. 6 k.c..

Sad oddalil wniosek o przeprowadzenie dowodu z opinii bieglego majac na uwadze, ze jego przeprowadzenie
bylo zbedne. Jak wskazano powyzej o samym objeciu umowa przelewu wierzytelnoéci, jakie zdaniem (...) S.A.
przystugiwaly my wobec pozwanej, wnioskowaé¢ mozna z dowoddéw przedlozonych przez powoda. Przeprowadzanie
dodatkowo na te okoliczno$¢ dowodu z opinii bieglego nie mialoby wplywu na rozstrzygniecie sprawy. Z oczywistych
powodow biegly nie jest uprawniony do dokonywania ustalen, czy istnieje wymagalna wierzytelnosci, na ktoéra
powoluje sie powod. Dokonanie takiej oceny w procesie nalezy wylgcznie do kompetencji Sadu.

Rozstrzygniecie o kosztach procesu wydane zostalo na podstawie art. 98 § 1 k.p.c..



